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OZET

HAKKARI iLi KUCUKBAS HAYVANCILIGININ YAPISAL OZELLIiKLERi
VE SOSYO-EKONOMIK DURUMU

DEMIR, Yusuf
Yiiksek Lisans Tezi, Zootekni Anabilim Dali
Tez Danismani: Dog. Dr. Selguk Seckin TUNCER
Temmuz 2022, 71 sayfa

Bu calismada, Hakkari ili Merkez, Cukurca, Yiiksekova, Semdinli ve Derecik
ilcelerindeki kiigiikbas hayvancilik isletmelerinin yapisal 6zellikleri ve sosyo-ekonomik
durumlarinin ortaya konulmasi amacglanmistir. Bu amagla 96 isletmede anket caligmasi
yapilmistir.

Isletme sahiplerinin tamamma yakini (%97.9) erkek olarak belirlenmis ve yas
grubunun (%52.1) 41-60 yas arahiginda oldugu saptanmustir. Onemli oranda (%33.3)
ilkokul mezunu olan yetistiricilerin %41.7’sinin 26 yil ve lizerinde tecriibeye sahip
oldugu bulunmustur. Isletmelerin tamamma yakini (%89.6) meralardan faydalanmakta
ve stiriilerin meraya g¢ogunlukla (%82.3) Nisan ayinda c¢iktiklari, Ekim ayinda ise
dondiikleri saptanmistir. Yetistiricilerin 6nemli bir kismi (%74.0) ticretli ¢oban temini
yontemini kullanmaktadir. Dogumlarin baslangic1 en fazla Subat (%51.1) ayinda
olmakta ve ¢ogunlukla (%41.7) Nisan ayinda tiimiiyle bitmektedir. Hayvanlarin
damizlik amacryla siirtide kullanim siiresi; koyun (9%79.2), kog (%77.1), keci (%80.2) ve
tekelerde (%80.2) 6nemli oranda 5-7 yas olarak tespit edilmistir. Isletmelerin %99’unda
asilama yapildig1 ve biiyiik oranda (%86.4) brucella, enterotoksemi ve ¢icek asilarinin
hepsinin yapildig1 bulunmustur. Hakkari ilindeki isletme sahiplerinin %95.8°1 yetistirici
orgiitlerine liye oldugunu bildirirken bilgi kaynagi olarak ¢ogunlukla aile biiyiikleri
(%59.4) ve tarim miidiirliikleri (%34.4) olarak bulunmustur.

Sonug olarak Hakkari ili Merkez, Cukurca, Derecik, Semdinli ve Yiiksekova’da
gen¢ niifusun kiiclikbas hayvanciliga Ozendirilmesi, yetistirici birliginin = ¢ift¢i
egitimlerinde daha ¢ok etkin olmasi ve siirii biiyilikliiklerinin artirtlmasi sorunlarin

¢Oziimiinde 6nemli olacaktir.

Anahtar kelimeler: Analiz, Hakkari, Isletme, Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi.






ABSTRACT

STRUCTURAL CHARACTERISTICS AND SOCIO-ECONOMIC STATUS OF
SMALL RUMINANT HUSBANDRY IN HAKKARI PROVINCE

DEMIR, Yusuf
M. Sc. Thesis, Department of Animal Science
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Selguk Se¢kin TUNCER
July 2022, 71 pages

In this study, it was aimed to determine the structural characteristics and socio-
economic conditions of small ruminant farms in Hakkari Province Centrum, Cukurca,
Yiiksekova, Semdinli and Derecik districts. For this purpose, a survey study was
conducted with a total of 96 enterprises.

Almost all of the farm owners (97.9%) were male in terms of gender, and the
majority (52.1%) were found to be between the ages of 41-60. It was found that the
breeders with a significant proportion (33.3%) graduated from primary school, 41.7% of
them had 26 years or more experience. Almost all of the enterprises (89.6%) benefit
from the pastures and it was determined that the herds mostly (82.3%) go out to the
pasture in April and return in October. A significant part of the breeders (74.0%) use the
paid shepherd supply method. Lambing took place in February (51.1%) the most, and
mostly (41.7%) completely ended in April. Animals kept in the flocks for breeding
purpose have been determined as 5-7 years of age in sheep (79.2%), rams (77.1%),
goats (80.2%) and bucks (80.2%). Vaccination was applied in 99.4 % of farms and
brucella, enterotoxemia and smallpox vaccines were all made in a large proportion
(86.4%). While almost all (95.8%) of the enterprises owners in Hakkari reported that
they were members of breeders' organizations, the sources of information were mostly
family elders (59.4%) and agriculture directorates (34.4%).

As a result, it is important to encourage the young population in Hakkari
province centrum, Cukurca, Derecik, Semdinli, and Yiiksekova to small small ruminant
husbandry, the breeder's unions are more active in training the farmers, and to increase

the size of herds for the solution of the problems.

Keywords: Analysis, Enterprise, Hakkari, Small ruminant breeding.
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1. GIRIS

Tarimsal faaliyetlerle birlikte yerlesik diizene gecen insanoglu bu sayede en
temel besin ihtiyaglarinin {iretimini saglamaya baslamistir. Bu faaliyetler igerisinde
degerlendirilen hayvancilik faaliyetleri ise evcillestirilen hayvanlarin belenme, lireme ve
cogalmalarin1 kolaylastirarak onlarin irlinlerinden ve is giiclinden faydalanmay1
kapsamaktadir (Sahin ve Doganay, 2000; Gokburun, 2018). Hayvansal proteinler yeterli
ve dengeli esansiyel aminoasit iceriklerinden dolay: bitkisel proteinlerden daha iistiin
biyolojik degerlere sahiptir (Ozder ve ark., 2011). Bu nedenle, gelismis toplumlarin
ekonomilerinde sektor olarak yiiksek teknoloji igeren sanayi iirlinlerinin biitgedeki orant
yiiksek olsa da tarim ve tarimin insani gelismislikteki en 6nemli Slgiitlerinden olan
hayvansal iiretim toplumun yeterli ve dengeli beslenme ihtiyacini1 saglamak bakimindan
stratejik {irlin olarak degerini her zaman korumustur (Tuncer, 2019). Nitekim, 2018 yili
itibariyle tarimsal iiretimde hayvansal iirlin degeri gelismis iilkelerden olusan Avrupa
Birligi tilkelerinde %44.37, az gelismis iilkelerde ise %21.05 oraninda tespit edilmistir.
Tiirkiye’de ise bu oran %36.72 ile diinya ortalamasindan (%33.94) biraz daha iyi
durumdadir (FAO, 2022).

Ulkemizde siiregelen niifus artis1 nedeniyle gerek toplumun yeterli ve dengeli
beslenme gerekse de artan istihdam ihtiyaci sektdrlerden ekonomik olarak optimum
yararlanma faaliyetlerini daha da onemli hale getirmektedir. Bolgelerin gelismislik
diizeyleri arasindaki farklar o boélgelerdeki kosullarin olanak verdigi ekonomik
faaliyetlerin tesvikiyle ve istthdamin artmasiyla azaltilabilir (Kaymak ve Sariozkan,
2016). Bolgeler arasindaki sosyo-ekonomik farkliliklarin tespitinde dikkate alinmasi
gereken en Onemli kriterlerden biri niifus yogunlugu ve hareketliligidir (Atasever ve
ark., 2013). Cografik olarak iilkemizin en biiyilk bolgesi olan Dogu Anadolu
Bolgesi’nin (163 000 kmz) (Akpinar ve ark., 2012) yiizol¢iimii olarak en kii¢iik tigiincii
ili olan Hakkari (7 095 km?) Tiirkiye’deki iller arasinda da 45. sirada bulunmaktadir
(Kaya, 2015). Hakkari 278 218 kisilik bir niifusa sahiptir. Niifus yogunlugu (km2 / kisi)
olarak kiyaslandiginda, 2021 yil1 itibariyle Hakkari (38.75) Dogu Anadolu Bolgesi’nin;
Tunceli (11.25), Ardahan (19.61), Erzincan (20.43), Kars (27.76), Erzurum (29.89) ve

Bingol’den (34.3) sonra yedinci en diisiik ili durumundadir ve Tiirkiye ortalamasindan



(110,03) olduk¢a asagidadir. Dogu Anadolu Bolgesi’'nde bulunan illerin,
sosyoekonomik gelismiglik diizeyine gore siralamalari incelendiginde, bolge illerinin
agirlikli olarak sonlarda oldugu ve 80. siradaki konumuyla Hakkari’nin son siralarda yer
aldig1 bildirilmistir (Aslan, 2020). Nitekim, Dogu Anadolu Boélgesi’nin ekonomik,
cografi ve gelismislik diizeyi analiz edildiginde tipik bir kirsal iiretim tarzi olan
hayvancilik sektdriiniin sosyal yapiy1 belirledigi goriilmektedir (Atasever ve ark., 2013).
Dogu Anadolu Bolgesi ve bu sinirlar iginde bulunan Hakkari ilinde de hayvancilik en
onemli ekonomik faaliyet alanlarinin basinda gelir. Mera’ya dayali bir ekonomik
faaliyet alani olan kiigiikbas hayvan yetistiriciliginin yapilabilmesi i¢in, yeterli mera
alaninin olmas1 6nemlidir (Deniz, 2018). Kiiciikbas hayvan yetistiriciligi bakimindan,
Dogu Anadolu Bolgesi’ni diger cografik bolgelerden ayiran en 6nemli 6zelligi genis
mera alanlarinin bulunmasidir (Askin ve ark., 1996). Hakkari ili 369.610 ha ¢ayir mera
alaniyla (Ertus, 2019) iilke yiizol¢iimiiniin %17’sini olusturan toplam ¢ayir-mera
alaninin (Gokburun, 2018) %?2.46’sm1 olusturmakta ve hayvanciliginin bu bdolgede
tercih edilmesinin en 6nemli nedenlerinden biri olmaktadir (Ertus, 2019). Celik (2015),
Tiirkiye’de 81 ilin hayvancilik verilerini, illerin benzerlik ve farkliliklarini ortaya
koyarak konumlarinin tespit edilmesi amaciyla ¢ok boyutlu olgekleme yontemiyle
analiz etmistir. Analiz sonuglarina gore, incelenen degiskenler bakimindan Hakkari
ilinin de i¢inde bulundugu ve agirlikli olarak Dogu Anadolu illerinin oldugu baz iller
Tiirkiye hayvancilik faaliyetine en biiyiik oranda pozitif katki yapan yerlesim yerleri
olarak saptanmustir. 2021 yili itibariyle Dogu Anadolu Bolgesi koyun varligt (6 426 408
bas) Tirkiye koyun mevcudunun (45 177 690 bas) yaklasik olarak %14.22’sini
olustururken, Hakkari ili (453 757 bas) Dogu Anadolu Boélgesi koyun mevcudunun
yaklasik %7’sini, Tiirkiye nin (45 177 690 bas) yaklasik %1 ini olusturmaktadir. Benzer
sekilde Dogu Anadolu Bolgesi ke¢i mevcudu (1 743 457 bas) oransal olarak Tiirkiye
keci popiilasyonunun (12 341 514 bas) %14.13’linii kapsarken, Hakkari ilinin ke¢i
mevcudu (222 962 bas) Dogu Anadolu Bolgesi’nin yaklasik %12.79’unu ve Tiirkiye’nin
%1.81’ini saglamaktadir (TUIK, 2022).

Hayvancilik sektorii ¢esitli nedenlerle niifusta yasanan go¢ hareketlerinin
sonuclarindan olumsuz etkilenmekle beraber Hakkari ilinin en énemli ekonomik gelir
kaynagi olmaya ve istihdaminda 6nemli bir rol oynamaya devam etmektedir. Bu

calismada, Hakkari ilinde agirlikli olarak kiiglikbas hayvancilik faaliyetinde bulunan



isletmelerde uygulanan anket ¢alismasi ile bu sektoriin mevcut durumunun 6grenilmesi
amaclanmistir. Boylece kiigiikbas hayvan yetistiricilerinin  yasadigi sorunlarin
saptanmasina yardimci olarak ihtiyaglarin tespit edilmesine katki sunmak

hedeflenmistir.






2. KAYNAK BILDIiRiSLERI

Sonmez ve ark. (1990), Trakya koyunculuk isletmelerinin barmak tiplerinin
kapali ve yar1 acik olmak fizere iki g¢esit oldugunu bildirmistir. Balikesir ve
Canakkale’de gelistirilmis koyun tiplerini bulunduran hayvancilik isletmelerinin kapali
barinaklar tercih ettikleri tespit edilmistir. Izmir, Manisa, Kirklareli ve Aydin illerinde
yerli koyun irklart bulunduran isletmelerde de kapali barinak kullaniminin yaygin
oldugu, barinak yapi1 malzemesi olarak briket, ahsap ve ortiilii sazin tercih edildigi
saptanmistir.

Karaca ve ark. (1993), Dogu Anadolu Bolgesinde barmaklarin yapi
malzemelerinde tas, toprak ve ahsap kullanildigini, isletmelerdeki koyun siirii
biiyiikliiklerinin ortalama 51.50 bas oldugunu, 6-7 ay kadar olan mera olanagina ragmen
yaylacilik faaliyetlerinin kisitli oldugu tespit edilmistir. Siiriilerin bir araya getirilerek
ortalama 485.3 baslik ortak siirii biiyiikliigiine ulasildigi, kog¢ katim faaliyetinin Eyliil,
Ekim ve Kasim aylarinda gergeklestigi ve genellikle yetistiricilerin  kendi
isletmelerindeki kogu kullandiklar1 saptanmistur. Ortalama laktasyon siiresinin 133 giin,
giinliik siit veriminin 582 g/bas ve doguran koyun basina kuzu sayisinin 1.04 oldugu
bildirilmistir.

Sireli (1996), Akkaraman koyunlarinin meraya ¢ikma doneminin Nisan-Kasim
aylarini kapsadigini bildirmistir. Akkaraman koyunlarinda kog¢ katimimnin Eyliil-EKim,
dogumun Subat ve Mart aylarinda yapildigi, siitten kesim yasinin 2-3 ay ve laktasyon
stiresinin 115-140 giin oldugu saptanmustir.

Hadjigeorgiou ve ark. (1998), Yunanistan’daki koyun yetistiriciligi
uygulamalarinin {i¢ farkli bigimde yapildigin1 bildirmistir. Bunlardan ilkinin kiigiik siirii
biyiikliigiindeki yiiksek verimli koyun irklarinin barmaklarinda entansif olarak
yetistiriciliginin yapilmasi, ikincisinin kiiciik ve orta siirii biiyiikligiine sahip
isletmelerde (30-80 bas) agilda yetistirilen koyunlarin giiniin baz1 saatlerinde cayirda
otlatilmas1 ve son olaraksa verimi diisiik koyun irklarinin biiyiik kapasiteli isletmelerde
¢ogunlukla merada otlatilmas1 (7-9 ay) olarak ifade edilmistir.

Kaymake¢1 ve ark. (1998), yaptiklari c¢alismanin sonucunda, koyunlarin

cogunlukla meraya dayali olarak beslendigini bildirmistir. Ayrica meralarda otlatma



faaliyetinin 6-8 ay siirdiigii ve yaylacilik faaliyetinin devam ettigini tespit etmistir. Dogu
Anadolu Bolgesi koyunculuk faaliyetlerinde ortak siirii olusturmanin ve ortak coban
tutmanin yillardir siiregelen bir uygulama oldugu saptanmistir. Kog¢ katiminin serbest
yontemlerle yapildigi ve koglarin siiriide uzun zaman kaldig: belirtilmistir. Siiriiye kog
katimmin Eyliil, Ekim ve Kasim aylarinda yapildigi, kuzularin siitten kesim yasinin 4
ay, sagima dogumdan 1-3 ay sonra baslandig1 ve sagim siiresinin yaklagik olarak 4-4.5
ay oldugu tespit edilmistir.

Kaymakg¢1 ve ark. (1999), Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) koyun
yetistiricilerinin pazarlama, oOrgiitlenme, kredi saglama, tarim sigortasi, besleme,
damizlik ve saglik koruma alanlarinda 6nemli sorunlart oldugunu saptamistir.

Direk ve ark. (2000) Konya’da yaptiklar1 arastirmada koyunculuk isletme
sahiplerinin yas ortalamasini 49.2, hane halki sayisii ise ortalama 6.93 olarak
belirtilmistir. Agillarin kapali ve yar1 agik olmak tizere iki ¢esidinin bulundugu, kii¢iik
kapasiteli barmaklarin %76.6° sinin yapt malzemesinin kerpi¢, %23.4’linilin tas, biiyiikk
kapasiteli barinaklarin ise %26.67’sinin briket, %66.67’sinin kerpi¢ oldugu ve kiigiik
kapasiteli isletmelerin ¢ogunlugunda ot ve kesif yem depolarmin oldugu tespit
edilmistir. Saglik koruma hizmetleri, barmak kosullar1 ve yetistiricinin bilgi diizeyleri
yetersiz bulunmustur.

Aydin ve Dellal (2001), Artvin iline bagli Ardanug, Savsat ve Merkez
ilgelerindeki koyunculuk isletmelerinin siirii ortalamalarini sirasiyla 97.8, 205 ve 91.7
bas olarak bildirmistir.

Delal (2001), Isparta’da yapilan bir arastirmada hane sayisitm 6.3 ve
yetistiricilerin ortalama yasimmi 51.6 olarak saptamistir. Keg¢i barmaklarinin yap1
malzemelerinin tamamiyla topraktan yapildigini ve %97’sinin duvar yap1 malzemesinde
tas kullanildigini saptamusturr.

Sahin (2001), Van merkezde koyunculuk yapan isletmelerin en dnemli masraf
kaleminin %68,3’linli yem {icretlerinin olusturdugunu bildirmistir. Bir iiretim
doneminde koyun bagina ihtiya¢ duyulan yem toplami 143.7 kg olarak hesaplanirken,
bunun 81.33 kg’inin kaba yem ve 62.44 kg’inin ise kesif yemden olustugu saptanmustir.

Dellal ve ark. (2002), GAP Bolgesi kiiclikbas hayvanciligi {izerinde yaptiklar
calismada; yetistiriciligin tamamina yakininin (%98.9) koyde yerlesik bigimde yapildigi,
yaylacilik faaliyetinin diisik (%15,1), meslekte gegen ortalama siirenin 43.9 yil,



kullanilan su kaynaklarinin ¢ogunlukla (%83.3) ¢esme suyu, otlatma disindaki yem
kaynaklarmin sirasiyla tane yem, saman, aniz, fabrika yemi ve silaj oldugu, ¢oban
temininde hane bireylerinden yararlandigi saptanmistir. Asim dénemi baslangic ve bitis
zamaninin ¢ogunlukla koyunlarda Haziran-Temmuz ve Agustos-Eyliil, kegilerde ise
Agustos-Ekim ve EKim-Kasim aylart oldugu tespit edilmistir. Dogumlarin baslangicinin
koyun ve kegilerde sirasiyla Kasim-Subat ve Ocak-Mart aylar1 olarak saptanmuistir.
Koyunlarin tamaminda kirkim yapilirken kegilerde bu oran %60,6 olarak saptanmustir.
Ik defa damizlikta kullanma yas1 koyun ve kegiler igin sirasiyla 18.3 ve 17.9 ay, koglar
ve tekeler i¢in ayni sirayla 19.0 ay ve 18.8 ay olarak bulunmustur. Barinaklarin ¢ogunda
(%88,8) dezenfeksiyon yapilirken siiriilerin tamaminda koruyucu as1 yaptirilmaktadir.

Soysal ve ark. (2005) Edirne’de tekelerin siiriide tutulma zamanini Agustos ve
Eylil aylar1 arasinda ve dogumlarin baslangi¢ aylarin1 Ocak, Subat ve Mart aylari
arasinda dagilim gosterdigini tespit etmistir. Ayrica kegilerin laktasyon siiresinin 3-5 ay
stirdiigiinii bildirmistir.

Arag (2007), Diyarbakir’da yapilan ¢alismada yetistiricilerin egitim seviyelerini
arastirmis ve ¢ogunlukla ilkokul mezunu (%73.6) oldugunu tespit etmistir. Hayvan
barmaklarinin ¢ogunlukla tag ve briketten yapildigi, isletmelerde sulama yapilabilen
arazi varliginin yetersiz oldugu ve yem bitkileri ekiminin yok denecek kadar az oldugu
bildirilmistir. Isletmelerdeki ortalama kegi, cepic, teke, oglak, koyun, ko¢ ve kuzu
sayilar1 sirastyla 38.02, 10.88, 2.17, 30.54, 38.71, 2.76 ve 27.11 bas olarak tespit
edilmistir. Isletmelerde goban kullaniminin yaygm oldugu ve gobanlarin gogunlukla
disardan getirildigi tespit edilmistir.

Sisman ve ark. (2009) Bolu ilindeki barmaklarin temel yapt malzemesi olarak
ahsap (%21,4) ve tas / beton ( %78,6) kullanilmistir. Agillarin duvar malzemesi olarak
tugla (%66.6) ve ahsap (%23.8) tercih edilmistir. Barinaklarin zeminlerinde toprak
(%81) ve beton (%19) kullanilmistir. Agillarda bulunan kesif yemliklerin malzemesi;
demir (%2,3), ahsap+demir (%2,3) ve ahsaptan (%95,4) olusmaktadir. Kaba yemlikler
ise %12’si beton, %88’1 ahsap malzemeden yapilmistir.

Karakus ve Akkol (2013), Van ili kiigiikbas hayvan isletmelerinde dis parazit
(%65.36) ve solunum yolu hastaliklar1 (%52.19) en sik gozlenen saglik sorunlari olarak
bulunurken yetistiricilerin yetistirme, besleme ve saglik koruma konularinda yetersiz

bilgiye sahip olduklar tespit edilmistir.



Sahinli (2014) Karaman ili koyunculuk isletmelerinde yetistiricilerin meslege
baslama nedenleri olarak ata meslegi (%64) ve ek gelir elde etme (%20) 6n plana
cikmistir. Yetistiricilerin meslek iiyelik oran1 %44 olarak saptanmistir. Isletmelerin
%76’sinin hayvanlarin1 meraya ¢ikardigir ve %58’inin beslenmede siit yemi verdigi
bildirilmistir.

Ceyhan ve ark. (2015), Nigde ilinde yaptig1 bir arastirmada, koyun
yetistiricilerinin ¢cogunlugunun (%68.8) ilkokul mezunu oldugunu ve ortalama meslek
stiresinin 25.7 yil oldugunu, ¢oban temininde ¢ogunlukla (%63.5) aile bireylerinin
kullanildigini, isletmelerdeki koyun wrkinin %99 Akkaraman, %1 Merinos melezi
koyunlardan olustugunu, isletme siirii biiyiikligiiniin ortalama 314.5 bas oldugunu
bildirmistir. Yetistiricilerin %86.4’1i meslegi atadan 6grendigini, %82.3’li baska gecim
kaynagi olmadigini, %10.4’{ ise meslegi sevdigi i¢in yaptigini belirtmistir. Nigde ilinde
koyunculuk faaliyetinin 6nemli bir kismimin (%40.6) yayla koyunculugu oldugu
saptanmigtir. Arastirmada yetistiricilerin tamamina yakininin (%97.9) yetistirici
birliklerine {iye oldugu saptanmistir. Yem fiyatlarinin pahali olmasi ve yetersi mera
sorunu en 6nemli problemler olarak bildirilmistir.

Yilmaz’n bildirdigine gore (2016), Yiiksekova’da %67.1°1 ilkokul mezunu olan
yetistiriciler ortalama olarak 45.73 yasindadir ve yaklasik 29-30 yildir kiiglikbas
hayvancilik faaliyetinde bulunmaktadir. Barmaklarmmin  9%22.6’sinin  betonarme,
%41.7’sinin ise briket malzemesinden oldugu tespit edilmis, yetistirmenin biilyiik oranda
meraya dayali olarak yapildigi ve Nisan- Kasim aylarin1 kapsadigi saptanmustir.
Isletmelerin %98.0’inin iicretli coban tuttugu tespit edilmistir. Kog¢ katim dénemi Eyliil-
Aralik aylart arasinda yapilmaktadir. Ek yemleme uygulamasinda yetistiricilerin;
%99.4’inlin kog¢ katiminda, %89.1’inin gebelik doneminde ve %82.9’unun da mera
doneminde ek yemleme yapmadigi saptanmistir. Dogumlarin %87.4’ii Subat ayinda
olmakta, kuzularin %71.7’sinin siitten kesim yast 5 aylikken yapilmakta ve sagmal
hayvan giinde yaklasik olarak 0.465 kg siit vermektedir. Kirkim isi Haziran ayinda
yapilirken ortalama 2.29 kg/bas yapagi verimi elde edilmektedir. Ik damizlikta
kullanma yas1 17-21 ay olarak saptanmis ve damizlikta kullanma siiresinin yaklasik 6
yil oldugu bulunmustur. Yetistiricilerin %99.4°i hayvanina as1 yaptirmakta ve
cogunlukla Brusella, Enterotoksemi, Cigek, Sap asilar1 uygulanmaktadir.

Kaymak ve Sariézkan (2016), Mus ilinin Korkut ilgesinde koyunculuk



isletmelerinde yaptig1 calismada, yetistiricilerin %50’sinin 20 yildan daha fazla bir
tecriilbeye sahip oldugunu, yetistiricilerin énemli bir oraninin (%79) ilkokul mezunu
oldugunu saptamistir. En Onemli isletme masraflar1 olarak yem (%61.9) ve is¢ilik
(%30.5) bulunmustur.

Karadas (2017), Sanlurfa ili koyunculuk yetistiricilerinin ortalama yagini 48,
ortalama meslek tecriibesini 29 yil ve egitim durumunu ¢ogunlukla (%74.8) ilkokul mezunu
olarak tespit etmistir. Yetistiricilerin tamaminin bir meslek orgiitine iiyeliginin olmadig
bulunmustur. Yiiksek yem fiyatlari, igme suyu sikintisi ve yem sikintisi yetistiricilerin en énemli
sorunlari olarak saptanmustir.

Aydin ve Keskin (2018) Mugla ilindeki kii¢iikbag hayvan yetistiricilerinin mera
beslenmesine ek olarak bir miktar ek yemleme yaptiklarini bildirmistir. Bu bolgedeki
yetistiricilerin; iiriin pazarlama, yetersiz mera alani, hayvan saglig1 ve nitelikli damizlik
saglama konularinda sorunlar yagsadigini bildirmistir.

Aydiner (2018), Kiigiikmenderes havzasi alanindaki koyun yetistiricilerinin
ortalama 47,60 yasinda oldugunu ve cogunlugunun egitim seviyesinin ilkdgretim
mezunu oldugunu bildirmistir. Koyunlar ortak koy meralarinda yilda 8 ay kadar
otlatilmaktadir. Isletmelerde ek yemleme uygulamasi dogum doneminde hayvanlarin
%51’inde ve laktasyon doneminde hayvanlarin %58“inde yapilmaktadir. Genellikle
serbest agim yapilan igletmelerde koglarin siiriide tutulma siiresi yaklagik 10 ay olarak
bulunmustur. Yaklasik 38 koyuna 1 ko¢ bulunduruldugu saptanmustir.

Giil ve Ornek (2018), Gaziantep ilindeki kiiciikkbas hayvan yetistiricilerinin
cogunlugunun (%61) ilkokul mezunu oldugunu tespit etmistir. Yetistiricilerin tercih
ettigi koyun wkinm genellikle ivesi koyunu oldugu gdzlenmistir. Sagilan siitler
genellikle peynir olarak islenmektedir. Yavru atma, brucella ve mastitis yasanan en
onemli saglik sorunlar1 olarak saptanmistir.

Karadas (2018), Hakkari ilindeki koyunculuk isletmelerinde yaptigi bir
aragtirmada yetistiricilerin yas ortalamasinin 49, meslekte gecen ortalama siirenin 27 yil
ve egitim seviyesinin ¢ogunlukla (%64.7) ilkokul mezunu oldugunu bildirmistir. Ayrica
yetistiricilerin herhangi bir meslek orgiitiine liye olmadig1 saptanmistir.

Cikili (2019), Sivas ili hayvan yetistiricilerinin ¢ogunun (%78.26) yetistirici
birliklerine {iye oldugunu saptamustir. Uye olmamalarinin en &nemli nedeni (%45)
faydali olmamalar1 olarak gerekg¢elendirilmistir.

Mese ve Karakus (2019), Van ili Edremit ilgesi kiiclikbas hayvan igletmelerinin
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cogunlugunda (%67.21) birim hayvan basma 1.85 m®nin altinda yiizey alani tespit
edilmistir. Isletmelerin %40.98’inde yetersiz 1siklandirma ve hava kalitesine sahip
oldugu belirlenmistir.

Ozsayin ve Everest (2019), Canakkale ili Gokgeada ilcesindeki koyun
yetistiricilerinin ortalama yaslarin1 48.2, ortalama egitim siiresini 7.8 yil, ortalama
bireyini 4.2 kisi ve ortalama meslek deneyimini 24 y1l olarak tespit etmistir.

Simsek (2019) Kirsehir ilinde kiigiikbas hayvan yetistiricilerinin énemli oranda
(%61) ilkokul mezunu oldugu, %57’sinin hayvancilig1 tek gecim faaliyeti olarak
yaptig1, ¢ogunlugunun (%64) 16 yil ve iizerinde mesleki tecriibeye sahip oldugu,
tamamina yakininin (%98) hayvanlarina diizenli olarak as1 yaptirdigl, %48’inin
veteriner hekimlerden saghik yardimi aldigi ve isletmelerin %55’inin veteriner veya
ziraat mithendisinden hayvan besleme i¢in destek aldig1 saptanmistir.

Yilmaz ve ark. (2020) Igdir ilindeki isletme sahiplerinin %25.2’sinin okur-yazar
olmadigmi saptamistir. Isletmelerin  %91.4’iinde sagim yapildigi  bulunmustur.
Koyunlarda kuzu emzirme stiresi 147.18 giin, koyun sagma siiresi 59.02 giin olarak
tespit edilmistir. Yetistiriciler biiyiikk oranda (% 80.5) siitiinii satarken, % 10.9’u kendi
tiiketimi i¢in kullanmakta ve % 8.6’s1 ise sagim yapmamaktadir.

Tiifek¢i (2020) Yozgat ili kiicikbas hayvan yetistiricileriyle yaptig1 bir
arastirmada; isletmelerin %11.5’inin 50-100 bas, %44’liniin 101-250 bas, %28’inin 251-
500 bas ve %16.5’inin 500 bas ve iizeri hayvan mevcudu oldugunu bildirmistir.
Isletmelerinin ¢ogunlugunun (%68) damizlik erkekleri kendi siiriilerinin i¢inden sectigi
saptanmugtir. Yetistiricilerin 6nemli bir oraninin (%82.5) hayvanlarin1 8-10 ay merada
tuttuklart ve g¢ogunlugunun (%70) sagim yapmadigi, siitiin yavrularin beslenmesi
amacuyla tiiketildigi tespit edilmistir.

Hanoglu Oral ve ark. (2021), Balikesir ilindeki kiiciikbas hayvan
yetistiricilerinin ¢ogunlugunun (% 87.40) 15 yildan fazla bir siiredir tarim yaptiklarini
ve % 79.93’iniin bir yetistirici orgiitiine liye oldugunu saptamistir. Otlatma faaliyeti
koyun ve keg¢i isletmelerinde sirasiyla %74.44 ve %77.12 oranlarinda yil boyunca
stirdiiriilmektedir. Dogal asim yonteminin yapildig: isletmelerde yavrular anne siitiinii 3-
4 ay kadar emebilmektedir.

Yildinnm ve ark. (2021) Bitlis ili Mutki ilgesindeki koyun yetistiricilerinin
meslek tecriibelerini 31 ve tizeri (%48) olarak saptarken, %92.7’si kiiglikbas hayvancilik
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faaliyetini gecimini siirdiirdigii asil is olarak bildirmistir. Yetistiriciler kaba yem
{iretiminin cogunu (%68.7) kendi olanaklariyla iiretmektedir. flgede kiigiikbas hayvan
yetistiriciliginin ¢ogunlukla geleneksel yontemlerle yapildigi ve bakim beslemede
onemli eksiklikler yasadigini bildirmistir.

Yildiz ve Aygiin (2021a), Van ili merkez ilcede yaptiklar1 bir caligmada
yetistiricilerin %69’unun ilkokul mezunu oldugu, barinaklarinin tamaminin kapali agil
oldugu ve barmaklarin ¢ogunlugunun (%51.8) kerpigten yapildigini bildirmistir.

Yildiz ve Aygiin (2021b), Van ili merkez il¢ede hayvancilik faaliyetlerine iliskin
yaptig1 aragtirmada kiiciik aile isletmelerinin ortak siirii (%84.5) olusturularak bir araya geldigi
saptanmistir. Coban kullaniminda ortak siiriide siirii biyiikliigline gore ticretli ¢oban tutma
yoluna gidildigi bildirilmistir. Yetistiricinin devletten veterinerlik hizmeti, kredi, damizlik
hayvan temini ve riinlerin satig fiyatinda istikrar gibi sorunlar tespit edilmistir. En 6nemli
sorunlari; ¢oban temini, hayvan sagligi, hayvan isgiicti teminindeki zorluk ve niifustaki go¢

hareketindeki artis olarak bildirilmistir.






3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu calisma, Hakkari il merkez ve ilgelere bagl koylerde yapilmistir. Calismanin
yapildig1 alanda faaliyet gosteren ve kiiclikbas hayvan yetistiriciligiyle ugrasan
isletmeler belirlenmistir  (Cizelge 3.1). Anket uygulanacak kiigiikbas hayvan
isletmelerini segmek amaciyla tabakali 6rnekleme yontemi uygulandi. Yetistiriciler ile

ilgili bilgilere Tarim ve Orman Bakanligi’nin kayitlarindan ulasilmistir.

Cizelge 3. 1. Hakkari ili kii¢iikbas hayvan isletme sayilari

Tlce Adi Isletme Sayilar (adet)
Merkez 2.188

Cukurca 578

Yiiksekova 4.735

Semdinli 1.822

Derecik 1.262

Toplam 10.515

Hakkari ili toplam kiiclikbas hayvan varligi, koyun ve keci mevcutlar sirasiyla

Cizelge 3.2, 3.3 ve 3.4°de verilmistir.

Cizelge 3. 2. 2021 yil1 itibariyle Hakkari ili kiigiikbas hayvan varhigi (TUIK, 2022)

Tice Ad Kiiciikbas Hayvan Sayisi (bas)
Merkez 175129
Cukurca 18 683
Yiiksekova 385 100
Semdinli 75600
Derecik 22 207

Toplam 676 719
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Cizelge 3. 3. Yillar itibariyle Hakkari ili koyun varligi (bas) (TUIK, 2022)

2016 2017 2018 2019 2020 2021
Merkez 157656 159863 158718 145019 167543 133956
Cukurca 5115 7120 8 270 8 064 8 901 6 927
Yiiksekova 360796 312589 334072 259943 286526 257130
Semdinli 68843 69314 60953 55729 62534 43953
Derecik - - - 36881 21504 11791
Toplam 592410 548886 562013 505636 547008 453757
Cizelge 3. 4. Yillar itibariyle Hakkari ili kegi varligi (bas) (TUIK, 2022)
2016 2017 2018 2019 2020 2021
Merkez 46.567  43.502  57.707 55.063 62.213 41173
Cukurca 8.870 9.014 11.807 12.922 18220 11756
Yiiksekova 64490  57.800 65262 69.257 82.590 127970
Semdinli 45210  47.149  45.007 45.553 49.224 31 647
Derecik - ---- --—-  24.684 26.120 10416
Toplam 165.137 157.465 179.783 207.479 238.367 222962
3.2. Yontem
Kiiciikbag hayvancilik faaliyetlerinin  yogun olarak yapildigi ve anket

uygulamasinin yapilacagi isletmelerin bulundugu kdylerin belirlenmesinde Hakkari il

Tartm ve Orman Midirliigi'niin kayitlart ve yetkililerden alinan bilgilerden

faydalanilmigtir. Caligmada 129 sorudan olusan anket formu (Ek 1) yetistiricilerle yiiz

ylize yapilan goriismelerle cevaplandirilmistir (Sekil 3.1, 3.2).

Sekil 3.1. Durankaya beldesinin Isikli kdyiinde bir igletme sahibiyle yapilan anket.
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Sekil 3.2. Hakkari Merkez Kirikdag kdyiinde bir isletme sahibiyle yapilan anket.

Kiiciikbas hayvancilik yapilan isletmelerin belirlenmesinde tabakali 6rnekleme

yontemi kullanilmistir (Erkus ve ark., 1996).

n=  N.ZNun(Sh?%)
N 2 D2 PENh (Shz)

Formiilde;

n = Populasyonu temsil edecek isletme sayisi

N = Toplam isletme sayis1

Nh=h’inc1 tabakadaki isletme sayisi

S?h=h’mc1 tabakadaki varyans

D?=d%/Z? degeri

d = Popiilasyon ortalamasini tahmin i¢in kabul edilebilir hata pay:

Ornek hacminin tespitinde %10 hata pay1 ve %90 giiven smirlarinda ¢alismaya
dikkat edilmistir (Erkus ve ark., 1996).

Hakkari ilinde kiigiikbas hayvan popiilasyonunu temsil etmek ilizere 96 isletme
belirlenmistir. Anketlerden elde edilen veriler uygun istatistik analizlere tabi tutularak;
isletme sahiplerinin sosyo-demografik 6zellikleri, kii¢iikbas hayvan isletmelerinin siirii

buytklikleri, isletmelerdeki kiiciikbag hayvan irklar1 ve hayvanciligin durumu,
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isletmenin yem ihtiyaci, yetistiricilerin faydalandigi hayvansal destekler, isletmelerin
barinak ve ekipman 6zellikleri, mera kullanim1 ve otlatma 6zellikleri, yayla kullanimu,
coban kullanimi, asim donemi uygulamalari, kis bakim ve beslenmesi, dogum bilgileri,
kuzu/oglak biiylitme ve sagim bilgileri, kirkim, damizlik se¢im uygulamalari,
isletmelerin sagmal koyun ve keg¢i sayilari, hayvan sagligi koruma uygulamalari,
isletmelerin yetistiricilik ve orgilitlenme durumu olmak iizere 18 baslikta ele alinmistir.
Calismadaki siirekli degiskenler igin tanimlayici istatistikler ortalama ve standart
olarak belirtilirken, kategorik degiskenlere ait seviyelerin tespiti i¢in frekans ve yiizde
degerleri bulunmustur. Degiskenler arasindaki farkliliklar tespit etmek icin tek yonlii
varyans analizi yapilmigtir. Kategorik degiskenler arasindaki iliskinin 6nem seviyesini
belirlemek igin ki-kare testi yapilmustir. Istatistik analiz i¢in SPSS (2005) programi

kullanilmuastir.



4. BULGULAR

4.1. 1Isletme Sahiplerinin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Hakkari ilinde bulunan ve kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapan 96 adet isletme
ile yapilan anketlerin degerlendirilmesi sonucunda tespit edilen isletme sahiplerinin

sosyo-demografik 6zellikleri Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Isletme sahiplerinin sosyo-demografik dzellikleri

n %
Kadin 2 2.1
& Erkek 94 97.9
18-40 24 25.0
Yasi 41-60 50 52.1
60+ 22 22.9
Cevap yok 3 3.2
2-3 5 5.2
Hane birey sayisi 4-6 40 41.6
7-9 38 39.6
10+ 10 10.4
Okur-yazar degil 28 29.2
Okur-yazar (diploma yok) 17 17.7
flkokul 32 333
Ecttim Durumu Ortaokul 9 9.4
Lise 6 6.3
Universite 4 4.1
<5 8 8.3
6-10 12 12.5
Yetistiricilik 11-15 6 6.3
deneyimi (y1l) 16-20 15 15.6
21-25 15 15.6
26+ 40 41.7
Hayvancihiga devam  Evet 78 81.2

etme diisiincesi Hay1r 18 18.8
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Cizelgede goriildiigii gibi isletme sahiplerinin cinsiyet olarak tamamina yakin
(%97.9) erkek olarak belirlenmis, sadece 2 isletme sahibinin (%2.1) kadin oldugu
saptanmistir. Isletme sahiplerinin yas durumlari incelendiginde 41- 60 yas araliginda
olanlarin %52.1°lik oranla en 6nemli yas araligini olusturdugu gozlenmistir. Kiigiikbag
hayvan yetistiriciligi yapilan isletme sahiplerinin hane birey sayisinin biiyiik cogunlugu
4’in lzerindeyken; hane halki 4-6 ve 7-9 olan gruplar sirasiyla %41.6 ve %39.6
oranlartyla onemli bir biiylikliige sahiptir. Hakkari ili kiiciikbas hayvan yetistiriciligi
yapan isletme sahiplerinin %46.9’unu olusturan 6nemli bir kisminin okur yazar degil ya
da herhangi bir egitim almadan sadece okur yazar olmalari nedeniyle bir egitim
kurumundan mezun olmadiklar1 saptanmistir. Hakkari ilinde kiigiikbas hayvan
yetistiricilerin deneyimleri incelendiginde yetistiricilerin; %20.8'inin 10 y1l ve altinda,
%21.9'unun 11-20 yil arasinda ve %57.3"iiniin ise 21 yil ve lizerinde deneyim sahibi
oldugu tespit edilmistir. Hayvanciliga devam etme diisiincesine 6nemli oranda (%81.2)

olumlu cevap verilmistir.
4.2. Kiiciikbas Hayvan Isletmelerinin Siirii Biiyiikliikleri
Hakkari ili kiigiikbas hayvan isletmelerinin tiirlere gore siirii biiyiiklikleri

Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4. 2. Isletmelerin siirii biiyiikliigiine gore kii¢iikbas hayvan varlig

Siirii Bityiikliigii (bas)

Cevap yok <25 26-50 51-75 76-100 101+ Toplam

n 17 10 29 17 13 10 96
Koyun
% 17.7 104 30.2 17.7 13.6 104 100.0
n 11 39 22 13 5 6 96
Kegci
% 115 40.6 22.9 135 5.2 6.3 100.0

Hakkari ilinde kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapilan isletmelerin koyun siirii
biiyiikliikleri sirasiyla; 26-50 bas (%30.2), 51-75 bas (%17.7), 76-100 bas (%13.6), 25
bas ve daha diisiik siiriilerle 101 bas ve daha yiiksek siiriilerde ayni oranlarda (%210.4)
tespit edilmistir. Kegilerin siirii biiytikliikleri incelendiginde ise isletmelerin 6nemli bir
orant (%40.6) 25 bas ve daha diisiik stiriilerden olusurken bunu sirasiyla; 26-50 bas
(%22.9), 51-75 bas (%13.5), 101 bas ve daha fazla (%6.3) ve 76-100 bas (%5.2)
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biiyiikliigiinde siiriilerden olustugu tespit edilmistir.

4.3. Isletmelerdeki Kiiciikbas Hayvan Irklar1 ve Hayvanciigin Durumu

Cizelge 4.3’de isletmelerde yetistiriciligi yapilan kiiclikbas hayvan irklar1 ve

hayvanciligin durumu ile genel bilgiler verilmistir.

Cizelge 4.3. Isletmelerin kiigiikbas hayvan 1rklar1 ve hayvanciligim durumu

isletme Oran (%)
sayisl (n)
Isletmedeki hayvan irklart
Akkaraman 11 12.7
Kl kegisi 19 21.8
Akkaraman+Kil kegisi 57 65.5
TOPLAM 87 100.0
Daha 6nce baska hayvan tiirii de bulunduranlar
Evet 24 25.0
Hayir 72 75.0
TOPLAM 96 100.0
Hayvancilik yorenizde gerilediyse nedenleri
Evet 75 78.1
Yem fiyatt 18 18.7
Yasaklar 2 2.1
Yem fiyati+yasaklar 27 28.2
Yem fiyati+¢oban 15 15.6
Mera béoliinmesi 4 4.2
Yem fiyatt ve go¢ 1 1.0
Hepsi 1 1.0
Yem+yasak+g¢oban 4 4.2
Yem+mera boliinmesi 2 21
Yem+yasak+mera boliinmesi 1 1.0
Hayir 14 14.6
Fikrim yok 7 7.3
TOPLAM 96 100.0

Hakkari ili kiiclikbas hayvan isletmelerinin biiyiik bir orani (%65.5) Akkaraman
koyunu ve Kil kegisi yetistiriciligini birlikte yapmakta, %21.8’1 yalmzca Kil kegisi,



20

%12.7’si ise yalnizca Akkaraman koyunu bulundurmaktadir. Isletmelerin biiyiik bir
kisminin (%75) daha oOnce bagka bir hayvan tirii bulundurmadigi saptanmistir.
Isletmecilerin %78.1°1 yére hayvanciliginin geriledigini diisiiniirken bunun en dnemli
nedenleri; yem fiyat: ile yasaklar (%28.2), yem fiyat1 (%18.7) ve yem fiyat1 ile ¢oban
(%15.6) olarak bulunmustur.

4.4. 1lsletmelerin Yem Ihtiyaci

Hakkari ili kiiciikbas hayvan yetistiricilerinin yem temin yontemleriyle ilgili

cevaplari Cizelge 4.4°de verilmistir.

Cizelge 4.4. Isletmelerin yem ihtiyaci

Isletme sayisi (n) Oran (%)
Yem temini
Isletmesinde {iretiyor 39 40.6
Satin aliyor 57 59.4
Koyden 30 31.2
flce merkezinden 11 115
il merkezinden 3 31
il disindan 9 9.4
Devlet destegiyle 2 21
Diger 2 21
TOPLAM 96 100.0
Yillik satin aldiginiz yem miktari
Cevap yok 3 3.1
1-10 ton 37 38.6
11-20 ton 29 30.2
21-30 ton 15 15.6
31-40 ton 4 4.2
41-50 ton 3 3.1
51 ton+ 5 5.2
TOPLAM 96 100.0
Ekimi tercih edilen yem bitkisi
Cevap yok 5 5.2
Bugday 20 20.8
Arpa 2 2.1
Yonca 36 37.5
Korunga 2 21
Misir 1 1.0
Diger 30 31.3
TOPLAM 96 100.0

Isletmelerin &nemli bir orani (%59.4) yem ihtiyacinin temininde satin alma
yoluna gitmek zorunda kaldigini1 ve satin almanin en fazla koyden (%31.2) ve ilge

merkezinden (%11.5) yapildigim ifade etmistir. Isletmelerde yillik en fazla satin alman
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yem miktarlari sarasiyla; 1-10 ton (%38.6), 11-20 ton (%30.2) ve 21-30 ton (%15.6)
olarak tespit edilmistir. Hakkari ili kiigiikbag hayvan yetistiricilerinin yem bitkisi olarak

en fazla yonca ekimini (%37.5) tercih ettikleri goriilmiistiir.

4.5. Yetistiricilerin Faydalandig1 Hayvansal Destekler

Anket calismasina katilan kiigiikbas hayvan yetistiricilerin desteklerle ilgili
bilgileri Cizelge 4.5’de verilmistir.

Cizelge 4.5. Yetistiricilerin hayvansal destek ile ilgili bilgileri

Isletme sayis1 Oran (%)

(n)
Cevap yok 21 21.9
Hayvancilik destegi alma durumu El\gtr gg %g
TOPLAM 96 100.0
Cevap yok 2 2.1
Evet 3 3.1
Desteklerin yeterliligi Hay1r 84 87.5
Fikrim yok 7 7.3
TOPLAM 96 100.0
Cevap yok 1 1.0
Nakit 32 33.3
q . Canl1 hayvan 12 125
Tercih edilen destek vem 47 190
Diger 4 4.2
TOPLAM 96 100.0

Hakkari ili kiigciikbas hayvan yetistiricilerinin 6nemli bir kismi hayvancilik
destegi almadigin1 (%40.6) ve desteklerin yetersiz oldugunu (%87.5) ifade etmistir.
Calismada yetistiriciler en fazla yem ihtiyaclarina yonelik destek talebinde (%49.0)

bulunurken bunu sirastyla nakit (%33.3) ve canli hayvan (%12.5) talepleri izlemistir.
4.6. lIsletmelerin Barinak ve Ekipman Ozellikleri

Hakkari ili kiigiikbas hayvan isletmelerinin barinak ve ekipman o6zellikleri

Cizelge 4.6’da verilmistir.
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Cizelge 4.6. Isletmelerin barnak ve ekipman &zellikleri

Isletme sayisi (n) Oran (%)
Oz miilkiyet 81 84.4
Barmak miilkiyeti Ortak miilkiyet 7 7.3
Kiralik 8 8.3
Koyde 94 98.0
Barinak yeri Yaylada 1 1.0
Her ikisinde 1 1.0
Kerpig 4 4.2
Ahsap 1 1.0
Barinak yap1 malzemesi Betonarme 21 21.9
Briket 25 26.0
Tas 45 46.9
Var 50 52.1
Havalandirma bacasi Yok 16 47.9
- Var 92 95.8
Agillarda pencere Yok 4 492
Barinak olciileri
<10 83 86.5
Genislik (m) 11-40 13 135
<10 28 29.2
11-15 27 28.1
Uzunluk (m) 16-20 22 22.9
21 + 19 19.8
Cevap yok 10 10.4
<2.5 29 30.2
Yiikseklik (m) 2.7-3.0 51 53.1
4.0-5.0 6 6.3
<50 10 10.4
51-100 36 375
Taban alan1 (m?)  101-150 14 14.6
151-200 24 25.0
200 + 12 12.5
Cevap yok 1 1.0
Cesme 51 53.1
Barmagin su kaynagi Kuyu 5 5.2
Dere 35 36.5
Gol/Golet 4 4.2
Cevap yok 2 2.1
Metal 32 33.3
Suluk malzeme yapisi Tahta 6 6.3
Plastik 43 44.8
Beton 13 135
Cevap yok 1 1.0
Metal 15 15.7
Yemlik malzeme yapisi Taht? 62 64.6
Plastik 5 5.2
Beton 10 10.4
Toprak 3 3.1

Hakkari ili hayvancilik isletmelerinde barinak miilkiyetinin Onemli bir

cogunlugu (%84.4) vyetistiricilerin kendisindedir ve barmaklarin tamamina yakini
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(%98.0) koydedir. Barinak yapt malzemesi en fazla tas malzemesinden olusurken
(%46.9), briket (%26.0) ve betonarme (%21.9) diger 6nemli tasiyict sistem malzemeleri
olarak saptanmistir. Kii¢iikbas hayvan yetistiricilerinin barimaklarinin %52.1’inde
havalandirma bacasinin bulundugu tespit edilmistir. Agillarin %95.8’inde pencere
bulunmaktadir. Calismada hi¢ penceresi olmayan 4 agil tespit edilmistir. Barinaklarin
genislik ve uzunluklar1 6nemli oranlarda (%86.5 ve %29.2) <10 m olarak saptanmugtir.
Isletmelerin %53.1°i barmak yiiksekligini 2.7-3.0 m olarak bildirmistir. Barmnaklarm
taban alan1 6nemli oranda (% 37.5) 51-100 m? olarak bulunmustur. Barmaklarin su
kaynagi olarak ¢esme (%53.1), suluk malzemesi olarak plastik (%44.8) ve yemlik

malzeme yapisi da tahta (%64.6) en ¢ok tercih edilen cevaplar olmustur.

4.7. Mera Kullanimi ve Otlatma Ozellikleri

Calismanin yapildig1 kiigiikbas hayvan igletmelerinde meradan yararlanma ve
otlatma ozellikleri ile ilgili anket sonuglari Cizelge 4.7°de verilmistir. Incelenen
kiiglikbas hayvan isletmelerinin %89.6’s1 meralardan faydalandigini ifade ederken,
meralarin yiiksek oranda (%87.5) kdy ortak mali oldugu saptanmistir. Koy ile mera
mesafesi onemli oranda 6-10 km (%40.6) ve <5 km (%27.1) olarak tespit edilmistir.
Stiriiler meralara ¢ogunlukla ortak siiri olusturularak (%67.7) ¢ikarilmakta ve meraya
cogunlukla (%82.3) Nisan ayinda ¢iktiklari, Ekim ayinda ise dondiikleri saptanmustir.
Yetistiricilerin yarisindan fazlasi (%54.2) merada miinavebeli otlatma yaptiklarini ifade
etmistir. Yetistiricilerin %45.9’u mera otlarin1 orta kalite olarak siniflandirmakla birlikte

yetistiricilerin %25°1 ek yemleme uyguladigini bildirmistir.
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Cizelge 4.7. Meradan yararlanma ve otlatma 6zellikleri

Isletme sayisi (n) Oran (%)
Cevap yok 3 3.1
Meradan yararlanma durumu  Evet 86 89.6
Hay1r 7 7.3
Cevap yok 8 8.4
e K&y ortak mali 84 87.5
Mera miilkiyeti Ozel miilk 3 31
Kiralik 1 1.0
Cevap yok 9 9.4
<5 26 27.1
Mera-koy mesafesi (km) 6-10 39 40.6
11-15 16 16.7
16 + 6 6.2
Cevap yok 11 114
Mera gidis-doniis g/llir:l tiaksilg £21 gi
Nisan-Ekim 79 82.3
Cevap yok 9 94
Siirlinlin meraya gitmesi Tek aile siiriisii 22 22.9
Ortak siirii 65 67.7
Cevap yok 10 104
Merada miinavebeli otlatma  Evet 52 54.2
Hay1r 34 35.4
Cevap yok 10 10.4
_— Iyi 27 28.1
Mera ot kalitesi Orta 4 459
Zayif (Ko6tii) 15 15.6
Cevap yok 12 125
Ek yemleme uygulamasi Evet 24 25.0
Hay1r 60 62.5

4.8. Yayla Kullanimi

Hakkari bolgesinde ankete katilan yetistiricilerin yayla kullanimi ile ilgili

bilgileri Cizelge 4.8’de verilmistir.
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Cizelge 4.8. Yaylacilik 6zellikleri

isletme sayisi (n) Oran (%)
Cevap yok 3 3.1
Yayla olanagi Var 50 52.1
Yok 43 44.8
Cevap yok 39 40.6
Yayla ¢ikis zamani Nisan L7 tr1
Mayis 29 30.2
Haziran 11 115
Cevap yok 40 41.7
3 8 8.3
Yaylada kalig siiresi 4 6 6.3
(ay) 5 3 3.1
6 38 39.6
7 1 1.0
Cevap yok 40 41.7
e Koy ortak mali 51 53.1
Yayla miilkiyeti Ozel miilk 5 21
Kiralik 3 3.1

Yetistiricilerin  %52.1’1 yayla olanagi oldugunu, %44.8’1 ise olmadigin
bildirmistir. Ankete cevap verenlerin c¢ogunlugu Mayis ayinda (%30.2) yaylaya
ciktiklarini, 6 ay kaldiklarini (%39.6) ve yaylalarin kdy ortak mali oldugunu (%53.1)
bildirmistir.

4.9. Coban Kullanim

Coban kullanimma iligkin anket sonuglar1 Cizelge 4.9’da verilmistir. Hakkari
yoresindeki yetistiricilerin 6nemli bir kismi (%74.0) iicretli coban temini ydntemini
kullanmaktadir. Agirlikli olarak (%65.6) dort veya daha fazla yetistiricinin bir araya
gelerek tuttuklar1 ¢obanlarin ¢ogunlugu (%43.8) ilkokul mezunu oldugu tespit
edilmistir. Cobanlarin 6nemli bir oraninin (%41.7) 41-50 yas araliginda ve aylik olarak

(%88.5) ticretlendirildikleri saptanmustir.
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Cizelge 4.9. Coban kullanimina iliskin durumlar

Isletme sayisi (n) Oran (%)

Cevap yok 1 1.0

Coban temini Aile tiyesi 24 25.0
Ucretli 71 74.0

Cevap yok 5 5.2

Cobanin kiralandigi 5 223 224 '10
yetistirici sayisi 3 3 3:1
4+ 63 65.6

Cevap yok 1 1.0

Okur-yazar degil 33 334

Coban egitim durumu [lkokul 42 43.8
Ortaokul 11 115

Lise 9 9.4

Cevap yok 2 2.1

10-20 1 1.0

Cobanlarin yasi 21-30 j2 122
31-40 28 29.2

41-50 40 41.7

51 + 13 13.5

Cevap yok 11 11.5

Coban kiralama dénemi Aylara gore 85 88.5

Siirii islerine gore - -

4.10. Asim Dénemi Uygulamalari

Asim donemi ile ilgili uygulamalar Cizelge 4.10°da verilmistir. Hakkari ilindeki
yetistiricilerin kocg/teke katimi biiylik oranda (%89.6) serbest asim olarak yapilirken
yetistiricilerin geri kalan kismi (%10.4) ¢esitli nedenlerle cevap vermek istememistir.
Serbest asim yapan isletmelerde kog/teke katimimin asim doneminde yapilma orani
%55.8 bulunurken geri kalaninda (%44.2) kog¢ ve tekeler biitiin yi1l boyunca siiriide
tutulmaktadir. Isletmelerin ¢ogunlukla (%57.3) 20-25 disiye 1 erkek olarak planlama
yaptig1 bildirilmistir. Asim baslangic ve bitis aylarina cogunluk cevap verememekle
birlikte (%68.8 ve %74) cevaplayanlar icinde en fazla sirasiyla Agustos (%14.6) ve
Ekim (%8.4) aylar1 olarak ifade edilmistir. Isletmelerin cogunlugu (%55.2) ¢iftlesme

oncesi ek yemleme yapmamaktadir.
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Cizelge 4.10. Asim donemi (kog/teke katimi1) uygulamalari

Isletme sayis1 Oran (%)

(n)
Cevap yok 10 10.4
Serbest agim 86 89.6
A . . Kog/teke agim doneminde 48 55.8
sim yontemi h
stiride
Kog/teke biitiin y1l siiriide 38 44.2

Elde agim - -
Cevap yok 8 8.3
10-15 5 5.2
Kog alt1 koyun sayist  20-25 55 57.3
25-30 25 26.1
30-45 3 3.1
Cevap yok 66 68.8
Nisan 1 1.0
Mayis 1 1.0
Haziran 2 2.1
Asim baglangi¢ Temmuz 2 2.1
Agustos 14 14.6
Eyliil 1 1.0
Ekim 1 1.0
Diger 8 8.4
Cevap yok 71 74.0
Subat 1 1.0
Haziran 1 1.0
. Temmuz 1 1.0
Asim bitis Agustos 3 3.2
Ekim 8 8.4
Kasim 1 1.0
Diger 10 10.4
. . . Cevap yok 35 36.5
letle;;nnilggc;em ek Evet 8 8.3
Hayir 53 55.2
Cevap yok 79 82.3
Dane yem 5 5.2
- Silaj 1 1.0
Ek yem kaynag: Fabrika yemi 5 5.2
Kepek 1 1.0
Diger 5 5.2

4.11. Kis Bakimi ve Beslenmesi

Hakkari yoresinde kiigiikkbas hayvanlarin tamamma yakini (%96.9) kis
barmmasimi kendi igletmesinde yapmaktadir. Barmaklar ¢ogunlukla (%58.3) giinliik
olarak havalandirilmakta ve 6nemli bir orani (%32.3) giinliik olarak temizlenmektedir.
Yetistiricilerin kis aylarinda yaptiklar1 beslenmede oransal olarak tercih ettigi yem
materyalleri sirasiyla; ¢ayir otu (%67.7), dane yem ve cayir otu (%15.6), fabrika yemi
ve saman (%7.3), kuru yonca ve korunga (%6.3), saman (%2.1) ve dane yem ve saman
(%1) olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.11).



Cizelge 4.11. Kis bakimi ve beslenmesi

28

isletme sayisi (n) Oran (%)
Kus barmmas: Isletmede 93 96.9
Koy ortak siirlisiinde 3 3.1
Giinliik 56 58.3
2-3 giin arayla 5 52
Barinak havalandirmas1  Haftalik 2 21
Aylik 2 21
Diger 31 32.3
Giinliik 31 323
2-3 giin arayla 14 14.6
Barmnak temizligi Haftalik 17 17.7
Aylik 16 16.7
Diger 18 18.7
Cayir otu 65 67.7
Kuru yonca+korunga 6 6.3
Kis beslenmesi Samz_m . 2 2.1
Fabrika yemi+saman 7 7.3
Dane yem+saman 1 1.0
Dane yem +cayir otu 15 15.6
Gebe hayvanlara ek Evet 91 94.8
yemleme Hayir 5 5.2

4.12. Dogum Bilgileri

Koc/teke katim donemine bagli

(%51.1), Ocak (%39.6), Aralik (%8.3) ve Mart (%]1) aylarinda olmakta ve Nisan
(%41.7), Mart (%28.1), Mayis (%25), Haziran (%3.1) ve Subat (%2.1) aylarinda
tiimiiyle bitmektedir. Dogumlarin en yogun oldugu ay 6nemli oranda (%85.4) Subat ay1
olurken; Ocak (%11.5) ve Mart (%3.1) takip eden aylar olmustur. Hakkari ilindeKi
kiigiikbas hayvan isletmelerinin %44.8’inde temizlik veya kirecleme gibi doguma 6zel
herhangi bir hazirlik faaliyetinde bulunulmazken, %32.3’linde hazirlik yapildigr ve
%22.9’unda ise 6zel dogum bdlmesi bulundugu saptanmigtir. Yetistiricilerin %83.3’1
doguma yardimci oldugunu bildirmistir. En fazla (%65.6) yapilan yardim bi¢iminin
yavrunun annesini emmesine yardim olarak saptanirken, yetistiricilerin %30.2°s1 zor

doguma miidahalede bulunmak olarak cevaplamistir. Dogumda kuzu/oglak tartimi da

olarak dogumlar en fazla sirasiyla; Subat

oldukea diisiik oranda (%8.3) yapilmaktadir (Cizelge 4.12).
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Cizelge 4.12. Dogum bilgileri

Isletme sayisi (n) Oran (%)

Aralik 8 8.3
Dogumlarin baglangici Ocak 38 39.6
Subat 49 51.1
Mart 1 1.0
Subat 2 2.1
Mart 27 28.1
Dogumlarin bitisi Nisan 40 41.7
Mayis 24 25.0
Haziran 3 3.1
Dogumlarin en yogun Ocak 11 115
oldugu ay Subat 82 85.4
Mart 3 3.1
Doguma 6zel hazirhik  Evet 31 32.3
(temizlik, kirecleme Hay1r 43 44.8
VS) Ozel dogum bdlmesi 22 22.9
Doguma yardimecit Evet 80 83.3
olma durumu Hayir 16 16.7
Cevap yok 4 4.2
Doguma yardim bigimi Zor doguma miidahale 29 30.2
Kuzu/oglak emmesine 63 65.6

yardim
Dogumda kuzu/oglak  Evet 8 8.3
tartimi Hayir 88 91.7

4.13. Kuzu/Oglak Biiyiitme ve Sagim Bilgileri

Kuzu/oglak biiylitme ve sagim bilgileri Cizelge 4.13’de verilmistir. Cizelgede
gorildiigli gibi Hakkari ilindeki kiigiikbas hayvan yetistiricilerinin %38.5’1 2-3 aylik,
%38.5’1 3-4 aylik ve %230 4-5 aylik yasta kuzularimi siitten kesmektedir.
Yetistiricilerin sadece %21.9°u siit emme doneminde sagim yapildigin1 belirtmistir.
Yetistiricilerin ¢ogunlugu Mayis aymda (%77) sagima baslarken, %55.2°si Ekim,
%30.2’si Eyliil aymnda sagimi bitirmektedir. Isletmelerde biiyiik oranda (%76) giinliik
bir sagim yapildig1 saptanmustir. Isletmelerin tamamina yakiminda (%96.9) sagimin aile
bireyleri tarafindan elle sagim (%97.9) olarak yapildigi bulunmustur. Isletmelerin
cogunlugunun 90 bas ve daha diisiik sagmal koyun siiriisiine (%79.2) ve giinliik 60
kg’dan daha az siit {retimine (%82.3) sahip oldugu bulunmustur. Hakkari ili
yetistiricileri elde edilen siitii cogunlukla (%75) peynir iiretimi olarak degerlendirmeyi

tercih ederken %18.8’inin yogurt iiretiminde kullandig1 tespit edilmistir.
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Cizelge 4.13. Kuzu/oglak biiyiitme ve sagim bilgileri

Isletme sayis1 Oran (%)

(n)

60-90 giin 37 38.5
Stit emme siiresi 91-120 glin 37 38.5
121-150 giin 22 23.0
Siit emme doneminde sagim Evet 21 21.9
yapilma durumu Hayir 75 78.1
Subat 2 2.1
Mart 2 21
Sagima baglama ay1 Nisan 9 9.4
Mayis 74 77.0
Haziran 9 9.4
Haziran 2 2.1
Temmuz 1 1.0
Agustos 3 3.1
Sagim bitis ay1 Eyliil 29 30.2
Ekim 53 55.2
Kasim 7 7.3
Aralik 1 1.0
_— 3 1 73 76.0
Giinliik sagim sayis1 5 23 24.0
Cevap yok 3 3.1
Sagim isini yapan Aile tiyesi 93 96.9

Ucretli eleman -
Cevap yok 2 2.1
0-30 17 17.7
Sagmal hayvan sayist 31-60 42 43.8
61-90 17 17.7
91+ 18 18.7
Cevap yok 2 2.1
0-20 26 27.1
Glinliik sagilan siit (kg) 21-40 41 42.7
41-60 12 12.5
61+ 15 15.6
Sagim yontemi Elle _sag1_m 9 9739
Makine ile sagim 2 2.1
Yogurt 18 18.8
Siit degerlendirme yontemi Peynir 72 75.0
Diger 6 6.2

4.14. Kirkim

Hakkari ili kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletmelerin kirkim bilgileri ile ilgili

veriler Cizelge 4.14’de verilmistir.
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Cizelge 4.14. Kirkim bilgileri

Isletme sayis1 Oran (%)

(n)
Cevap yok 14 14.6
Koyun kirkimi Evet 80 83.3
Hayir 2 2.1
Cevap yok 22 22.9
Kegi kirkimi Evet 56 58.3
Hayir 18 18.8
Cevap yok 25 26.0
<100 49 51.1
Yillik yapag: kirkimi (kg) 101-200 19 19.8
201-300 2 2.1
301+ 1 1.0
Cevap yok 42 43.8
<10 17 17.7
11-20 19 19.8
Yillik kil kirkimi (kg) 21-30 6 6.2
31-40 7 7.3
41+ 5 5.2
Cevap yok 9 9.4
Kirkim isini yapan Aile tiyesi 86 89.6
Coban 1 1.0
Cevap yok 9 94
Kirkim aleti Kirkim makinasi 7 7.3
Kirkim makast 80 83.3
Cevap yok 9 9.4
Kirkim sonrasi banyo Evet 47 48.9
Hayir 40 41.7
Cevap yok 49 51.0
Banyoluk 5 5.2
Kirkim sonrasi banyo yontemi Akarsu 35 36.5
Hortum 1 1.0
Golet 6 6.3

Yetistiricilerin %83.3’linlin koyun kirkimi yaptig1 saptanirken, kegide bu oran
daha diisiik (%58.3) bulunmustur. Koyun yetistiricilerin ¢ogunlugu (%51.1) yillik
olarak 100 kg ve alt1 yapag: elde edebilirken, keci yetistiricilerinin %37.5’1 20 kg ve
altinda kil elde edebildigi saptanmistir. Kirkim isi ¢ogunlukla (%89.6) aile {iyesi biri
tarafindan, kirkim makas1 kullanarak (%83.3) yapilirken, yetistiricilerin %48.9’u
hayvanlarima kirkim yapmadigint bildirmistir. Ankette katilan yetistiricilerin %48.9’u
kirkim sonras1 hayvanlarini banyo yaptirirken, %41.7°si banyo yaptirmadigini ifade
etmistir. Hayvanlarima banyo yaptirdigint bildiren yetistiricilerin ¢ogunlugu (%51)
kirkim sonrasi banyo ydntemine g¢esitli nedenlerle cevap vermezken, cevap veren

yetistiricilerin 6nemli bir kismi (%36.5) banyo i¢in akarsuyu kullandigini ifade etmistir.
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4.15. Damzhik Se¢cimi Uygulamalari

Cizelge 4.15°de kiiclikbas hayvan isletmelerinde; erkek ve disilerin damizlikta
kullanim yaslar1 ve siireleri, damizlik se¢im o6lgiiti ve damizlik fazlasi hayvanlarin
degerlendirilme yontemleri verilmistir. Damizlikta kullanim yas1 disi koyun, kog, disi
keci ve tekelerde sirasiyla; %70.8, %68.7, %83.4 ve %86.5 oranlarinda 2 yas olarak
bulunmustur. Damizlik se¢iminde; saglik/yas (%35.4), ciisse (%33.3) ve tip (%21.9) en
onemli kriterler olarak bulunmustur. Incelenen isletmelerin koyun ve kegilerinin
damizlikta kullanim siiresi; koyun (%79.2), ko¢ (%77.1), kegi (%80.2) ve tekelerde
(%80.2) 6nemli oranda 5-7 yas olarak tespit edilmistir. Damizlik fazlasi hayvanlar
cogunlukla kurbanlik (%51) olarak degerlendirilirken, besiciye satis (%20.8) ve

isletmede besiye alma (%17.7) diger degerlendirme yontemleri olarak bulunmustur.
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Cizelge 4.15. Damizlik se¢imiyle ilgili uygulamalar

Isletme sayis1  Oran (%)

(n)
Cevap yok 16 16.7
1. yas 2 21
Koglarda damizlik kullanim yast (y1l) 2. yas 66 68.7
3+ 12 12.5
Cevap yok 16 16.7
Disi koyunlarda damizlik kullanim 1. yas 2 21
yas1 (ay) 2. yas 68 70.8
3+ 10 10.4
Cevap yok 8 8.3
Tekelerde damizlik kullanim yas1 (ay) é zzz 813 816;95
3+ 4 4.2
Cevap yok 7 7.3
Disi kegilerde damizlik kullanim yas1 1. yas 4 4.1
(ay) 2. yas 80 83.4
3+ 5 5.2
Cevap yok 6 6.3
Ciisse 32 33.3
Damizlik se¢im 6lgiitii Siit verimi 3 3.1
Saglik /yas 34 354
Tipe gore 21 21.9
Cevap yok 14 14.6
4 5 52
Koglarda damizlikta kullanim siiresi 5 14 14.6
(y1l) 6 23 24.0
7 37 38.5
8 3 3.1
Cevap yok 14 14.6
4 2 2.1
Disi koyunlarda damizlikta kullannm 5 16 16.7
stiresi (y1l) 6 22 22.9
7 38 39.6
8 3 3.1
Cevap yok 8 8.4
4 6 6.2
Tekelerde damizlikta kullanim siiresi 5 13 135
(y1l) 6 24 25.0
7 40 41.7
8 5 5.2
Cevap yok 8 8.4
4 5 5.2
Disi kegilerde damizlikta kullanim 5 11 11.5
stiresi (y1l) 6 25 26.0
7 41 42.7
8 6 6.2
Cevap yok 4 4.2
Damuzlik olarak satis 6 6.3
Damuzlik fazlasi hayvanlarin Besiciye satig 20 20.8
degerlendirilmesi Isletmede besiye 17 17.7

alma
Kurbanlik satis 49 51.0
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4.16. Isletmelerin Sagmal Koyun ve Keci Sayilari

Hakkari ili kiiglikbas hayvan yetistiricilerinin sahip olduklar1 sagmal hayvan

sayilarina iliskin bilgiler Cizelge 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4.16. Yetistiricilerin sahip olduklar1 sagmal hayvan sayisi

Siirii isletme sayis1 Oran (%)
biiyiikliigii (n)
Cevap yok 18 18.8
<25 15 15.6
26-50 41 42.7
Sagmal koyun sayisi 51-75 10 104
76-100 8 8.3
100+ 4 4.2
TOPLAM 96 100.0
Cevap yok 12 125
<25 50 52.1
- . 26-50 21 21.9
Sagmal kegi sayisi 51-75 7 73
76+ 6 6.2
TOPLAM 96 100.0

Isletmeler icerisinde sagim yapilan koyunlarin siirii biiyiikliigii bakimmdan en
biiylik oranin (%42.7) 26-50 bas, en diisiik oraninsa (%4.2) 100 bas ve ilizeri olan
isletmeler olarak saptanmustir. Kegi yetistiriciliginde ise isletmelerin siirii biyiikligi
koyunlara gore gore daha diisiik olup, cogunlukla (%52.1) 25 bas ve daha kiiclik

isletmelerden olugmaktadir.

4.17. Hayvan Saghgi Koruma Uygulamalan

Hakkari ili kiiglikbas hayvan yetistiricilerinin hayvan saghigt koruma

uygulamalari Cizelge 4.17°de verilmistir.
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Cizelge 4.17. Hayvan saglig1 koruma uygulamalari

Isletme sayis1  Oran (%)
(n)

Agil dezenfeksiyon uygulamasi IE{\:;tlr ;? ;?_;

Cevap yok 17 17.7

IIkbahar 51 53.1

Dezenfeksiyonun yapildigi mevsim Yaz 2 2.1

Sonbahar 23 24.0

Kis 3 3.1

Cevap yok 13 135

. i . Kiregleme 24 25.0

Dezenfeksiyon yontemi Dezenfeksiyon ile 59 61.5
ilaglama

Hayvanlara as1 uygulamast Evet % 99.0

Hayir 1 1.0

Cevap yok 6 6.3

2 26 27.0

Yilda kag defa as1 yapiliyor 3 42 43.8

4 17 17.7

5 5 5.2

Cevap yok 5 5.2

Brucella 4 4.2

Yaptirilan agilar Enterotoksemi 2 2.1

Cigek 2 2.1

Hepsi 83 86.4

Cevap yok 16 16.7

As1 uygulamast yapan kisi Yetist_irici . 33 34.4

Veteriner hekim 17 17.7

Teknisyen 30 31.2

Siirii saglig1 konusunda bilgi temini El\gir 22 ggg

Cevap yok 40 41.7

Aile 19 19.8

Bilgi kaynag1 Cevre 2 2.1

Tarim midiirliikleri 32 33.3

Veteriner 3 3.1

Cevap yok 11 114

Hasta hayvanlarin ayrilma durumu Evet 64 66.7

Hayir 21 21.9

Yetistiricilerin = %78.1°1 agillarinda dezenfeksiyon islemi yapmakta ve

cogunlukla Ilkbahar mevsiminde (%53.1), ilaglama ydntemi (%61.1) uygulamaktadir.
Isletmelerin %99’unda asilama yapildig1, hayvanlara yilda en az iki koruyucu as1 (%27)
yaptirildigi, en yiiksek oraninsa (%43.8) ii¢ farkli asilama da oldugu bulunmustur. Asi
uygulamalarinin ¢ogunlukla yetistiricinin kendisi (%34.4) ve teknisyen (%31.2)
tarafindan yapildig1 tespit edilmistir. Isletme sahiplerinin %60.4’{iniin hayvan saghg

hakkinda bilgi almak i¢in bagvurdugu saptanmistir. Cevap veren isletme sahiplerinin en

cok tarim miidiirliiklerinden (%33.3) bilgi aldig1 tespit edilmistir
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4.18. Isletmelerin Yetistiricilik ve Orgiitlenme Durumu

Isletmelerin yetistiricilik ve drgiitlenme durumuyla ilgili bilgiler Cizelge 4.18°de

verilmistir.

Cizelge 4.18. Isletmelerin yetistiricilik ve drgiitlenme durumu

Isletme sayis1  Oran (%)
(n)

Tek gecim kaynag1 olmasi 67 69.8

Hobi 2 2.1

P . Aile gelenegi 10 10.4

Koyun-kegi yetistirme nedeni Ailerﬁn teilel besin ihtiyacini 16 16.7
kargilamak

Diger 1 1.0

Yoredeki koyun-kegi  Fikrim yok 11 11.5

sayisinda azalma durumu Evet 71 74.0

Hayir 14 145

Fikrim yok 10 10.4

Kar edilemiyor 38 39.6

Koyun-keg¢i sayisindaki Mera ve otlaklarin azalmasi 37 38.6

azalma nedeni Alternatif alanlara yonelim 2 2.1

Aile fert sayisinda azalma 8 8.3

Diger 1 1.0

Yetistirici orgiitlerine iiyelik ~ Evet 92 95.8

durumu Hayir 4 4.2

Cevap yok 2 2.1

Damuzlik temini 3 31

Uriin taban fiyat olusumu 4 4.2

Yetistirici 6rgiitlerinin Saglik (as1, ilag vs) destegi 19 19.8

sagladig1 olanaklar Destek-tegvik alimlarinda aracilik 27 28.1

Yetistiricilik bilgileri 4 4.2

Yeni koyun tiplerinin tanitimi 1 1.0

Diger 36 37.5

Yetistirici orgiitliniin Fikrim yok 3 3.1

Zooteknist ve/veya Veteriner  Evet 75 78.1

caligtirma durumu Hayir 18 18.8

Aile biiyiikleri 57 59.4

flge Tarim Miidiirliigii 33 34.4

Yetistiricilik bilgi kaynagi Universite 1 1.0

Serbest Veteriner Hekim 3 3.1

Yetistirici Orgiitii 2 2.1

Hakkari ilindeki kiigiikbas hayvan yetistiricilerinin %74 iiniin tek ge¢im kaynagi
oldugu belirlenirken, ailenin temel besin ihtiyacini karsilamak (%16.7) ve aile gelenegi
(%10.4) diger yetistiricilik nedenleri olarak saptanmustir. Yetistiricilerin %74’ yorede
kiiciikbas hayvan sayisinda azalma oldugunu ifade ederken en onemli nedenlerin kéar
edilememesi (%39.6) ve mera ve otlaklarin azalmasi (%38.6) olarak belirtmistir.

Hakkari ilindeki isletme sahiplerinin tamamina yakini (%95.8) yetistirici orgiitlerine {iye
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oldugunu bildirmis ve sunulan secenekler arasindan en ¢ok destek-tesvik alimlarinda
aracilik (%28.1) ve saglik destegi (%19.8) olanaklarindan yararlandiklarini ifade
etmiglerdir.  Yetistirici orgiitlerinin ¢ogunlugunun (%78.1) Zooteknist veya Veteriner
calistirdigr belirtilmistir. Yetistiricilikle ilgili bilgi kaynaklar1 ¢ogunlukla aile biiyiikleri
(%59.4) ve tarim miidiirliikleri (%34.4) olarak bildirilmistir.






5. TARTISMA VE SONUC

Isletme sahiplerinin cinsiyet olarak tamamma yakii (%97.9) erkek olarak
belirlenmis, sadece 2 isletme sahibinin (%2.1) kadin oldugu saptanmistir (Cizelge 4.1).
Yapilan baska calismalarla da (Simsek, 2019; Acibuca ve Budak, 2021; Hanoglu Oral
ve ark., 2021) uyumlu olan bu sonug sosyolojik olarak kadinlarin iiretim siirecinde daha
yonlendirici konumlarda rol oynamas: gerektigini gdstermektedir. Isletme sahiplerinin
yas durumlari incelendiginde 41- 60 yas araliginda olanlarin %52.1°lik oranla en énemli
yas araligm olusturdugu gozlenmistir (Cizelge 4.1). Onemli bir oran1 olusturan bu yas
araligr kiiciikkbas hayvan isletmeleriyle daha once yapilan benzer caligmalarla da
(Karakaya ve Kiziloglu, 2014; Tiirkan, 2017; Aydiner, 2018; Ozsayin ve Everest, 2019;
Serttag, 2019; Simsek, 2019; Acibuca ve Budak, 2021; Hanoglu Oral ve ark., 2021)
uyumludur. Bu sonug¢ kiigiikkbas hayvan yetistiriciligi faaliyetinde bulunan isletme
sahiplerinin 6nemli oranda orta yas grubundan olustugunu ve belirli bir tecriibe sahibi
olmanin idarecilikte aranan bir oOzellik oldugunu gosterebildigi gibi sektoriin
stirdiiriilebilirligi bakimindan geng niifus i¢in daha cazip hale getirilmesi gerektigini de
ifade etmektedir. Bunun i¢in; uygun kredi, destek, hibe, sosyal yardim ve alt yapi
yatirimlart gibi yontemlerin gelistirilmesi 6nemlidir (Satar ve Sakarya, 2021). Kiigiikbag
hayvan yetistiriciligi yapilan isletme sahiplerinin hane birey sayisinin biiyiik ¢ogunlugu
4’lin iizerindeyken; hane halki 4-6 ve 7-9 olan gruplar sirasiyla %41.6 ve %39.6
oranlartyla 6nemli bir biiyiikliige sahiptir (Cizelge 4.1). Tiirkiye’nin hane halki
biiyiikliigiiniin ortalama 3.30 oldugunu dikkate aldigimizda bu oran oldukga yiiksektir.
Bununla birlikte bu sonug, Hakkari ilinin 5.16 kisi ile ortalama hane halki
biiyiikliigiinde 3. en yiiksek il olmasi nedeniyle normal kabul edilebilir (TUIK, 2022).
Daha 6nce yapilan ¢alismalarda; Urfa ilinde kiigiikbas hayvan yetistiricisinin hane halk1
biiyilikliigii ortalama 7.9 kisi (Karadas, 2017), Canakkale ili Gokgeada ilgesinde ankete
katilan yetistiricinin %46.4’{iniin 4-6 kisi (Ozsayin ve Everest, 2019), Yozgat ilinde
katilanlarin %56’s1 5-7 kisi (Tiifek¢i, 2020), Mardin’de ortalama 6.6 kisi (Acibuca ve
Budak, 2021) ve Balikesir ilinde yetistiricinin %253.40’1nin aile birey sayis1 4-6 kisi
(Hanaoglu Oral ve ark., 2021) olarak saptanmistir. Bu ¢alismadaki kiigiikbas hayvan

yetistiricilerinin hane halki sayisinin Tirkiye’nin farkli cografya ve illerindeki
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sonuclarla benzerlik gostermesi bu is kolunun aile isletmesi Ozelliginde olmasi
nedeniyle aile iggiiciine ihtiya¢ duymasindan dolay1 olabilir. Hakkari ili 15 yas ve lstii
ilkokul bitirme oraninda %7.69’luk bir oranla Tirkiye’nin en son siradaki ili
durumundayken (Sahbaz, 2021) anket calismasina katilan yetistiricilerde bu egitim
seviyesi en biiylik oran1 (%33.3) olusturmaktadir. Yetistiricilerden okur yazar olmayan
kategorisinde bulunanlarda (%29.2) ise Tiirkiye ortalamasindan (%2.56) ve iller
arasinda 26. sirada olan Hakkari ili genelinden (%4.67) (Sahbaz, 2021) cok daha yiiksek
bir oran tespit edilmistir. Tiirkiye illeri iginde 15 yas ve iistiinde ortaokul diizeyinde
egitim alanlarda 8. (%37.24), lise ve dengi okullar seviyesinde 2. (%30.06) ve iiniversite
seviyesinde 60. sirada bulunan (%13.56) (Sahbaz, 2021) Hakkari ilinde ankete katilan
yetistiricilerde bu egitim seviyeleri sirasiyla; %9.4, %6.3 ve %4.1 olarak tespit
edilmistir. Sonu¢ olarak Hakkari ili kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapan isletme
sahiplerinin %46.9’unu olusturan 6nemli bir kisminin okur yazar degil ya da sadece
okur yazar olmalar1 nedeniyle egitim almadiklar1 saptanmistir (Cizelge 4.1). Bu durum
hayvancilik ve teknolojik gelismelerin sahaya yansitilmasinda sorunlar yasanabilecegini
gostermektedir. Hakkari ili yetistiricilerinin hicbir egitim almama orani baska iller ile
karsilastirildiginda; Antalya ili (Aydin ve Keskin, 2018), Izmir ilceleri (Aydiner, 2018),
Erzincan ili (Ozyiirek ve ark., 2018), Sivas ili (Cikili, 2019), Gokgeada ilgesi (Ozsayin
ve Everest, 2019), Afyonkarahisar ili (Serttag, 2019), Kirsehir ili (Simsek, 2019),
Mardin ili (Acibuca ve Budak, 2021), Balikesir ili (Hanoglu Oral ve ark., 2021) ve
Bitlis ili Mutki ilgesi (Yildirnm ve ark., 2021) yetistiricilerinden ¢ok daha yiiksek,
Sanlwurfa ili yetistiricileriyle (Karadas, 2017) benzer oldugu tespit edilmistir. Hakkari
ilinde kiiciikbas hayvan yetistiricilerin deneyimleri incelendiginde yetistiricilerin;
%20.8'inin 10 y1l ve altinda, %21.9'unun 11-20 y1l arasinda ve %57.3"liniin ise 21 y1l ve
lizerinde deneyim sahibi oldugu tespit edilmistir. Bu durum, yorede kiigiikbas hayvan
yetistiriciliginin uzun siireli olarak yapildigi ve onemli bir ge¢im faaliyeti olarak
benimsendigi sonucuna ulastirabilir. 21 y1l ve {izeri mesleki deneyim siireleri Hakkari ili
yetistiricilerinin oransal olarak; Antalya ili (%64; Aydin ve Keskin, 2018) ve Mersin ili
(%62; Bebek ve Keskin, 2018) yetistiricilerinden daha diisiik bulunurken, Gokceada
ilgesi yetistiricilerinden (%50.4; Ozsayin ve Everest; 2019) daha yiiksek ve Yozgat ili
yetistiricileriyle (%55.6) benzer bulunmustur. Hayvanciliga devam etme diisiincesine

onemli oranda (%81.2) olumlu cevap verilmesinin bu isin ne kadar benimsendigi ve



41

gecim kaynagi olarak kabul edildigiyle ifade edilebilir.

Hakkari ilinde kiiciikbas hayvan yetistiriciligi yapilan isletmelerin siirii
bliyiikliikleri incelendiginde isletmelerin koyun siirii biiytikliikkleri énemli bir oranda
(%30.2) 26-50 bas siiriilerden olusurken, isletmelerin kegi siirii biiyiikliigii 6nemli bir
oranda (%40.6) 25 bas ve daha diisiik siiriilerden olugsmaktadir (Cizelge 4.2). Bu sonug
isletmelerin koyun mevcudunun ke¢i mevcuduna gore daha biiylik siiriiler halinde
varliginin %76’lik en biiyilk orana sahip oldugu Kirsehir iliyle (Simsek, 2019)
karsilastirildiginda daha kiigiik siiriilere sahip oldugu tespit edilmistir. Isletmelerin siirii
biiyiikliiklerinin arttirilmast isletmelerin ekonomik olarak daha siirdiiriilebilir ve
kazangli olmasini saglayabilir.

Ulke kosullarma adaptasyon yeteneginin iyi olmasi nedeniyle Tiirkiye koyun
mevcudunun ortalama %45’ini olusturan Akkaraman koyununun (Ceyhan ve ark., 2019)
ve ke¢i mevcudunun yaklasik %98’ini olusturan Kil kegisinin (Keskin ve ark., 2017),
Hakkari ili kiiclikbas hayvan isletmelerinin biiyiik bir oran1 (%65.5) Akkaraman koyunu
ve Kil kegisi yetistiriciligini birlikte yapmakta, %21.8’1 yalnizca Kil kegisi, %12.7’si ise
yalnizca Akkaraman koyunu bulundurmaktadir. Bu isletmelerin biiyiik bir kisminin
(%75) daha 6nce baska bir hayvan tiirii bulundurmamasi istikrarli bir kiiclikbas hayvan
yetistiriciligi yapildigin1 ifade etmektedir. Isletmecilerin %78.1°i yore hayvanciligmin
geriledigini diisliniirken bunun en 6nemli nedenlerinin; yem fiyati ile yasaklar (9%28.2),
yem fiyat1 (%18.7) ve yem fiyat1 ile coban (%15.6) oldugunu bildirmislerdir (Cizelge
4.3). Bu sonug dzellikle beslenme sorununun hayvan yetistiricilerinin en énemli sorunu
oldugunu ortaya koymaktadir.

Hakkari ili kiiciikbas hayvan yetistiricilerinin hayvansal kaba yem olarak en
fazla yonca ekimini (%37.5) tercih etmesi (Cizelge 4.4) literatiirle uyumludur (Ertus,
2019). Hayvan yetistiriciliginde en 6nemli maliyet unsuru olan yem masrafin1 (Satar ve
Sakarya, 2021) azaltabilmek i¢in daha fazla yem bitkileri ekiminin yapilmas1 ekonomik
bir yetistiricilik i¢cin onemlidir.

Hakkari ili kii¢iikbas hayvan yetistiricilerinin 6nemli bir kismi1 (%40.6)
hayvancilik destegi almadigini belirtmesine ragmen onemli bir kesimin (%21.9) cevap

vermek istememesi destek aldigina dair bir izlenime neden olmustur. Yetistiricilerin
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biiyiik bir cogunlugu (%87.5) desteklerin yetersiz oldugunu bildirmistir (Cizelge 4.5).
Nitekim yapilan bir arastirmada Hakkari ilinin de bulundugu Dogu Anadolu Bolgesi
kiiciikbas hayvan isletmelerinin toplam gelirleri igerisinde desteklemelerin %2.73’liik
bir oranla yetersiz oldugu saptanmustir (Satar ve Sakarya, 2021). Mevcut ¢alismada
yetistiriciler en fazla yem ihtiyaclarina yonelik destek talebinde (%49.0) bulunurken
bunu sirastyla nakit (%33.3) ve canli hayvan (%12.5) talepleri izlemistir. Sanlurfa’daki
kiigiikbas hayvan yetistiricilerinin onceliklerini kredi (%63.0), pazarlama (%13.0) ve
bilgi (%10.7) destekleri olustururken (Amak, 2018), Mardin ili isletme sahipleri
sirastyla; finansal (%62.3), yem (%13.0) ve hayvan sagligi (%9.1) destek talepleri
oldugu tespit edilmistir (San 2019).

Barinak yap1 malzemesi en fazla tag malzemesinden olusurken (%46.9), briket
(%26.0) ve betonarme (%21.9) diger Onemli tasiyic1 sistem malzemeleri olarak
saptanmustir (Cizelge 4.6). Tipik bir Akdeniz iklimine sahip olan ve izmir ili ilgelerini
kapsayan yerlesim yerlerinde barinak yapit malzemesinde sirasiyla; tugla (%55.0), tas
(%27.5) ve briket (%10.0) tercih edilirken (Aydiner, 2018), karasal iklimin hiikiim
siirdiigli Sanlhurfa ilinde en fazla briket (%67.0), tas (%19.6) ve tugla (%6.6)
kullanilmistir (Amak, 2018). Benzer sekilde karasal iklimdeki Mardin ilinde de briket
(%51.9) en fazla tercih edilen yap1 malzemesiyken; tas (%28.6) ve tugla %14.3) diger
tercihleri olusturmustur (San, 2019). Kiiciikbas hayvan yetistiricilerinin barmaklarinin
%52.1’inde havalandirma bacasinin bulundugu tespit edilmistir (Cizelge 4.6). Ozellikle
Hakkari ili gibi kis mevsiminin sert gegtigi yerlerde gerek soguk gerekse de giivenlik
nedenleriyle kap1 ve pencereler kapali tutulabilmektedir. Bu nedenle 6zellikle soguk
mevsimlerde havalandirma yapilabilmesi i¢in hava girisinin yapilabildigi bacalarin
olmasi Onemlidir. Bolu ilinde yapilan bir c¢aligmada barinaklarin higbirinde
havalandirma bacast olmadigr saptanmistir (Yilmaz, 2008). Agillarin %95.8’inde
pencere bulunmaktadir. Calismada hi¢ penceresi olmayan 4 agil tespit edilmistir
(Cizelge 4.6). Dogal 1siklandirma ve havalandirmaya yarayan pencerelerin barinaklarda
bulunmasi oldukca 6nemlidir. Bolu ilinde 42 kiigiikbag hayvan isletmesinde yapilan bir
calismada da 1 agilda hi¢ pencere olmadig: tespit edilirken (Yilmaz, 2008), Sanliurfa
ilindeki arastirmada barinaklarin %75’inde hi¢ pencere bulunmadigi saptanmistir
(Amak, 2018).

Incelenen kiigiikbas hayvan isletmelerinin %89.6’s1 meralardan faydalandigin
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ifade ederken (Cizelge 4.7); Karaman (Sahinli, 2014; %76) ve Kii¢iik Menderes Havzasi
koyunculuk isletmelerinden (Aydiner, 2018; %65.48) yiiksek, Kirsehir ilinden diisiik
(Simsek, 2019; %97) bulunmustur. Meralar yiiksek oranda (%87.5) kdy ortak mali
olarak bulunmustur (Cizelge 4.7). Bu oran; Nigde ili (%95.8; Ceyhan ve ark., 2015),
Izmir yéresi (%97.7; Kandemir ve ark., 2015) ve Kiiciik Menderes Havzas1 koyunculuk
isletmeleriyle (%90; Aydiner, 2018) benzer, Karaman (%68; Sahinli, 2014) ve Sivas ili
isletmelerinden (%70.65; Cikili, 2019) yiiksektir. Meralara ¢ogunlukla ortak siirii
olusturularak (%67.7) ¢ikilmaktayken Kirsehir ili yetistiricileri (Ceyhan ve ark., 2015)
stiriilerini genellikle aile siirtisti (%84.4) olarak gotiirmekte, ortak siirii yontemi diisiik
oranda (%15.6) tercih edilmektedir. Siiriilerin meraya ¢ogunlukla (%82.3) Nisan ayinda
ciktiklar1, Ekim ayinda ise dondiikleri saptanmistir (Cizelge 4.7). Meraya ¢ikis zamani
olarak Nisan ay1 Nigde ilinde (Ceyhan ve ark., 2015; %55.2) ve Ardahan ilinde de
(Demir ve ark., 2015; %66.7) tercih edilmekle birlikte oransal olarak mevcut ¢calismadan
daha diigiik bulunmustur. Meradan doniis ay1 olaraksa Aralik ay1 Nigde (Ceyhan ve ark.,
2015; 9%56.3) ve Ardahan illerinde (Demir ve ark., 2015; %80.3) daha cok tercih
edilmekte oldugu bulunmustur. Yetistiricilerin ¢ogunlugu (%54.2) merada miinavebeli
otlatma yaptiklarim1 ifade etmistir. Yetistiricilerin %45.9’u mera otlarin1 orta kalite
olarak siniflandirmakla birlikte yetistiricilerin %25’ ek yemleme uyguladigini
bildirmistir (Cizelge 4.7). Ek yemlemenin, yetistiricilerin bir kismi tarafindan tercih
edilmesinden bu yetistiricilerin meralar1 yeterli bulmadig1 anlasilmaktadir. Bursa ili
yetistiricilerinin de mevcut calismaya gore daha biiyilk bir orami (%44.7) mera
doneminde ek yemleme ihtiyact duydugunu bildirmistir. (D6nmez, 2008). Hakkari ilinin
de i¢inde oldugu cografyada hiikiim stiren kurak iklimden dolay1 yaz aylarindaki diisiik
yagis miktarindan ve erken baslayan yaz sicaklarindan etkilenen mera alanlarinda,
kapasitesinin istiinde siiriilerle ve uzun siirelerde yapilacak otlatma (Turan ve ark.,
2015) ve miinavebeli otlatma sisteminin uygulanmamasinin (Sahinli, 2014) mera
alanlarii1 o6nemli Olclide zayiflatmasi nedeniyle ek yemleme ihtiyac1 gereksinimi
anlasilabilir bir durumdur.

Yetistiricilerin  %52.1’1 yayla olanagt oldugunu, %44.8’1 ise olmadigini
bildirmistir. Ankete cevap verenlerin ¢ogunlugu Mayis ayinda (%30.2) yaylaya
ciktiklarini, 6 ay kaldiklarmi (%39.6) ve yaylalarin kdy ortak mali oldugunu (%53.1)
bildirmistir (Cizelge 4.8). Diyarbakir ilindeki isletmelerin ¢ogunlukla Haziran ayinda
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(%65.8), ¢ogunlukla koy ortak mali (%67) olan yaylara ¢iktiklar1 ve 4 ay kaldiklari
tespit edilmistir (Dellal ve ark., 2002). Hakkari ili Yiiksekova ilgesinde yapilan bir
arastirmada da kiiclikbas hayvan yetistiricilerinin %94.3’linlin yayla olanagi oldugu,
%69.4’1iniin yaylaya Haziran ayinda ¢iktigini ve %33.3’linlin 4 ay kaldig1 saptanmistir
(Yilmaz, 2016). Mugla ilinde ovada kislayan siiriller Mayis-Haziran doneminde
yaylalara ¢ikarilirken, Eyliil-Ekim aylarina kadar kalmaktadir (Aydin ve Keskin, 2018).
Dogu Anadolu Bélgesi’nin daglik arazi yapist ve genis cayirlik alanlara sahip olmasi
kiiciikbas hayvan yetistiriciligi i¢in 6nemli bir altyap1 saglamakla (Karaca ve ark., 1993)
birlikte isletmelerin smirlt yayla faaliyeti yoreye Ozgii gilivenlik politikalarinin bir
sonucu olabilir.

Hakkari yoresindeki yetistiricilerin 6nemli bir kismi (%74.0) iicretli ¢oban
temini yontemini kullanmaktadir. Agirlikli olarak (%65.6) dort veya daha fazla
yetistiricinin bir araya gelerek coban tuttuklari saptanmistir (Cizelge 4.9). Dogu
Anadolu Bolgesinde yetistiricilerin ¢ogunlukla ortak ¢oban kullanimini tercih ettigi ve
stirii bityiikliiklerinin ortalama 485 bas oldugu tespit edilmistir (Karaca ve ark., 1993).
Karaman ilinde ticretli ¢oban tutma egiliminin %62 oldugu ve sertifikali ¢oban
egitimleri diizenlenerek meslegin cazip hale getirilmesi gerektigi bildirilmistir (Sahinli,
2014). Ardahan ilindeki yetistiricilerin %38.4’niin iicretli ¢oban tuttugu ve giivenilir
coban bulma sorunu yasadiklar1 saptanmistir (Demir ve ark., 2015). Izmir ilinde ¢oban
kaynag1 olarak biiyiik oranda kendisi (%62.7) olurken bunu; aileden (%25.9) ve {icretli
(%11.4) takip etmektedir. Cobanin kendisi ya da aileden olmasi nedeniyle de ¢cobanlar
cogunlukla (%96.3) daimi olarak calismaktadir. Cobanlar burada da 6nemli oranda
(%73.8) ilkokul mezunu olarak tespit edilmistir (Kandemir ve ark., 2015). Mugla
ilindeki koyun ve ke¢i yetistiricisi isletmeler sirasiyla; %6 ve %4 oraninda ¢oban
bulundurma ihtiyact duydugu saptanmistir (Aydin ve Keskin, 2018). Benzer sekilde
Kiiciikmenderes havzasindaki kiigiikbas isletmelerde ¢oban temini ¢ogunlukla aileden
karsilanmaktadir (Aydiner, 2018). Ucretli ¢oban kullaniminin smirli olmasimin énemli
bir nedeni bu boélgelerin kisitli olan cayir mera alanlarindan dolayr yem temininde
bitkisel tariminin tercih edilmesi olabilir. Nitekim Yozgat ilindeki yetistiricilerin en
Oonemli sorununun ¢oban ve mera sorunu (%51) oldugu bildirilmistir (Tiifekei, 2020).

Bu c¢alismada Hakkari ilindeki yetistiricilerin kog/teke katimi biiylik oranda

(%89.6) serbest asim olarak yapildigi ve kog/teke katiminin asim déneminde yapilma
yap
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oranmin %55.8 oldugu saptanmustir. Isletmelerin ¢ogunlukla (%57.3) 20-25 disiye 1
erkek olarak planlama yaptig1 bulunurken asim baslangic ve bitis aylarina ¢ogunluk
cevap verememekle birlikte en fazla sirasiyla Agustos (%14.6) ve Ekim (%8.4) aylari
ifade edilmistir. Ayrica isletmelerin gogunlugu (%55.2) ciftlesme oncesi ek yemleme
yapmadig1 saptanmistir (Cizelge 4.10). Van ilindeki isletmelerin biiyiik ¢ogunlugunun
(%95.08) serbest asim uyguladigi, ko¢ ve tekelerin ¢cogunlukla (sirasiyla %55.71 ve
%54.61) yalnizca asim mevsiminde siiriiye katildigi bildirilmistir (Karakus ve Akkol,
2013). Nigde ilinde biiyiik oranda (%96.9) serbest asim yapilmakta, koglar cogunlukla
(%69.8) yalnizca ko¢ katim doneminde siiriide bulundurulmaktadir. Kog¢ basina
ortalama 34 disi hesaplanmakta, ko¢ katimi biiylik oranda Eylil-Ekim aylarinda
yapilmakta (%83.4) ve EKim-Kasim aylarinda sonlandiriimaktadir (%94.8). Isletmelerin
%751 asim donemi Oncesi ek yemleme yapmaktadir (Ceyhan ve ark., 2015). izmir
ilindeki kiiciikbag hayvan isletmelerinin tamami (%100) serbest asim ydntemini
uygulamakta ve kog/tekelerin siiriide bulundurma siireleri ¢ogunlukla (%97.1) 6 ay ve
lizeri olmaktadir. Asim Oncesi ek yemleme yapan isletmelerin orani ise %52.7
bulunmustur (Kandemir ve ark., 2015). Yiiksekova’da yapilan bir ¢alismada isletmelerin
tamami1 (%100) serbest asim yontemini uygularken, yetistiricilerin énemli bir kisminin
(%62) kog alt1 koyun sayisin1 20-25 koyun olarak hesapladigi saptanmistir. Yetistiriciler
kog/teke katiminin baslangici olarak en yliksek oranda Eyliil ay1 (%63.4), bitisini ise
Ekim ay1 (%36.6) olarak bildirmistir (Yilmaz, 2016). Mugla ilindeki yetistiricilerin
cogunlugunun koclar1 tim y1l boyunca siiriide tuttugu (%58) ve kog¢ katim1 dncesi ek
yemleme yaptigr (%68) bildirilmistir (Aydin, 2017). Mersin ili yetistiricilerinde de
ciftlesme oOncesi ek yemlemenin g¢ogunlukla (%68) uygulanmadigi tespit edilmistir
(Bebek ve Keskin, 2018). Gaziantep ilinde diizenli bir kog/teke katim zamani
olmamakla birlikte Haziran ay1 %19.6 oraniyla diger aylardan daha yiiksek bulunmustur
ve kog¢ katimi oncesi ¢cogunlukla (%57.1) ek yemleme yapildig1 saptanmistir (Gl ve
Ornek, 2018). Erzincan ilinde isletmelerin tamamina yakininda (%93) serbest agim
uygulamasi yapilirken ko¢ katim donemi Oncesi bliylik oranda (%91) ek yemleme
yapilmaktadir (Ozyiirek ve ark., 2018). Gokgeada kiiciikbas hayvan isletmelerinde de
ko¢ katim yoOntemi olarak serbest asim uygulamasinin (%77.6) tercih edildigi
bildirilmistir (Ozsaym ve Everest, 2019). Ulkenin degisik cografyalarindaki

isletmelerinde serbest asim uygulamasinin yiiksek oranda tercih edilmesi koc/teke
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katiminda geleneksel yonteminin kullanilmaya devam edildigini gdstermektedir.
Tiirkiye’nin de icinde bulundugu kuzey yarim kiirede yazin sona ermesine yakin
baslayan ve sonbahar sonlarina kadar devam eden ve halk arasinda ‘kog/teke katim1’
mevsimi olarak da ifade edilen iireme sezonu (Ibis ve Agaoglu, 2016) mevcut
calismadaki zamanlamayla uyumludur. Asim donemi Oncesi yapilacak ek yemleme
uygulamasinin dol veriminin artmasinda 6nemli katkilar sagladigi bilinmektedir.
Bununla birlikte ¢cogunlukla ek yemleme uygulamasinin smirli kalmasiin nedenleri
yetistiricilerin ek yemleme uygulamasinin 6nemini yeterince bilmemeleri ve yem
fiyatlarindaki ytikseklik olabilir.

Yetistiricilerin ki aylarinda yaptiklart beslenmede oransal olarak tercih ettigi
(%67.7) yem maddesi ¢ayir otu olarak bulunmustur (Cizelge 4.11). Ruminant
beslenmede en Onemli sorunlardan biri kaliteli kaba yem kullanimindaki eksikliktir.
Nitekim Hakkari ilindeki yetistiricilerin 6nemli bir kism1 ki beslenmesinde ¢ayir otu
kullanirken kaliteli kaba yem olarak kuru yonca ve korunga kullananlar oldukca sinirl
kalmaktadir. Bundan dolay1 hayvansal verimlerde istenen seviyelere ulasilamadigindan
ekonomik bir hayvancilik faaliyeti yapilamamaktadir. Kiigiikbas  hayvan
yetistiricilerinin Mersin ilinde (Bebek ve Keskin, 2018) ve Kiigiikmenderes havzasi
bolgesinde (Aydiner, 2018) en yaygin kaba yem olarak saman kullanilmasi farkli
cografyalara ragmen yetistiricinin hayvancilik kiiltliriiniin benzerligini géstermektedir.
Besin degeri diisiik olan saman, hayvanciligi gelismis tilkelerde cogunlukla altlik olarak
tercih edilmektedir. Bu nedenle yetistiricilere hayvan besleme alaninda egitim verilmesi
elde edilecek geliri artiracaktir (Bebek ve Keskin, 2018).

Hakkari ilinde dogumlarin en fazla Subat (%51.1) ve Ocak (%39.6) ayinda
yasandig1 ifade edilmistir (Cizelge 4.12). Nigde ilinde de dogumlar Ocak ve Mart
arasinda olmakla birlikte biiylik oranda (%56.3) Subat ayinda (Ceyhan ve ark., 2015)
gerceklesmektedir. Bununla birlikte Canakkale’de Kasim ayinda baglayan dogumlar
Ocak aymnin sonuna kadar (Ayag, 2014), Kiiciikmenderes havzasi bolgesinde de Ekim
ve Ocak aylarinda (Aydiner, 2018) gerceklesmektedir. Bunun nedeni batidaki agim
doneminin bolgedeki mandiralarin siit toplama zamanina gore ayarlanmasindan (Ayag,
2014) ve dogudaki dogumlarin zorlu gecen kis mevsiminden dolayr daha geg
planlanmasindandir (Aydiner, 2018). Hakkari ilindeki kiiclikbas hayvan isletmelerinin

%44.8’inde temizlik veya kiregleme gibi doguma 6zel herhangi bir hazirlik faaliyetinde
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bulunulmazken, %32.3’linde hazirlik yapildig1 ve %22.9’unda ise 6zel dogum bodlmesi
bulundugu saptanmistir (Cizelge 4.12). GAP Bolgesi illerindeki yetistiricilerin
cogunlugu (%54.6) doguma hazirlik yaptigini ifade ederken (Dellal ve ark., 2002),
Kiiciikmenderes havzasi yetistiricilerin %72.94’linde doguma hazirlik yapilmasinin yani
sira isletmelerin %52.94’tinde dogum bdlmesinin oldugu (Aydiner, 2018), Afyon ili
kiigiikbas hayvan barmaklarinin  %86.70’inde  (Serttag, 2019) ve Yozgat ili
barinaklarmin %63.5’inde (Tifek¢i, 2020) dogum bdlmesinin bulundugu bildirilmistir.
Farkli cografyalardaki yetistiricilerle kiyaslandiginda gerek dogum hazirligi gerekse de
dogum bdlmesi bulundurma bakimindan Hakkari ili yetistiricilerinin yetersiz kaldigi
anlasilmaktadir. Yetistiricilerin %83.3’ti doguma yardimci oldugunu bildirmistir. En
fazla (%65.6) yapilan yardim big¢iminin yavrunun annesini emmesine yardim olarak
saptanirken, yetistiricilerin  %30.2’si zor doguma miidahalede bulunmak olarak
cevaplamistir (Cizelge 4.12). Yiiksekova’da yapilan benzer bir ¢alismada (Yilmaz,
2016) yetistiricilerin doguma yardim (%94) ve zor doguma miidahale (%31.9)
oranlarinda mevcut ¢alismayla benzerlikler tespit edilirken, kuzunun anasin1 emmesine
yardimda (%31.9) yariya yakin bir oranda azalma tespit edilmistir. Kuzu telefatinin
diistiriilmesi icin yetistiricilere ilgili kurumlarca dogumla ilgili teknik ve saglik
hizmetlerinin daha da yayginlagtirilmasi 6énemlidir. Hakkari ilinde dogumda kuzu/oglak
tarttm1 da oldukga diisiik oranda (%8.3) yapilirken (Cizelge 4.12), Izmir yoresindeki
isletmelerle benzer (%2.8; Kandemir ve ark., 2015), Kii¢iikmenderes havzasi

isletmelerinden oldukga diisiik (%51.19; Aydiner, 2018) bulunmustur.

Siit emme siiresi, miktar1 ve ananin siit verimi kuzunun biiylitme yonteminin
seciminde olduk¢a dnemlidir (Sahin ve Olfaz, 2019). Cizelgede 4.13’de goriildiigl gibi
Hakkari ilindeki kiiclikbas hayvan yetistiricilerinin %38.5’1 2-3 aylik, %38.5’1 3-4 aylik
ve %23°1 4-5 aylik yasta kuzularini siitten kesmektedir. Siitten kesim yas1 ortalamasi
Karaman ilinde 109.44 giin (Sahinli. 2014), Nigde ilinde 106.4 giin (Ceyhan ve ark.,
2015), Kiigiikmenderes havzasi isletmelerinde 102.29 giin (Aydiner, 2018), Igdir ili yar1
gocer aile siiriilerindeyse 147.18 giin (Yilmaz ve ark., 2020) olarak bulunmustur Mugla
ilinde kuzularin %46’s1, oglaklarin %50’sinin laktasyon boyunca, Afyon ilinde kuzu ve
oglaklarin %73.4’{iniin 4 ay ve lizeri siit emdikleri tespit edilmistir. Siit emme siiresi,
miktar1 ve ananin siit verimi kuzunun biiyiitme yonteminin se¢ciminde olduk¢a onemlidir

(Sahin ve Olfaz, 2019). Ekstansif kuzu biiyiitiilmesinin mera ve ana siitliine dayanmasi
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(Kaymake1, 2006), Tiirkiye’de koyun yetistiriciliginin agirhikli olarak ekstansif
kosullarda siirdiiriilmesi (Akgiin ve Koyuncu, 2020) ve siitiin sagilmas1 yerine ortalama
3-3.5 ay emistirmenin kuzu biiyiimesinde daha kazangl oldugu diistincesi (Gtil ve EKici,
2020) mevcut calismayla uyumluluk gostermektedir. Yetistiricilerin sadece %21.9’u siit
emme doneminde sagim yapildigini belirtmis (Cizelge 4.13) ve bu oran Yiiksekova’daki
isletmelerde saptanan %99.7’lik (Y1ilmaz, 2016) orana gore oldukca diisiik bulunmustur.
Yetistiricinin slit verim kapasiteleri simirli olan Akkaraman ve Kil kegisi siiriileri
bulundurmalar1 ve bu nedenle emismeden sonra sagim yapmaya deger bir siit
kalmayacag1 diisiincesiyle siit emme doneminde biiyiik oranda (%78.1) sagim
yapmamak gibi bir tercihte bulunmus olabilir. Nitekim mevcut ¢alismadan farkli olarak
Van ilindeki yetistiricilerin %91.1°1 emistirme siiresince sagim yaptigini ifade etmistir
(Yildiz ve Aygiin, 2021b). Yetistiricilerin ¢ogunlugu Mayis aymda (%77) sagima
baslarken, %55.2’si Ekim, %30.2’si Eylill ayinda sagimi bitirmektedir (Cizelge 4.13).
Siit verim yonlii wrklarda kuzular siitten kesildikten sonra 7-8 aylik bir sagim donemine
sahip olmakla beraber, bu siire etci irklarda 3-4 ay yerli irklarda ise 3-5 ayla smirlidir
(Yakan, 2012). Nitekim mevcut ¢alismada koyunlarin 4-5 ay kadar sagilarak kuruya
cikartilmasinda igletmelerin siit verimi diisiik yerli irklar olan Akkaraman koyunu ve Kil
kegileri yetistiriciliginin 6nemli payr vardir. Kiigiikmenderes havzasi isletmelerinde
koyunlarin sagima baslama zamani c¢ogunlukla Mart (%41.54) ve Nisan-Mayis
(%35.38) aylar1 olarak tespit edilirken ortalama sagim siireleri 3.67 ay olarak
bulunmustur (Aydiner, 2018). Hakkari’nin zorlu kis sartlar1 nedeniyle asim mevsimi ve
dolayisiyla sagim mevsiminin bati bolgelere daha ge¢ yapilmast anlasilabilir bir
durumdur. Isletmelerde biiyiik oranda (%76) giinliik bir sagim yapildig1 saptanmistir
(Cizelge 4.13). GAP Bolgesi isletmelerinin tamamina yakinindaysa (%97.6) giinliik iki
sagim yapildigi bulunmustur (Dellal ve ark., 2002). Bu durum yetistiriciligi yapilan
genotiplerin siit verimleri ve yetistirme sistemleri farkliliklarindan kaynakli olabilir.
Nitekim benzer genotiplere sahip olan Hakkari’nin ilgesi olan Yiiksekova’da
isletmelerin %100’tinde (Yilmaz, 2016) ve Igdir ilinin Tuzluca ilgesindeki igletmelerin
%92.3’{inde (Tiirkan, 2017) giinde bir kez sagim yapildig1 tespit edilmistir. Isletmelerin
tamamina yakininda (%96.9) sagimin aile bireyleri tarafindan elle sagim (%97.9) olarak
yapildigr bulunmustur (Cizelge 4.13). Kiigiikmenderes havzasi yerlesim yerlerindeki

isletmelerde de sagimi yapanlarin %98.50’si aile bireyleri tarafindan yapilirken
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(Aydiner, 2018), elle sagim yontemi; Mugla (%93; Aydin ve Keskin, 2018) ve Van
ilinde (%93; Yildiz ve Aygiin, 2021b) oldukga yaygin olarak yapilmaktadir. isletmelerin
cogunlugunun 90 bas ve daha diisiik sagmal koyun siiriisiine (%79.2) ve giinliik 60
kg’dan daha az siit iretimine (%82.3) sahip oldugu bulunmustur (Cizelge 4.13). Bursa
ilindeki isletmelerin sagmal koyun sayisinin ¢ogunlugu (%68.1) 151 bas ve iizeriyken
(Donmez, 2008), Kiigilkmenderes havzasi isletmelerinin %83.34’linde sagmal koyun
sayis1 100 bastan daha diisiik (Aydiner, 2018) bulunmustur. Viransehir il¢esindeki
Akkaraman koyunlarinda giinliik ortalama siit verimi 577 g (Ozkan, 2008), Van ilindeki
Norduz koyunlarinda 760 g (Ocak ve ark., 2009), Yiiksekova ilgesindeki isletmelerde
ise gilinliik ortalama 46.99 kg (0.465kg/bas) siit alindig1 tespit edilmistir. Sagmal koyun
sayis1 ve giinliik siit tiretimi bakimindan Hakkari ilindeki isletmelerin ¢ogunlukla kiiciik
isletmelerden olustugunu ve baska illere gore siit verimlerinin diisiikk oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Siit {iretiminin artirilmasina yonelik besleme uygulamalarinin
tesvik edilmesi onemlidir. Hakkari ili yetistiricileri elde edilen siitii cogunlukla (%75)
peynir {iretimi olarak degerlendirmeyi tercih ederken %18.8’inin yogurt iiretiminde
kullandig1 tespit edilmistir (Cizelge 4.13). Bursa ili yetistiricileri elde edilen siitiin
%62.5’ini mandiralara teslim ederken, %31.25’1 yogurt yapiminda kullanmay1 tercih
etmistir (Donmez, 2008). Mersin ilindeki yetistiriciler biiyiik oranda (%88.6) peynir
olarak kullanirken (Bebek ve Keskin, 2018), Mus ilinde %351.6 i¢me siitii ve yogurt,
%45.2°s1 peynir (Kaymak ve Sariozkan, 2016), Afyonkarahisar ilinde peynir (%70.5;
Serttag, 2019), Igdir ilinde peynir (%50.5; Yilmaz ve ark., 2020) oncelikli olarak
degerlendirilen yontemler olarak saptanmistir. Mevcut caligmada yetistiricilerin elde
edilen siitii cogunlukla peynir olarak degerlendirmesiyle yukarida bildirilen literatiir
bildirimleri arasinda benzerlikler bulunmaktadir. Bu durum, toplumun peynir tiiketimine
olan talebinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.

Kirkim is1 g¢ogunlukla (%89.6) aile {iiyesi biri tarafindan, kirkim makasi
kullanarak (%83.3) yapilirken, yetistiricilerin %48.9’u hayvanlarina kirkim yapmadigini
bildirmistir (Cizelge 4.14). Nigde ilinde kirkimin c¢ogunlukla (%69.8) siirli sahibi
tarafindan, makas kullanarak (%89.6) yapildig1 tespit edilmistir (Ceyhan ve ark., 2015).
Yiiksekova’da isletmelerin ¢ogunlugunda (%53.4) kirkimlarin siirii sahipleri veya aile
bireyleri tarafindan tamamen (%100) kirkim makast kullanilarak yapildigi tespit

edilmistir (Yilmaz, 2016). Mersin ilinde isletmelerin %86°s1 kirkim1 kendisinin yaptig1
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(Bebek ve Keskin, 2018), Afyonkarahisar ilindeki isletmelerin %94.30’u kirkimda
makas kullandigint ve ¢ogunlugun (%50.5) hayvan basina 0.5-1.0 kg yapagi/kil elde
ettigi saptanmistir. Yozgat ilindeki isletmelerde hayvanlarin tamaminda kirkim yapildig
tespit edilirken mevcut c¢alisma ve diger literatiir bilgilerinden farkli olarak kirkimda
Oonemli oranda (%87.5) makine kullanildigi bulunmustur (Tifek¢i, 2020). Makineli
kirkimin daha kisa zamanda, daha diizgiin ve daha giivenilir kirkim yapmasi nedeniyle
yetistiricilerin kirkimda makine kullanmasina yonelik bilgilendirmelerin yapilmasi
saglanmalidir. Ankette katilan yetistiricilerin %48.9’u kirkim sonras1 hayvanlarini
banyo yaptirirken, %41.7’°si banyo yaptirmadigini ifade etmistir. Hayvanlarina banyo
yaptirdigini bildiren yetistiricilerin ¢ogunlugu (%51) kirkim sonrasi banyo yontemine
cesitli nedenlerle cevap vermezken, cevap veren yetistiricilerin 6nemli bir kismi
(%36.5) banyo i¢in akarsuyu kullandigini ifade etmistir (Cizelge 4.14). GAP Bolgesi
kiigiikbas hayvan isletmelerinin ¢ogunlugunda (%54.6) kirkimda banyo yaptirildig1 ve
daha ¢ok akarsu veya hortum yonteminin benimsendigi bulunmustur (Dellal ve ark.,
2002). Yiiksekova’da yapilan bir ¢aligmada isletmelerin %34.9’u kirkim isleminden
sonra hayvanlarina banyo yaptirirken banyo yontemi olarak yliksek oranda (%92.6)
akarsularin kullandig1r saptanmistir (Yilmaz, 2016). Banyo islemi; viicut bakimi,
temizligi ve saglig1 icin zorunlu oldugundan yetistiriciye gerekli bilgilendirmelerin ilgili

kurum ve meslek Orgiitleri tarafindan daha yogun yapilmasinin saglanmasi 6nemlidir.

Damizlikta kullanim yas1 disi koyun, kog, disi kegi ve tekelerde sirasiyla; %70.8,
%68.7, %83.4 ve %86.5 oranlarinda 2 yas olarak bulunmustur (Cizelge 4.15). Mevcut
calismanin damizlikta kullanim yas1 Viransehir ilgesi isletmelerindeki disi koyunlarla
(18 ay), Nigde ili isletmelerindeki disi (17.8 ay) ve erkek (18.2 ay) koyunlarla (Ceyhan
ve ark., 2015) ve Yiiksekova ilgesi isletmelerindeki disi (18 ay) ve erkek (21 ay)
kiigiikbas hayvanlarla (Yilmaz, 2016) benzer bulunurken, Mugla ilindeki koyun ve
kecilerde ¢ogunlukla tercih edilen (sirasiyla %78 ve %52) 8-12 aylik yasa (Aydin ve
Keskin, 2018) ve Kiiclikmenderes havzasi isletmelerindeki disilerin biiylik oranda
(%75.31) ilk defa kullanildig1 damizlik yasina (12 ay) (Aydmer, 2018) gore daha geg
bulunmustur. Uygun kosullar nedeniyle isletmesinde 1slah melezlemesi sonucu melez
genotip bulunduran yetistiriciler melez disileri daha erken yasta damizlikta kullanmis
olabilir. Ciinkii melez genotip bulunduran isletmelerdeki hayvan materyalleri biiyiik

olasilikla yiliksek gelisme hiz1 ve iyi besleme kosullarina sahiptir. Damizlik se¢iminde;
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saglik/yas (%35.4), ciisse (%33.3) ve tip (%21.9) en 6nemli kriterler olarak bulunmustur
(Cizelge 4.15). Ozkan (2008) Viransehir ilgesi isletmelerinde iyi gelismis, goriiniisii iyi
olan hayvanlarin damizliga ayrildigini bildirmistir. Yilmaz (2016) Yiiksekova il¢esinde
damizlik se¢iminde en fazla; ciisse ve ananin siit verimi (%20), ciisse (%16.9), tip
(%10.9) ve ciisse ve tip (%10.9) gibi Ozelliklerin dikkate alindigin1 saptamistir.
Isletmelerde kayit tutma olmadigindan damizlik seciminde subjektif Kkriterlerin dikkate
almmasi1 normal bir durumdur. incelenen isletmelerin koyun ve kegilerinin damizlikta
kullanim stiresi; koyun (%79.2), ko¢ (%77.1), keci (%80.2) ve tekelerde (%80.2) 6nemli
oranda 5-7 yas olarak tespit edilmistir (Cizelge 4.15). Bursa ilinde damizlikta kullanma
stiresi koyunlarda genellikle 5-6 yil (%72.4), koglarda ise 2-3 yas (%85.1) olarak
bulunmustur (Dénmez, 2008). Tiifek¢i (2020) Yozgat ilindeki damizlikta kullanim
stirelerini koyunlarda 4-8 yas (%88) olarak tespit ederken kog¢larda énemli oranda 2 yil
(%47) olmak iizere 2-4 yil (%92) olarak saptamistir. Kecilerde de benzer sekilde
disilerde 4-8 yas (%87) ve erkeklerde onemli oranda 2 yil (%41) olmak iizere 2-4 yil
(%89.5) bulunmustur. Hakkari ilindeki isletmelerin kii¢iikbas hayvanlarda ozellikle
erkeklerin damizlikta kullanim siiresini uzun tutmasi generasyonlar arasi siireyi uzatan
olumsuz bir etki yapmaktadir. Damizlik fazlasi hayvanlar cogunlukla kurbanlik (%51)
olarak degerlendirilirken, besiciye satis (%20.8) ve isletmede besiye alma (%17.7) diger
degerlendirme yontemleri olarak bulunmustur (Cizelge 4.15). Bursa’daki isletmelerde
damizlik fazlas1 hayvanlarin kasaplara satis1 (%29.8) tercih edilirken (Dénmez, 2008),
GAP Bolgesi illerinde besicilere (%75.3) (Dellal ve ark., 2002), Yiiksekova’da ise en
cok kurbanlik ve damizlik (%26.1) amach satis yoluyla degerlendirme (Yilmaz, 2016)
yapildig1 bulunmustur. Hakkari ilinde kesimhane sikintisi nedeniyle dogrudan et olarak
kasaplara satiglarda sikint1 yaratmis olabilir.

Hakkari ilindeki isletmelerin sagmal koyun ve kegi sayis1 dikkate alindiginda
isletmelerin kiiciik isletmeler olarak nitelendirilebilecegi ifade edilebilir. Bu isletmeler
icerisinde sagim yapilan koyunlarin siirii biiylikliigii bakimindan en biiyiilk oranin
(%42.7) 26-50 bas, en diisiik oraninsa (%4.2) 100 bas ve iizeri olan igletmeler olarak
saptanmistir. Keci yetistiriciliginde ise isletmelerin siirii biiyiikliigli koyunlara gore gore
daha diisiik olup, ¢ogunlukla (%52.1) 25 bas ve daha kiiciik isletmelerden olusmaktadir
(Cizelge 4.16). Bursa ilinde 151 ve daha fazla sagmal koyuna sahip olan biiyiik

isletmeler en biiylik oran1 (%68.1) olusturmakla birlikte bu isletmelerde melez genotip
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agirlikl yetistiricilik yapilmast ve kasaplik kuzu tiretimine agirlik verilmesi nedeniyle
sagim yapilmamaktadir. Sagimin yapildig: kiiclik isletmelerdeki siirli biiyiikliikleri ise
Hakkari ilindeki koyun isletmeleriyle benzerlik gostermektedir (Donmez, 2008).
Hakkari ilinde yapilan c¢alismada yetistiricilerin  %78.1’inin  agillarinda
dezenfeksiyon islemi yaptiklarmi ve bu islemin ¢ogunlukla Ilkbahar mevsiminde
(%53.1), ilaglama yontemiyle (%61.1) yapildigin1 bildirmislerdir (Cizelge 4.17).
Kiiciikmenderes havzasindaki yetistiricilerin tamamina yakin1 (%95.24) agillarinda
dezenfeksiyon yaparken yontem olarak kireglemenin (%60) ve kiregleme + ilaglamanin
(%37.50) tercih edildigi saptanmistir (Aydiner, 2018). Hayvanlari hastaliklardan
korumak i¢in agillarda dezenfeksiyon ve ilaglama yontemi Sanliurfa (sirasiyla %77.9 ve
%25.4; Amak, 2018) ve Mardin ilinde de (sirasiyla %74 ve %42.9; San, 2019) mevcut
caligmayla benzerlik gostermistir. Isletmelerin %99 unda asilama yapildig1, hayvanlara
yilda en az iki koruyucu as1 (%27) yaptirildigi, en yiliksek oraninsa (%43.8) ii¢ farkli
asilama da oldugu bulunmustur (Cizelge 4.17). Amak (2018) Sanlurfa ilindeki
isletmelerde %94.3, Tiifek¢i (2020) Yozgat ilinde biiyiik oranda (%95) programa gore
olmak iizere tamaminda asilama yapildigint bildirmislerdir. Yetistiriciler ¢ogunlukla
birden fazla as1 yaptirdiklar1 igin yaptirdiklari igin biiyiikk oranda (%86.4) hepsi
secenegini isaretledikleri diistiniilmektedir (Cizelge 4.17). Bu sonug yetistiricinin yavru
atma ve dig parazitle ilgili etkin bir saglik koruma programi uyguladigini
gostermektedir. Karakus ve Akkol (2013) Van ili kiiglikbas hayvan isletmelerinde
yaptirilan asilamalarda benzer olarak hepsi (%46.19) olarak ifade ederken en ¢ok
Brucella asis1 yapildigini bildirmistir. As1 uygulamalarinin ¢ogunlukla yetistiricinin
kendisi (%34.4), teknisyen (%31.2) ve veteriner hekim (%17.7) tarafindan yapildigi
tespit edilmistir (Cizelge 4.17). Van ilinde (Karakus ve Akkol, 2013) ve Yozgat ilinde
(Tufekei, 2020) asilamalarin tamaminin yetistirici veya veteriner tarafindan yapilmasi
benzerlik gostermektedir. Farkli bolgelerdeki yetistiricilerin hayvan sagligini korumak
i¢cin uyguladig1 dezenfeksiyon ve asilama islemlerindeki benzerlikler sorunlarin ¢6ziim
yollarinda ortaklastigin1 gostermektedir. Yapilan arastirmada isletme sahiplerinin
%60.4’linlin hayvan saglig1 hakkinda bilgi almak i¢in bagvurdugu saptanmistir. Cevap
veren isletme sahiplerinin en ¢ok tarim miidiirliiklerinden (%33.3) ve aile {iyelerinden
(%19.8), en az g¢evre isletmeler (%2.1) ve veterinerlerden (%3.1) bilgi aldig1 tespit

edilmistir (Cizelge 4.17). Bilgi kaynagi olarak veteriner hekimlerin diisiik oranda olmast
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ekonomik nedenlerden dolayr olabilir. Kiigiikmenderes havzasindaki isletmelerin
%92.86’s1 saglik koruma i¢in tarim miidiirliiklerinden destek alirken kiiglik bir kismi
(%7.14) yardima gerek duymadigimmi bildirmistir (Aydiner, 2018). Afyon ilinde
yetistiricilerin tamamina yakini (%93.3) bilgi destegi alirken mevcut ¢alismayla benzer
sekilde en ¢ok (%35.4) tarim midiirlikklerinden destek aldiklarini bildirmistir (Serttas,
2019). Kiursehir’deki isletmelerin de bilgi alma tesebbiisii mevcut ¢alismayla benzerlik
(%55) gostermekle birlikte bilgi kaynaginin biiylik oranda (%63.5) veteriner hekimler
oldugu tespit edilmistir (Simsek, 2019). Hasta hayvanlarin siiriiden ayrilmasi ¢ogunlukla
(%66.7) uygulanirken (Cizelge 4.17) barinak biyiikligi ve isgilicii teminindeki
yetersizlikler, oranin artmasini sinirlandirmis olabilir.

Hakkari ilindeki kiigiikbas hayvan yetistiricilerinin %74’ tiniin tek ge¢im kaynagi
oldugu belirlenirken, ailenin temel besin ihtiyacini karsilamak (%16.7) ve aile gelenegi
(%10.4) diger yetistiricilik nedenleri olarak saptanmistir (Cizelge 4.18). Sosyoekonomik
geligmislik diizeyi dikkate alindiginda son siralarda olan (Aslan, 2020) ve hayvancilik
sektorlinliin  sosyal yapiyr belirledigi (Atasever ve ark., 2013) Hakkari ilinde
hayvanciligin en 6nemli ekonomik faaliyet olarak biiylik oranda tek ge¢im kaynagi
olmasi normal bir durum olarak kabul edilebilir. Sanliurfa yoresi isletme sahiplerinde de
benzer oranda (%71.4) tek ge¢im kaynagi oldugu saptanirken (Amak, 2018), Mardin ili
yetistiricilerinde ev ihtiyacimi karsilamak (%71.4) ilk sirada bulunmustur. Yetistiricilerin
%74°1 yorede kiigiikbas hayvan sayisinda azalma oldugunu ifade ederken en 6nemli
nedenlerin kar edilememesi (%39.6) ve mera ve otlaklarin azalmasi (%38.6) olarak
belirtmistir (Cizelge 4.18). Cayir ve mera alanlar kiiglikbas hayvanlarin kaba yem
thtiyacinin karsilanmasinda olduk¢a 6nemlidir. Hakkari ilinde iklim ve cografik kosullar
nedeniyle uzun siire (7 ay) kapal yetistirilen hayvanlarin beslenmesi i¢in ¢ayir ve yem
bitkileri ekiminden elde edilen kuru ot, ihtiyacin yalnizca yaklagik olarak %?21’ini
karsilamakta oldugu icin Onemli bir beslenme sorunu yasanmakta oldugu tespit
edilmistir (Ertus, 2019). Bu durum hayvansal iiretimde yiiksek maliyetlerden dolay elde
edilen karin diismesine ve hayvan yetistiricili§inin azalmasina neden olabilmektedir.
Yem iiretim alanlarinin artmasi, mera alanlarinin 1slahi, korunmasi ve kaliteli yem
tiretmesi i¢in Onlemler alinmasi kiiclikbas hayvan sayisini arttiracaktir. Afyon ilindeki
yetistiriciler de benzer sekilde bliylik oranda (%87.6) sorun yasadigini belirtirken, en

onemli nedenlerin yem fiyatlar1 ve gelirin gideri karsilamamasi olarak bildirmistir
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(Serttas, 2019). Tirkiye’de hayvancilik isletmelerinin genel olarak aile tipi kiiglik
Olgekli isletmeler olmasi, yetistiricilerin sosyo-kiiltiirel yapisi, bireysel girisimleri
sorunlar1 ¢dzmede sikintilar yasamasina neden olmaktadir. Orgiitlii hareket edilebilme
karsilagilacak sorunlarin ¢6ziimiinde olumlu katkilar saglayacaktir. Yetistirici
orgiitlenmesi bakimindan Dogu Anadolu Bolgesi diger bolgelere gore daha yetersiz
durumdadir (Atasever ve ark., 2013). Hakkari ilindeki isletme sahiplerinin tamamina
yakini (%95.8) yetistirici Orgiitlerine liye oldugunu bildirmis ve sunulan secenekler
arasindan en ¢ok destek-tesvik alimlarinda aracilik (%28.1) ve saglik destegi (%19.8)
olanaklarindan yararlandiklarin1 ifade etmislerdir (Cizelge 4.18). Van ilindeki
yetistiricilerin  6nemli bir kismi (%81.76) yetistirici birliklerine iiye oldugunu
belirtmistir (Karakus ve Akkol, 2013). Bingol ilindeki yetistiricilerin %42’si tarim
orgiitlerine iiye oldugunu belirtirken %70’1 iiyeligin gerekli olmadigini bildirmistir.
Yetistiricilerin tarim orgiitlerinden daha ¢ok pazar sorununda ¢6zliim (%36) ve veteriner
hizmetleri (%36) bekledigi bulunmustur (Karakaya ve Kiziloglu, 2014). Igdir ili
Tuzluca ilgesindeki isletme sahiplerinin %87.5’1 herhangi bir kooperatife {liye
olmadigint belirtmistir (Tiirkan, 2017). Balikesir ilindeki yetistiricilerin onemli bir
kisminin (%79.93) iiretici orgiitlerine tiye oldugu tespit edilmistir (Hanoglu Oral ve ark.,
2021). Hakkari ilindeki yetistiricilerin iiretici 6rgiitlerine Tiirkiye’nin diger illerine gore
daha fazla ilgi gosterdigi saptanmustir.  Yetistirici orgiitlerinin ¢gogunlugunun (%78.1)
Zooteknist veya Veteriner c¢alistirdigi belirtilmistir  (Cizelge 4.18). Bu oran
yetistiricilerin dogru ve giivenilir bilgiye ulasabilmesi bakimindan Onemlidir.
Yetistiricilikle ilgili bilgi kaynaklar1 cogunlukla aile biyikleri (%59.4) ve tarim
midirliikleri (%34.4) olarak bildirilmistir (Cizelge 4.18). Bingo6l ilindeki yetistiricilerin
bilgi kaynagi ise c¢ogunlukla (%72) tarim miidiirlikleri olarak tespit edilmistir
((Karakaya ve Kiziloglu, 2014). Igdir ili Tuzluca il¢esindeki yetistiricilerin ¢cogunlugu
(%64.4) herhangi bir teknik bilgi almadigini belirtirken, tarim miidiirliikleri (%12.5) ve
aile bityiikleri (%12.5) 6nemli bilgi kaynaklar1 olarak saptanmistir (Tiirkan, 2017).

Bu calismayla Dogu Anadolu Bolgesinin Hakkari il Merkez, Derecik, Semdinli,
Cukurca ve Yiiksekova ilgelerinde yore halkinin en Onemli gegim kaynagi olan
kiigiikbas hayvancilik isletmelerinin sorunlarina yonelik bilgilerin toplanarak ¢oziim

yollarmin tespitinde sektore katki sunacag diistiniilmektedir.
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EKLER

Ek-1. Anket Formu

1. Cinsiyeti?......cocoveviennne. [1] Kadin [2] Erkek

2. Yas?............
[1] 18—-25 [2]26-30 [3]31-40 [4]41-50 ([5]51-60 [5]61 ve iizeri

3. Medeni Durum?
[1] Evli [2] Bekar [3]Bosanmis [4]Esi 6lmiis [5] Hig evlenmedi tek yasiyor

E

Egitim Durumu?
[1] Okur-yazar degil [2] Okur-yazar [3] Ilkokul [4] Ortaokul [5] Lise [6] Lisans
[7]Lisansiistii

5. Hanede mevcut birey sayisi kagtir?(................ kisi)

6. Ailede okuyan kisi say1s1 kagtir?
[a] ilkokul....... Kisi [c]Lise ..... kisi[e]Toplam ..... kisi

[b]Ortaokul ........ kisi  [d] Universite ..... kisi
7. Koyliniizde bulunan okullar hangileridir?
[1] Tlkokul [2] ik + Ortaokul [3] ik + Orta + Lise [4] Okul
yok

o

Koyiiniizde okul yoksa 6grenim ¢agindakiler nasil 6grenim goriiyor?
[1] tasimali egitim[2] Yatili bolge okulu [3] 6zel yurtta kalarak [4] Ev kiralayarak
4]Diger

9. Temel ge¢im kaynaginiz nedir? [1] Bitkisel tiretim [2] Hayvancilik (3) Diger..............
10. Sehre gog etmeyi diistiniiyor musunuz? [1] Evet [2] Hayir

Evet ise Nereye?......occveveivcvieve e

Neden.....oovvviiiiiiiiiiienn,
11. Kag yildir kiigiikbas hayvancilik yapryorsunuz?(..........cccceevne. )

[1]1-5yl[2]6—-10yil [3]11—-15yil [4]16—20y1l [5]21—-25y1l [6]
26 yil +

12. Gelecekte hayvancilik yapmayi diisiiniiyor musunuz?  [1] Evet  [2] Hayir

Hayiriseneden (c......coovvviviiiiiiiiii e, )

13. Cocugunuzun mesleginizi devam ettirmesini ister misiniz? [1] Evet [2] Hayir

Hayirise neden (......oooooeeiiiiiiiiiiiiicieeee )
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14. Hayvancilikta elde ettiginiz yillik ortalama toplam gelir hangi gruptadir?
[1] 0-1.500 [2] 1.500-3.000 TL  [3] 3.000-5.000 TL [4] 5.000-7.500 TL
[5] 7.500 - 10.000 TL [6] 10.000 —15.000 TL [7] 15.000-20.000 TL [8]
20.000 TL

15. Bitkisel iiretim ve hayvanciliktan elde ettiginiz kazang evinizi ge¢indirmeye
yetiyor mu? [1] Evet  [2] Hayir

16. Ailenizin saglik giivencesi nedir?

[1] SSK-BAGKUR-SGK [2] Yesil Kart [3] Emekli Sandigi  [4] Yok

17. Yem Ihtiyacinizi nasil karsiliyorsunuz?

[1] KSyden satin alarak [3] il merkezinden satin alarak
[2] ilce merkezinden satin alarak [4] 11 disindan satin alarak

[5] Devlet destegiyle [6] Kendi arazimden ot bigerek
[7] Diger...coovieiiiiiiiie

18. Hayvanlarinizi nerede satiyorsunuz?
[1] Kdyde satiyorum [3] 1l merkezinde satiyorum  [5] Satmiyorum

[2] ilge merkezinde satiyorum [4] 11 disinda satiyorum [6] Diger

19. Yillik satin aldiginiz ortalama yem miktar1 ne kadardir?

R ton)
[1]1-10Ton [3] 21-30Ton [5] 41-50 Ton
[2] 11-20 Ton [4] 31-40Ton [6] 51 Ton ve stii

20. Yillik sattiginiz canli hayvan sayisi kagtir?
[1] Kegi Sayist (vovvvvvevinninnnnnnn, ) [2] Koyun Sayist (.....covvvvenennnnnne. )

21. Hayvancilikta en ¢cok neyden kar ediyorsunuz?
[1] Canli Hayvan Satim1  [2]Hayvansal Uriin Satimi

22. Yillik iirettiginiz ortalama hayvansal {iriin miktar1 ne kadardir?

Uriin Kg Bilmiyor / Cevap Vermedi

Peynir

Stit

Yogurt

Tereyagl

23. Hayvaniniz hastalandiginda veteriner ¢agirir misiniz [1] Evet [2] Hayir
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24. Daha once besleyip vazgectiginiz hayvan tiirii var miydi? [1] Evet
[2] Hayir
Evet ise Neden ve tlrii neydi? (....o.oooveeiiiiiiii e )

25. Sizce Hakkari’da hayvancilik eskiye oranla geriledi mi? [1] Evet

Hayir[3] Fikrim Yok

Evet ise sizce neden gerilemistir?

[1] Yem Pahalilig

[3] Yem Pahaliligi ve Yasaklar

Bulamamak

[5] Mera Boliinmesi ve Sahiplenilmesi

[6] Diger

26. Hayvancilik disinda geliriniz var m1?

Evet ise Nedir? (

[2] Yasaklar
[4] Yem Pahalilig1 ve Coban

[2]

[6] Yem Pahalilig1 ve Gog

[1] Evet

[2] Hayir

27. Asagidaki tiikketim maddeleri liretim, tiiketim ve satis durumunuz nedir?

Tiiketim
maddesi

1. Evde
Uretiyoru
m

_ 2.Hem
Uretip Hem
Satiyorum

3.I1gilenmiyo
rum

4.Satin
Alryorum

a)Peynir

b)Yogurt

c)Siit

d)Et

e)Tereyagi

f) Bal

g)Yumurta

h)Diger.........

28. Kiipe parasi disinda devletten hayvancilik destegi aldiniz m1?  [1] Evet [2]
Hayir
Evet ise ne tiir destek aldimiz? ...

29. Hayvancilik i¢in devletin verdigi tesvikleri yeterli gériiyor musunuz?
[1] Evet [2] Hayir [3] Fikrim yok

30. Sizce devlet tesviki (destegi) nasil verilmelidir?

[ 1] Para vererek [2] Canli hayvan vererek  [3] Yem vererek [4] Diger
31. Hayvancilikla ilgili egitim veya bilgilendirme faaliyetlerine hi¢ katildiniz mi1?

[1] Evet katildim [2] Hayr katilmadim [3] Haberdar degilim
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32. Yem kaynagi olarak ne ekiyorsunuz?

33. Hayvan giibresini nasil degerlendiriyorsunuz?
[1] Giibre olarak tarlada degerlendiriyorum [3] Isinma araci olarak
degerlendiriyorum
[2] Tandirda degerlendiriyorum [4] Degerlendirmiyorum

34. Evinizi kig aylarinda ne ile 1sittyorsunuz?
[1] Odun [2] Komiir [3] Tezek  [4] Odun — Komiir
[5] Odun — Tezek [6] Elektrik [7] Gazyagi [8] Diger...

35. Isletmede yetistirilen yaklasik koyun ve keci sayis1 nedir? ... bas koyun, ...bas
keci ...bas kuzu, ....... bas oglak

36. Isletmede hangi koyun ve kegi 1rklar1 bulunmaktadir? Koyun : Kegi :

Barinak ozelliklerine iliskin sorular )
37. Barmak miilkiyeti kime aittir? a) Oz miilkiyet b) ortak miilkiyet ¢) Kiralik

38. Barinak nerede bulunuyor? a) Kdyde b) Yaylada ¢) Hem kdyde hem yaylada

39. Kiiciik ve biiyiikbas hayvanlariniz i¢in ayr1 barinaklariniz var mi?
a) Evet b) Hayir

40. Barmak yap1 malzemesi
a) Kerpi¢ b) Ahsap c) Betonarme d) Briket e) Tas f) Tugla
Barmak zemini : a) Beton b) Toprak c¢) Diger ........

41. Havalandirma bacast var m1? a) Var: 12345 b) Yok

42. Agillarda pencere varm1?  a) Var: 12345 b) Yok
43. Barinak olg¢iileri

Genigslik:

Yiikseklik: Toplam taban alan metrekare:
Uzunluk:

Barmak avlusu a) Var b) Yok
44. Kiiclikbas hayvancilik isletmesinin su kaynagi nedir?
a) Cesme b) Kuyu c) Dere d) Gol/Golet

45, Isletmede ne tiir suluklar kullanilmaktadir?
a) Metal b) Tahta c) Plastik d) Beton

46. Isletmede ne tiir yemlikler kullaniimaktadir?
a) Metal b) Tahta c) Plastik d) Beton e) Toprak
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Meradan yararlanma durumu ve miilkiyetine iliskin sorular

47. Meradan yararlaniliyor mu? a) Evet b) Hayir

48. Mera miilkiyeti nedir? a) Koy ortak mali b) Ozel miilk ¢) Kiralik

49. Yararlanilan meranin koy merkezine uzakligi nedir? .................... Km.
50. Meraya gidis ve doniis zamani1 nedir?

51. Hayvanlarin meraya gotiiriiliis sekli nedir?
a) Tek aile siiriisii b) Ortak siirii olusturarak

52. Merada miinavebeli otlatma uygulaniyor mu? a) Evet b) Hay1r
53. Mera ot kalitesi nedir? a) Iyi b) Orta c) Zayif (kotii)
54. Merada hayvanlara ek yemleme uygulaniyor mu? a) Evet b) Hayir

55. Otlatma dis1 yem kaynaklari nelerdir? a) Silaj b) Aniz ¢) Dane yem (arpa vs.) d)
Fabrika yemi e) Saman f)Yonca/korunga kesi

Yaylacilik Ozelliklerine iliskin sorular

56. Yayla olanaginiz var mi1? a) Evet b) Hayir

57. Yaylaya ¢ikma zamani nedir? ..........cccceeveveenieennnnennns

58. Yaylada kalis siiresi nedir? ................ ay

59. Yayla miilkiyeti nedir? a) Koy ortak mali yayla b) Ozel miilk ¢) Kiralik yayla
Coban kullanimina iliskin sorular

60. Coban nereden bulunmaktadir? a) Aile fertlerinden b) Ucretli

61. Coban kiralama kag yetistirici i¢in yapiliyor? a) Bireysel b) 2 ¢) 3 d) 4

62. Cobanlarm egitim durumu nedir?
a) Okur-yazar degil b) Ilkokul ¢) Ortaokul d) Lise ¢) Yiiksekokul

63. Cobanlarin yas grubu nedir?
a) 10-20 b) 20-30 c) 30-40 d) 40-50 e) 50-60 f) 60-70

64. Coban kiralama (tutma) donemleri nelerdir?

a) Aylara gore: Ocak, subat, mart, nisan, mayis, haziran, temmuz, agustos, eyliil,
ekim, kasim aralik

b) Siirii iglerine gore: asim dénemi, dogum donemi, kirkim dénemi, sagim dénemi,
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kuzu ve oglak biiyiitme, aniz yayma, diger.(.........cccceeevveerrreennee. )
65. Bir ¢obana teslim edilen koyun/keci sayisi nedir? ...........ccceeeunennns bas
Asim donemi (ko¢ katimi) uygulamalarina iliskin sorular

66. Kog/teke katim1 hangi yontemle yapilmaktadir?

a) Koc¢ katim1 doneminde koglar/tekeler siiriiye serbest olarak katilmaktadir.
b) Y1l boyu koglar/tekeler siirii icinde bulunmaktadir.

¢) Suni(yapay) tohumlama uygulanmaktadir.

67. Kog ve tekelerin kaynagi neresidir?

a) Isletmenin kendi damizliklart

b) Baska siiriilerden ( hangi siklikla ? a) 2 yilda bir b) 3 yilda bir ¢) Diger.......... )
c) Her ikisi de

68. Kag koyun (keci) i¢in bir kog (teke) (erkek/disi orani) hesap edilmektedir?
a) 10-15 koyuna 1 kog
b) 20-25 koyuna 1 kog
c) 25-30 koyuna 1 kog
d) 30-45 koyuna 1 kog

69. Kog katim1 hangi aylar arasinda yapilmaktadir?
Baslangig : ... aylari
Bitis @ oo aylari

70. Kog katim doneminde ek yemleme yapiyor musunuz? a) Evet b) Hayir
71. Ek yemleme uygulamasi hangi siireyle yapiliyor?
a) Ko¢ katimindan .......... giin 6nce baslayip .......... giin siireyle devam ediyorum.

b) Kog katimiyla baslayip kog¢ bitimi sonunda ek yemlemeyi bitiriyorum.

72. Ek yemlemede hangi yem kaynagini kullantyorsunuz?
a) Dane yem (arpa vs.) b) Silaj ¢) Fabrika yemi d) Kepek e) Diger ...............

73. Ek yemlemeyi hangi cinsiyete uyguluyorsunuz?
a) Erkek b) Disi ¢) Hem erkek hem disi
Kis bakimi ve beslenmesine iliskin sorular

74. Kis aylarinda hayvanlariniz nerede baridirilmaktadir?
a) Isletmede agilda b) K&y siiriisiinde (ortak siiriide) ¢) Diger .....................

75. Kis aylarinda agillarin havalandirilmasi ve temizligi hangi siirelerle yapiliyor?
Havalandirma : a) Giinliik b) 2-3 giinde bir ¢) Haftalik d) Aylik e) Diger ......
Temizlik : a) Giinliik b) 2-3 giinde bir ¢) Haftalik d) Aylik e) Diger ......



67

76. Kis aylarinda koyunlarin beslenmesi nasil yapilmaktadir?
a) Merada b) Hava sartlarina bagl olarak agilda d) Diger ........................

77. Kis aylar1 beslemesinde hangi yem kaynaklar1 kullanilmaktadir?
a) Cayir kuru otu b) Kuru yonca-korunga c) Saman d) Fabrika yemi + saman
e) Dane yem + saman f) Dane yem + kuru ot g) Kepek h) Arpa 1) Diger ...

78. Dogumun yaklasmasinda gebe hayvanlara ek yemleme yapiyor musunuz?
a) Evet b) Hayir

79. Evet, yapiyorsaniz normal beslemeye ek olarak nasil bir besleme
uyguluyorsunuz?

a) Normal verilen yemlerin miktar1 artiriliyor.

b) Meraya ilave olarak ek yemleme uygulaniyor

C)Diger ..o

Doguma iliskin sorular

80. Dogumlarin baglama ve bitis zaman1 nedir?

Baslangic : ... aylart

Bitis 1 oo aylari

Dogumlarin en yogun oldugu ay nedir? a) Ocak b) Subat ¢) Mart d) Nisan

81. Dogumlar i¢in 6zel bir hazirlik (agil temizligi, kiregleme vs.) yapiyor musunuz?
a) Evet b) Hayir ¢) Dogumhane olarak baska bir bdlmeye aliyorum

82. Dogumda hayvanlara yardimci oluyor musunuz? a) Evet b) Hayir
83. Dogumda yardimc1 olarak ne gibi igslemler yapiyorsunuz?

a) Zor (anormal) dogumlara miidahale ediyorum

b) Kuzunun anasint emmesine yardimci oluyorum

¢) Dogumdan sonra kuzularin gébek kordonunu kesiyorum

Q) DA o e

84. Dogumda kuzularinizi tarttyor musunuz? a) Evet b) Hayir

85. Coguz dogum yapan hayvanlari ayr1 bir bolmede mi bakiyorsunuz?
a) Evet b) Hayir

Kuzu biiyiitmeye ve sagima iliskin sorular

86. Kuzu/oglaklarda siitten kesim uygulamasi yapiyor musunuz?
a) Evet b) Hayir ** Hayir: dogal olarak kuzularin emismesini birakmasidir

87. Kuzu/oglaklarda siitten kesim yas1 nedir?
a)2ayb)25ayc)3ayd)4aye)45ayf)5ay

88. Kuzularn siitten kesildikleri aya kadar olan siirede koyunlarda sagim yapiyor
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musunuz?
a) Evet b) Hayir

89. Dogumdan sonra koyunlarin sagimina ne zaman bagliyorsunuz?
a)15ginb)layc)l.5ayd)2aye)2.5ayf)3ay

90. Sagima baslama ve bitis aylar1 nedir?
Baslangig: ... aylari
Bitis: oo aylar

91. Giinde kag kez sagim yapilmaktadir?
a) 1 kez b) 2 kez

92. Sagimlar kimler tarafindan yapilmaktadir.
a) Aile iiyeleri b) Coban c) Ucretli sagimcilar

93. Sagmal hayvan saymiz kactir? ......................... bas
94. Bu hayvanlardan giinde toplam kag kg siit aliyorsunuz? .................. kg
95. Sagimda hangi yontemi uyguluyorsunuz? a) Elle sagim b) Makine ile sagim

96. Sagilan siitii nasil degerlendiriyorsunuz?
a) Yogurt b) Peynir c) Diger...............

Kirkima iliskin sorular

97. Koyun ve kegilerinizi kirkiyor musunuz?
Koyunlar: a) Evet b) Hayir Kegiler: a) Evet b) Hayir

98. Kirkimi1 hangi aylarda yapiyorsunuz?

a) Koglar ve kisir koyunlarda...................c
b) Kuzulu koyunlarda ................oooiiii
c)Toklularda ..o
d)Kuzularda ...

99. Hayvanlarinizdan ne kadar yapagi kirkiyorsunuz?
100. Kirkimi1 kim yapiyor?
a) Siirii sahibi-aile bireyleri b) Coban c¢) Ucretli kirkime1

101. Kirkim hangi yontemle yapiliyor?
a) Kirkim makinas1 b) Kirkim makast  ¢) Kirklik

102. Kirkimdan sonra banyo yaptirtyor musunuz?
a) evet b) Hayir
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103. Yaptirtyorsaniz hangi yontemi uyguluyorsunuz?
a) Banyoluk b) Akarsu c¢) Hortum d)Gol

Damzlik kullanimina iliskin sorular

104. Koyun ve kegilerin ilk defa damizlikta kullanilma yas1 nedir?

Koyun: a) Erkek: ......... ay b) Disi: ccocvveennennns ay
Kegi: a) Erkek: ......... ay b) Disi: ocoveeriennns ay
105. Damizlik se¢imi yapiyor musunuz? a) Evet .............. aylik yasta b) Hayir

106. Damizlik se¢imini hangi 6zelliklere gore yapiyorsunuz?
a) Ciisseye gore b) Ananin siit verimine gore c¢) Saglik /yas durumuna gore
d) Tipe gére e) Diger ....................

107. Hayvanlarinizi kag y1l damizlikta kullantyorsunuz?
Koyunlar: ................ yil Kegiler : ......cou...... yil
Koglar: ..o, yil Tekeler : .................. yil

108. Damizlik fazlas1 hayvanlari nasil degerlendiriyorsunuz?
a) Damizlik olarak satiyorum b) Besiciye satiyorum
¢) Kendim besiye altyorum d) Kurbanlik sattyorum

Temel dol verimine iliskin sorular

109. Siirtiniizde doguran koyun sayist nedir? .................... koyun

110. Ikiz doguran koyun sayist nedir? ..........................

111. Kisir kalan koyun sayist nedir? ..........cccceceenenne

112. Dogan 100 kuzudan kag tanesi mera mevsimine kadar yasiyor? ...................

Saghk korumaya iliskin sorular

113. Agilda dezenfeksiyon uygulamasi yapiyor musunuz? a) Evet b) Hayir

114. Dezenfeksiyon uygulamasini hangi mevsimde yapiyorsunuz?

a) Ilkbahar b) Yaz c) Sonbahar d ) Kis e) Diger ...................

115. Dezenfeksiyon uygulamasinda hangi yontem uygulaniyor?

a) Kirecleme b) Yakma c) Dezenfeksiyon ile ilaglama

116. Asilama uygulamasi yapiyor musunuz? a) Evet b) Hayir

117. Yilda kag defa ve ne zaman asilama yapiliyor? .............. defa......... zamani
118. Hangi asilar uygulanmaktadir? a) Brusella b) Enterotoksemi c) Cigek d) Diger

119. Asiy1 kimler yapiyor? a) Yetistirici-coban b) Veteriner hekim c¢) Vet. saglik
teknisyeni
120. Siirii sagligini koruma konusunda bilgi aliyor musunuz? a) Evet b) Hayir

121, EVEL IS, cvvievieciieeiieeteeteeeite ettt et eteesaae v e ssaeentaesnaeenreeens ’den bilgi
aliyor.
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122. Hasta hayvanlariniz1 digerlerinden ayiriyor musunuz? a) Evet b) Hayir
Yetistiricilige iliskin sorular

123. Neden koyun-kegi yetistiriyorsunuz?

a) Tek gecim kaynagim b) Seviyorum c) Aile gelenegi

d) Ailemin besin (temel) ihtiyacini karsilamak i¢in ) Diger

124. Cevrenizde koyun ve keg¢i sayisinin azaldigini diisiiniiyor musunuz? a) Evet b)
Hayir

125. Koyun ve keci sayisindaki azalmay1 neye bagliyorsunuz?

a) Kar edilememektedir b) Mera ve otlak alanlarinin azalmasi

c¢) Alternatif iiretim alanlarinin gelismesi d) Aile fert sayisinin azalmasi
€) DAger & et

126. Yetistirici orgiitiine (Koyun-kegi yetistiriciler birligi) tiye misiniz?
a) Evet b) Hayir

127. Yetistirici Orgiitii size ne gibi imkanlar sagliyor?
a) Damizlik kog-koyun

b) Uriinlerde taban fiyat olusumu

c) Asi, ilag vs. saglik destegi

d) Destek-tesvik aliminda aracilik

e) Yetistiricilik bilgisi

f) Yeni koyun tiplerinin tanitimi

) DIer @ v

128. Yetistirici Orgiitiiniiz ziraat mithendisi zooteknist ve/veya veteriner hekim
istthdam ediyor mu? a) Evet ........ccccoevviiviiiiniieiieene b) Hayir

129. Yetistiricilikteki bilgi kaynaginiz nedir? a) Ebeveyn ( babadan-deden) b) Ilge
tarim miidiirliigii c) Universite d) Serbest veteriner hekim e) Yetistirici orgiitii f)
Diger ...oovvveeiiieeieeee
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