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ONSOZ

Her yoniiyle mu’ciz bir kelam olan son ilahi mesaj Kur’an-1
Kerim, inmeye basladig1 tarihten bu yana insanlarin ilgisini
hep ¢ekmistir. Bunun dogal bir sonucu olarak Kur’an, Arapga
disindaki farkli dillere terciime edilmistir. Tiirkiye'de ve diger
farkli cografyalarda yasayan Miisliiman Kiirtler de Kur’an-1
Kerim’i, kendi dillerine terciime etmislerdir. Ilk Kiirtce tef-
sir ve meal calismalari, Irak’ta baglamistir. Tiirkiye’de Kiirtge
ilk Kur'an-1 Kerim meali, ancak 1994’te yayimlanmistir. Daha
sonraki yillarda ise farkli meal ve tefsir ¢alismalarmin hazir-
landigini ve bu ¢alismalarin giiniimiizde de devam ettigini
gormekteyiz.

Bu ¢alismamizda, Mehmet Demirdag tarafindan hazirlanan
Meala Firfiz Serha Qur'ana Piroz adli meal dil, anlatim, mana ve
tefsir boyutuyla ele alinacaktir. Calisamamiz, giris ve iki bo-
liimden olusmaktadir. Girig boliimiinde arastirmanin konu-
su, Oonemi ve metodu ile birlikte Kur’an’in terciimesi meselesi
tizerinde durulacaktir. Birinci boliimde Kiirtgenin Sorani ve
Kurmanci lehgelerinde yapilan tefsir ve meal ¢alismalarinin
geligim siireci incelenektir. Ikinci boliimde ise, miiellifin ilmi
kisiligi, mealin bigimsel ve dilsel tahlili, mealdeki dil ve anla-
tim sorunlari, eksik ve yanls terctime 6rnekleri, yanlis ifade
biciminden kaynaklanan sorunlara vb. konulara deginilecek
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ve zaman zaman alternatif oneri gevirilere/meallere de yer ve-
rilecektir.

Bu calisma Yiiksek Lisans Tezi olarak hazirlalan “Kuran'in
Kiirtce Cevirilerinde Karsilagilan Problemler ‘Meala Firiiz Serha
Qurana Piroz” Ornegi” isimli calismanin ilim diinyasina kaza-
dirilmasi amaciyla yeniden gozden gegirilerek ve bazi ilaveler
yapilarak basima hazir hale getirilmesinden olusmaktadir.

Bu c¢alismanin hazirlanmasinda bizden her tiirli destegi
esirgemeyen tez danismanim Prof. Dr. Nurettin Turgay Hoca-
ma tesekkiirii bir borg bilirim. Bu konuyu ¢alismam hususun-
da beni cesaretlendiren Dr. Ogretim Uyesi Abdullah Temizkan
ile onerilerinden cok istifade ettigim Dog. Dr. Ismail Aydin
Beyler’e siikranlarimi sunarim. Calismamiz boyunca yakin ilgi
gosteren ve bir¢ok mealden haberdar olmamaizi saglayan Dog.
Dr. Hayreddin Kizil ile Dr. Ogretim Uyesi Hact Onen Hocala-
rima goniilden tesekkiir ederim. Ayrica bu calismanin yayina
hazirlanmasinda son okumay1 yapip degerli geri bildirimle-
rini paylasip gerekli uyarilarda bulunan Dr. Ogretim Uyesi
Siikriit AYDIN Bey’e tesekkiir ederim.

Hasim OZDAS
Van 2019
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GIRIS

Kur'an’in Kiirtce Cevirilerinde Karsilasilan Problemler ‘Meala
Firiiz Serha Qur'ana Piroz’ Ornegi adli bu ¢alismada, ad1 gegen
mealde goriilen dil ve imla hatalarinin yani sira, sozciik ve
ciimle diizeyinde Kiirtge ifade bigimine uygun diismeyen kul-
lanimlar, fazla, eksik veya yanls terctime 6rnekleri ile mealde
¢okga yapilan harfi terciime sorunlari ele alinacaktir.

Kiirtge/Kurmanci meal alaninda yapilan ilk ¢alisma, Kam-
ran Al Bedirhan’an tarafindan yapilmistir. Fakat ¢alismanin
tam bir Kur’an meali halinde piyasada bulunmamasindan 6tii-
rii, bu ¢calisma tercihimiz disinda kalmigtir. Abdullah Varli’'nin
Kur’an mealini ise, agir bir dil 6zelligine sahip olmasi, cograf-
yamizda yasayan Kiirtler tarafindan kullanilmayan sézciikleri
barindirmasi, imla noktasinda kendine has birtakim harflere
mealde yer verilmesi ve bir¢ok kisinin ondan istifade edeme-
mesi gibi sebeplerden dolay1 esas almadik. Muhammed Sirin
Keskin tarafindan hazirlanan ve 1995 yilindan yayinlanan
Tefsira Sirin adli tefsir galismasi ise, meal 6zelliklerini igerme-
digi icin tercihimiz disinda kalmistir. Ciinkii adindan da anla-
sildig1 iizere bu bir meal degil, tefsir calismasidir.

Tespit edebildigimiz kadariyla, 2013'te Sirnak Universitesi
Tefsir Ana Bilim Dal’'nda, Mehmet Sait Ozervarli tarafindan
hazirlanan Molla Muhammed Sirin ve Tefsird Sirin’nin Tahlili
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adl1 Yiiksek Lisans ¢alismasi disinda, Kiirtce meal ¢alismalari
alaninda simdiye kadar akademik bir ¢alisma yapilmamustir.
fgili calismada ise geviri sorunlar1 konu edilmemektedir. Do-
layisiyla Kiirtce meallerin bir degerlendirilmesinin yapilmasi
bizce zorunlu hale gelmistir.

Icra edilen her ilmi faaliyetin birtakim zorluklari oldugu
gibi, yaptigimiz ¢alismanin da kendine has bir takim zorlukla-
r1 oldugu soylenebilir. Mealde karsilastigimiz sorunlarin han-
gi sistematik icinde tasnif edilip sunulacagi, Kiirtge gramer
veya ifade kusurlarini ve harfi ¢eviriden kaynaklanan hatala-
rin, ifade bigimi bashg: altinda m1 yoksa yanlis ¢eviri 6rnek-
leri baglig1 altinda mu verilecegi vb. konular, bu zorluklarin
basinda gelmektedir. Bir diger zorluk da boyle bir ¢alismanin
alaninda ilk olmasidir.

Birinci boliim, Kiirtge tefsir ve meal gelisim stireci bashg al-
tinda Irak, Iran ve Tiirkiye'de yapilan Kiirtge tefsir ve meallerin
genel 6zellikleri ve miielliflerine ayrilmistir. Tkinci boliimde ise
¢alismamizin ana konusunu tegkil eden mealdeki ¢eviri sorun-
larina yer verilmistir. Meal 6rneklerini verilirken stirelerin Mus-
haf tertibine riayet edilmistir. Verilen kimi orneklerde sadece
ayetin Kiirtce mealine ve Tiirkce terctimesine yer verilirken
diger bazilarinda ise 6zellikle yanlis ceviri 6rneklerinde ayetin
Arapcasi, Kiirtge meali ve Tiirkce terctimesi birlikte verilmistir.
Tiirkge ceviriler ise tarafimizdan yapilmistir.

Kaynaklar hususunda, Tiirkiye'de yapilan Kiirtce meal
ve tefsir caligsmalari birebir incelenerek tanitilmistir. Irak’taki
calismalarda, agirlikli olarak Muhsin Ciwamér’in, 2003'te
Niibihar dergisinde yayinlanan Ji Destpéké Heya bi Iro Tefsir 1
Mealén Kurdi/Kiirtce Kuran Terciimelerinin Gelisim Tarihi adli
makalesinden istifade edilmistir.! iran’da yapilan galismalar

1 Bkz: Muhsin Ciwamér, “Ji Destpéké Heya bi fro Tefsir &t Mealén Kurdi”,
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ise ulasilabilen bazi eser ve kaynaklar tizerinden yola cikilarak
tanitilmistir.. Ayrica eser, mekan veya miielliflerin adlarinda
gecen ve Tirkge alfabede yer almayan, “é, 1, w, x” gibi baz
harfler kullanilmis olup gerekli durumlarda onlarin parantez
ici okunuslarina da yer verilmistir.

Kur’an-1 Kerim'de veya hadislerde Kur'an'in bagka dillere
terctimesini agik bir sekilde emreden veya yasaklayan herhan-
gi bir ifade bulunmamasma ragmen, Kur'an’t bagka dillere
terctime etme konusu, 6teden beri bir sorun olarak goriilmiis
hatta ilk donemlerden itibaren tartisilmaya baslanmaistir.

Bu tartismalarda bazi alimler, tahrif ve tebdile yol acar en-
disesiyle Kur'an'1 diger dillere terciime etmeyi gereksiz hatta
imkansiz gormiisler. Zira Kur'an, hem lafizhem de mana itiba-
riyla mu’ciz bir kitaptir. Bu da onun bagka dillere terciimesini
imkansiz hale getirmektedir. bn Kuteybe (6. 240/855), Satibi
(6. 790/1388), Kaffal (6. 417/1026), Zerkesi (6. 794/1392), Mus-
tafa Sabri (6. 1954), Siiytti (6. 911/1505), Muhammed Mustafa
Satir, Ahmet Mithat Efendi (6. 1912), Ahmet Hamdi Akseki (.
1951), Menna’ el-Kattan (6. 1999) ve M. Resid Riza (6. 1935)
gibi alimler, bu goriistedirler.?

Nibihar Kovara Candi Huneri Edebi, c: 8, say1: 90, Payiz/Sonbahar 2003, s.
48-62. Bu galigma 23-25 Nisan 2002'de Medine’de yapilan Nedvetu Terceme-
ti Meani’l-Kur'ani’l-Kerim Tavkimun li’-Madi ve Tahtitun li'l-Mustakbeli adli
sempozyumda sunulan “Tarihu Tatavvuri Tercemeti Meani'l-Kur'ani’l-Kerim
ile’l-Ligatil-Kurdiyyeti” tebligin terciimesidir.

2 Ziilfikar Durmus, Kur'an’in Tiirk¢e Terciimeleri —Aziz Kuran’ ve ‘insanli-
ga Son Cagr’ Ornegi-, Ragbet Yaymlari, istanbul 2007, s. 54-55. Ayrica bkz.
Bedriiddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-Burhan fi ‘Ultimi’l-Kur’an,
thk: Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim, Darii’t-Tiiras, Kahire 1984, 1. 464-465;
Menna’ el-Kattan, Mebahis fi “Ulimi’l-Kur’an, Mektebet(i Vehbe, Kahire trs. s.
307-314; Muhammed Resid Riza, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Hakim (Tefsirii'l-Menar),
Daru’l-Menar, Kahire 1947, 1X, 331; ibrahim b. Musa es-Satibi, el-Muvafakat,
thk: Meghtir b. Hasan Al Selman, Darti fbn Affan, El-Hubr Suudi Arabistan
1997, 1I, 105-108; Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Men4hilul-irfan fi
‘Ultimi’l-Kur’an, thk: Fevvaz Ahmed Zemerli, Daru’l-Kitabi'l-Arabi, Beyrut
1995, 11, 98-99.
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Zerkesi, Kaffal'den, soyle nakleder: “Kanaatimce hi¢ kim-
se Kur'an’t Farscaya terciime edemez. Kendisine ‘o zaman kimse
Kur'an’t agiklayamaz da’ denildiginde, o soyle cevap vermistir: Ha-
yir oyle degil. Ciinkii kisi Kur'an’1 tefsir ederken, Allah’tn murad
ettigi bazi seyleri ifade edebilir ve bazilarinda da aciz kalabilir. Ancak
onu Farsca okumak istediginde, Allah’in murad ettigi tiim seyleri
ifade etme imkdnina sahip degildir. Yani ceviri, bir kelimeyi baska bir
kelimeyle —yerine gececek sekilde— degistirmektir. Bu da imkdnsizdir.
Tefsirde ise, durum boyle degildir.”3 M. Resid Riza da, Kur'an-1
Kerim'i harfi terciime yéntemiyle gevirmenin imkansizlig, Is-
lam dininin temeli olmasi, dinde taklidi yasaklamasi, hidayet
ve ilahi bilgilerin kaynag1 olmasi, karsilig1 bulunmayan soz-
ciikleri terctime etme problemi, terciimelerdeki ihtilaflar soru-
nu, terctimelerin tahrif ve tebdile yol acmasi vb. nedenlerden
dolay1 Kur'an'in terctime edilmesine kars1 ¢ikmigtir.4

Diger bazi alimler ise, Kur’an'in terciime edilmesini gerekli
ve hatta zorunlu gormiisler. Bunlarin temel yaklasimi ise soy-
ledir:

Kur’an-1 Kerim’i kaynak dilden yani Arapcadan okuyup
anlamaya gayret etmek esastir. Ancak herkesin bu istidatta
olmasin1 beklemek vakiaya aykiridir. Bu nedenle Arapcadan
okuma imkanlar1 olmayan insanlarin, Kur’an’in temel mesajla-
rindan dogrudan haberdar olmalarmin yollarindan bir tanesi
de Kur'an terciimeleridir. Iste bu yiizden Kur'an diger dillere
terctime edilmelidir.

Hz. Peygamber doneminde, —Arap olmayan topluluklarla
karsilasilmasi sonucunda— Kur’an’in bagka dillere s6zlii/sifahi
olarak terctime edildigini siyer, hadis ve tarih kitaplarindan
ogrenmekteyiz. Nitekim siyer kaynaklarinda belirtildigine

3 Zerkesi, el-Burhan, I, 465.
4 Resid Riza, Tefsirii'l-Menar, IX, 326-329.
5 Bkz. Durmus, Kur'an'in Tiirkce Terciimeleri, s. 65-77.
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gore, Mekke’den Habesistan’a hicret eden Cafer b. Ebi Talib
(0. 8/629), Habesistan krali Necasi'nin huzurunda, Meryem
stiresinin ilk ayetlerini okumus, kral ve beraberindekiler oku-
nan ayetlerden derinden etkilenmistir.® Bu da, okunan ayet-
lerin krala veya en azindan toplantida bulunan din adamla-
rina terciime edilmis olmasini gerektirir. Ayni1 zamanda, Hz.
Peygamber’in Bizans, Iran ve Habegistan gibi iilkelerin hii-
kiimdarlarina terciime edilecegini bilerek icinde ayetler bulu-
nan mektuplar gondermesi, Kur’an'in terctime edilebilecegine
bir kanittir.. Ciinkii Medine doneminde, Hz. Peygamber’in
hicretin 7. yilinda komsu {ilkelerin kral ve hiikiimdarlarina
gonderdigi mektuplarda” ayeti kerimeler® vardi. Bir de Hz.
Peygamber’in, elgi olarak gonderdigi bazi kisiler gittikleri top-
lumun dilini bilmekteydiler.” Buna gore ilgili ayetler, ya bu
elcilerin kendileri veya bagka terciimanlar araciligiyla terciime
edilmisgtir.

Bunun disinda, sahih hadis kaynaklarinda ge¢memekle
beraber, sdyle bir olaya yer verilmektedir: Hz. Peygamber za-
maninda Islam, Arap olmayan toplumlar arasinda, 6zellikle
Arabistan’m dogusunda ve giineyinde oturan Iranl giftgiler
arasinda yayilir.10 Yeni Miisliiman olan bu topluluk, Selman-1
Farisi'ye (6. 36/656 [?]) bir mektup yazarak dilleri Arapga-

6 Abdiilmelik b. Hisam b. Eyyfib, es-Siretii'n-Nebeviyye, thk: Mustafa es-Seka
vd., Tiirasu’l-Islam, y.y, trs., I, 336; Muhammed Hamidullah, islam Peygambe-
ri Hayat1 ve Eseri, trc: Mehmet Yazgan, Beyan Yayinlari, Istanbul 2008, s. 253.

7 ibn Sa’d Muhammed b. Sa’d b. Men?’, Kitabu’t-Tabakati’l-Kebir, thk: Ali Mu-
hammed Omer, 1. Baski, Mektebetiil-Hanci, Kahire 2001, I, 222.

8 Tiim mektuplarda “besmele” ayeti yer almakla birlikte, Bizans Imparatoru-
na gonderilen mektupta, Al-i Imran sfiresinin 64. ayeti tam metin olarak yer
almaktadir. (Bkz. Hamidullah, Mecmuatu'l-Vesaiki’s-Siyasiyye 1i1-Ahdi'n-
Nebevi ve’l-Hilafeti'r-Raside, 5. Baski, Darii'n-Nefais, Beyrut 1985, s. 109.)

9 bn Sa’d, Tabakat, I, 222; Muhammed Said Ramazan el-B{iti, Fikhu’s-Sire,

Daru’l-Fikir, Beyrut 2003, s. 269.

Hamidullah, Kuran-1 Kerim Tarihi, trc: Abdiilaziz Hatip ile Mahmut Kanik,

Beyan Yayinlari, istanbul 2013, s. 105.
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ya alisincaya kadara namazlarinda okumalar: igin Fatiha
stiresinin Farsca terclimesini yazip gondermesini isterler.!!
Kimi kaynaklarda belirtildigine gore: Selman-1 Farisi de, Hz.
Peygamber’e bagvurmus ve onun onayiyla Kur’an’in birinci
stiresini Farscaya g¢evirmistir.1? Selman-1 Farisi'ye nispet edi-
len rivayet disinda, Hz. Peygamber doneminde smirli sayida
yapilan ayet terctimeleri sozli idi.

11 Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsut, Daru’l-Marife, Beyrut trs., I, 37.
12 Hamidullah, Kur’an Tarihi, s. 105.



BIRINCi BOLUM
KURTCE MEAL VE _TEFSi_RLERiN GELISIM
SURECI

Erken bir dénemde Islam’la sereflenen Kiirtler, Kur'an-1
Kerim’i kendi dillerine ge¢ bir donemde terciime etmeye bas-
lamislardir. Bunda bir¢ok faktoriin etkili oldugunu soylemek
miimkiindiir. En basta meal diye tabir edilen Kur'an-1 Kerim'i
terclime etme faaliyetinin ilk donem Miisliimanlari tarafindan
bir ihtiyag olarak goriilmemesi, Kur'an'in terciime edilip edi-
lemeyecegi tartismalar1 ve son olarak Kiirt toplumunun i¢inde
bulundugu siyasal ve sosyal ortamin uzun bir siire buna mii-
saade etmemesi vb. hususlar bu gecikmenin sebepleri arasin-
da zikredilebilir.

Ote yandan Tiirkiye'de ilk matbu Kiirtce mealin sahibi
Abdullah Varli (6. 2012), iki asir Oncesine ait, Ermeni alfabe-
siyle yazilmig Kuran'in Kiirtce gevirisinin varligindan soz
etmektedir.! Kanaatimizce Varlimin soziinii ettigi terciime,
Kur’an’in degil, Ermeniler i¢in misyonerler tarafindan hazirla-
nan ve ilk defa 1857 yilinda basilan Incil’in Kiirtcesidir.2

1 Omer Ulugay, “Kiirtge Kuran Cevirisi”, Bir (Kovara Légerin i Lékolin&/
Arag,tlrma-inceleme Dergisi), say1: 8, Zivistan/Kis, 2008, s. 176.

2 Ermeni alfabesiyle hazirlanan Kiirtce/Kurmanci Incil hakkinda detayl bilgi
i¢in bkz. Mesut Arslan, Di Dewra Osmaniyan de Wesangeriya Kitébén Kurdi
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Mevcut bilgelere gore Kur'an-1 Kerim’in en eski Kiirtce
mealleri, donemin gazete ve dergilerinde yayimlanmustir.
Kur’an-1 Kerim terctimeleri alaninda arastirmalar yapan Mi-
sirh Hasan Meayirci (6. 2008), ingiliz Major E. B. Soane’nin
(6. 1923), Kur'an-1 Kerim’in baz1 ayetlerini Kiirtceye gayet
acgik ve anlasilir bir dille gevirdigini ve bu cevirinin 1920’de
Péskewtini Siileymani adli gazetenin 25. sayisinda yayimlan-
digin1 belirtmektedir.3 Kamran Ali Bedirhan (6. 1978) da,
Suriye ve Liibnan’da Hawar dergisi ile Roja Nii gazetesinde,
Tefsira Qurané/Kur'an Meali adiyla Kur'an-1 Kerim’in bazi bo-
ltiimlerini yaymlamistir. Muhammed Hamidullah (6. 2002)
ile Tunuslu Hicri Bey’in birlikte kurduklar1 France-Islam adli
aylik dergide yayimlanan, Abdiilkerim el-Kurdi el Medeni'nin
Fatiha stiresinin terciimesi* ve Fatiha stiresi ile birlikte Bakara
stiresinin bazi ayetlerin meali, 1992'de yayin hayatina basla-
yan Niibihar dergisinin 1-7. sayilarinda yayimlanmistir.>

Kiirtge ilk tefsir ¢calismalari, Molla Muhammed b. Said Xa-
herzade Bencwini (6. 1938) ile Seyh Sa’di (6. 1983) tarafindan
1930larda yapilmastir. Iran’da, ilk Kiirtce tefsir calismasi, ancak
1984'te Islam Devrimi sonrasinda basilabilmistir. Tiirkiye'de
ise Kur’an-1 Kerim'in ilk Kiirtce meali, 1994 yilinda yaymnlan-

(1844-1923), Yiiksek Lisans Tezi, Danisman: Kadri Yildirim, Mardin Artuklu
Universitesi Tiirkiye'de Yagsayan Diller Enstitiisii Kiirt Dili ve Kiiltiirii Anabi-
lim Dali, Mardin 2014, s. 11, 132-134.

3 Hasan el-Meayirdi, el-Hey’etiil-Alemiyye li1-Kurani’l-Kerim Dardretiin 1i’d-
Daveti ve’t-Teblig, Doha, 1991, s. 178-179.

4 Kamiran Ali Bedirxan, Dersén Serieté/Hedisén Cenabé Péxember, haz.,
Mestid Serfiraz, Avesta Yaynlari, Istanbul 2012, s. 13.

5 Fatiha stiresi ile Bakara sfiresinin 25. ayetine kadar ki boliim icin bkz. Azad,
“Cend ayetin ji Qur'an a Mecid”, Nibihar, c: 1, say1: 1, Ciriya Pésin/Ekim 1992,
s. 7-8; Bakara, 26-50 arasi icin bkz. Nibihar, c: 1, say1: 2, 1992, s. 8-9; Bakara,
51-75 arasi i¢in bkz. Nibihar, c: 1, say1: 3, Bergile/Aralik 1992, s. 9-10; Bakara,
76-100 aras1 i¢in bkz. Nibihar, c: 1, say1: 4, Cileya Pasin/Ocak 1993, s. 7-8; Baka-
ra, 101-125 arasi i¢in bkz. Ntibihar, c: 1, say1: 5, Sibat/Subat 1993, s. 7-8; Bakara
126-150 arast i¢in bkz. Nibihar, c: 1, say1: 6, Adar/Mart 1993, s. 5-8; Bakara 151-
175 arast i¢in bkz. Ntibihar, c: 1, say1: 7, Nisan/Nisan 1993, s. 5-6.
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muigtir. 2000’den sonra durumun biraz degistigine ve o tarihten
bu yana bir¢ok Kiirtge meal ve tefsirin yayimlandigina sahit
olmaktayiz.

1.1. SORANI MEAL VE TEFSiR CALISMALARI

Kiirtgenin Sorani lehgesinde yapilan tefsir ve meal ¢alisma-
lar1 hakkinda bilgi vermeden 6nce Sorani lehgesinin yani sira
ilgili calismalarin yazildig1 alfabe hakkinda kisaca bilgi ver-
mek istiyoruz.

Her dilde oldugu gibi Kiirtce de birkag lehceden olusmak-
tadir. Kiirt¢enin lehgelere gruplandirilmasi isi degisik insanlar
tarafindan farkl sekillerde yapilmistir. Hatta Kiirtler tizerine
arastirmalar yapan bazi oryantalistler kendi bilgi diizeyi ve
baglh bulunduklar1 devletlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda birgok
yanlis degerlendirmelerde de bulunmuslardir.¢

Ote yandan 16. yiizyilda yasamis olan ve Serefname adl1 ese-
rin yazari iinlii Seref Han Bitlisi (6. 1012/1603-1604), Kiirtceyi
su lehgelere ayirmistir: Kiirtler, dil edebiyat ve toplumsal ya-
santilar1 yoniinden birbirinden farklilasan dort biiyiik grup-
tan olusurlar: Birinci grup Kurmanc, ikinci grup Lor, tiglincii
grup Kelhor ve son olarak dordiincii grup olan Goran.”

Gilintimiizde ise soyle bir gruplandirma yapilmaktadir:
Yukar1 Kurmanci, Asagi Kurmanci, Gorani (Hewremani),
Kirmancki (Dimill), Lorl. Bazi arastirmacilar Kirmancki ile
Gorani lehgelerini bir sayarak lehgeleri 4’e indirmisler. Ancak
Sami Tan’a gore bu goriis isabetli degildir. Ciinkii Kirmancki
ile Gorani birbiriyle baglantili iki lehgedir ve Kiirtcenin en

6 Sami Tan, Rézimana Kurdi, Istanbul Kiirt Enstitiisii Yayinlari, fstanbul 2011, s.
28.

7 Seref Han el-Bitlisi, Serefname fi Tarihi'd-Diiveli vel-imarat el-Kiirdiyye,
Farscadan Arapgaya trc: Muhammed Ali Avni, 2. Baski, Darii’z-zeman, Dimagk
2006, 1, 58-59; Seref Han Bitlisi, Serefname Kiirt Tarihi, Farscadan Tiirkgeye
trc: Abdullah Yegin, 3. Baski, NGibihar Yayinlari, Istanbul 2015, s. 63.
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eski lehgeleri olduklar1 goriinmektedir. Bunun gibi Kurman-
ciya Jérin (Asagr Kurmanci) ile Kurmanciya Jorin (Yukar:
Kurmanci) de birbiriyle baglantiidir. Ancak Kurmanciya
Jorin digerinden daha eskidir. Sorani olarak da adlandirilan
Kurmanciya Jérin ise Kiirtgenin en yeni lehgesi oldugu ifade
edilmektedir.8 Ote yandan Tarih Vakfi tarafindan hazirlanan
Ortadgretim Kiirt Dili Ve Edebiyat: Ders Kitabi’'nda Sorani lehge-
si hakkinda su bilgilere yer verilmistir: Merkezi Kiirdistan'da
konusulan Kurmanci lehgesidir. Bu lehgeye zaman zaman
Giiney Kiirtcesi de denir. Bu lehge Irak ve Iran’daki Kiirtlerin
¢ogunlugunca konusulur.?

Son olarak Soranilerin kullandiklar: alfabeye de deginmek-
te yarar vardir. Soraniler, bazi ilave veya farkliliklarla birlikte
Arap alfabesini kullanmaktadirlar. Bu farkliliklar1 sdyle izah

75N

etmek miimkiindiir: Ustiin yani fetha igin “»”; biikiilmiis “e

yani “unr 1(;11'1 II 7, kalln Ilr/l Ve Illll 1(;11‘1 IIJI’ III‘)/II Ilu// Ve W
icin “,”, “0” i¢in “3” ve son olarak “4” igin “,” imla isaretleri
kullamlmaktadlr.

Bu baslik kapsaminda Kiirt¢enin Sorani, lehcesinde yapi-
lan tefsir ve meal calismalar1 ve yazarlar1 hakkinda kisa bilgi-
ler verilecektir.

1.1.1. Muhammed b. Said Xaherzade

1.1.1.1 Hayat:

Hicri 1287/1870 yilinda diinyaya gelen Molla Muhammed,
Irak’in Siileymaniye iline bagli Bencwin kasabasina nisbetle
Bencwini, annesi, tinlti Molla Abdurrahman’in kiz kardesi ol-

8 Tan, Rézimana Kurdi, s. 28-29. Diger baz1 yaklagimlar i¢cin bkz: Hasan Kaya,
vd., Em zimané kurdi binasin Let’s look into kurdish, Istanbul Kiirt Enstitiisii
Yayinlari, Istanbul 2001, s. 13-16.

9 Mehmet Sait Cakar, vd., Ortadgretim Kiirt Dili Ve Edebiyat1 Ders Kitab1, Ta-
rih Vakf1 Yayinlari, Istanbul 2010, s. 29.
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dugundan kendisine “Haherzade” denilmistir. Ilim tahsili igin
onceleri Torcan kasabasmna ve Iran’in Mahabat sehrine gitti.
flmi icazetini dayis1t Molla Abdurrahman’dan aldiktan sonra
Merivan bolgesindeki bir kdyde miiderrislik yapti. Daha son-
ralar1 Bencwin’e yakin olan Nezare koyiine tasindi ve orada
belli bir siire kaldi. Ilmi ve zekas: her tarafa yayilinca Osman
Pasa onu Bencwin’e gagirdi. Padisah’in fermaniyla orada ka-
dilik gorevini ve din hizmetleri islerini Hicri 1354/1935 yilinda
vefat edinceye kadar ytiriittii.10

1.1.1.2. Tizkari Iman bo Qewmi Kurd

Molla Muhammed Bencwini’nin, Tizkari Iman bo Qewmi
Kurd adl1 6 ciltlik tefsir calismasi 1930’da tamamlanmustir. Tef-
sirin elyazmasi, Salahattin Universitesi Merkez Kiitiiphanesin-
de (nr: 6) bulunmaktadir. Tamami heniiz yaymlanmayan ve
2171 varaktan meydana gelen eser, Hicri 1351/1932 tarihlidir.
Oglu, Besir Hiiseyin Sa’di tarafindan tefsirin sadece iki cildi
basilmistir. Birinci cildi, yirmi besinci clizden otuzuncu ciiz'iin
sonuna kadar ki boliimii, ikinci cildi ise, yirmi birinci ctiz’den
Casiye suresine kadar ki boliimiin tefsirini icermektedir.

1.1.2. Hasan Seyh Sa’di (Fani)

1.1.2.1. Hayat1

Molla Hasan Seyh Sa’di Feyzullah Erbili, 1888 yilinda Erbil
sehrinin Hankah mahallesinde diinyaya geldi. Belbas asireti-
nin kollarindan Bercem’e koluna mensuptur. Erbil, Koysan-
cak, Hosnav bolgesi ve Sektan koytinde klasik medrese egitimi
gordii. Molla Abdullah Celizade, Molla Ahmet Sektan, Seyh

10 Abdiilkerim b. Muhammed el-Miiderris, Ulemaina fi Hidmetil-ilmi ve’d-
Din, 1. Baski, yayina hazirlayan Muhammed Ali Karadagi, yy. 1983, s. 538-
539.

11 Meayirdi, el-Heyetﬁ’l-Alemiyye 1i'1-Kur’ani’l-Kerim, s. 179.
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fbrahim Niseyi ve Molla Esat Erbili gibi alimlerden ders alan
Sa’di, ilmi icazetini Erbil’de Molla Ebu Bekir Omer Efendi’den
aldi. Daha sonralar1 Erbil ovasinda yaygin olan klasik med-
reselerde dini egitim verdi. 1947 yilinda Erbil’e tasind1 ve bir
camiye imam hatip olarak gorevlendirildi. Sa’di, 1983’te vefat
etti. 12

1.1.2.2. Jiyani Insan i Tefsiri Quran

Molla Hasan Seyh Sa’di tarafindan hazirlanan Jiyani Insan
il Tefstri Qur'an adli tefsir, Sorani lehgesinde hazirlanan ikinci
tefsir calismasidir. Tefsir 1930°da tamamlanmuistir. Bu calisma,
Kiirt toplumunda bir sok etkisi yaratmis ve bir¢ok tartisma ve
sorunlari beraberinde getirmistir. Hatta Seyh Sa’di, Kiirtce tef-
sir yazdig1 duyuldugunda tekfire varacak kadar sert elestiri-
lere maruz kalmigtir. Ciinkii insanlarin o zamanki diistincesi,
Allah kelaminin Arapga disinda baska bir dille agiklanamaya-
cag1 seklindeydi.!3

Tefsir, 5 ciltten meydana gelmektedir ve Kur’an'in son bes
clizii, tefsir edilmemistir. Dikkat ¢eken bir baska husus da,
tefsir edilen boliimlerin diizenli bir sekilde yayimlanmamis
olmasidir.14

Sa’'di, tefsirinde harfi terciimeyi esas almis ve Kiirtce ciim-
le kurulusuna dikkat etmemistir. Bu da, anlatimdaki estetik
ve glizelligin kaybolmasina, kimi yerlerde maksadin okuyucu
tarafindan tam anlasilmamasina, mananin kapali veya yanlis
anlasilmasina yol a¢mistir. Tefsirinin bazi yerlerinde, Kiirt-

12 Meayirdi, el-Heyetﬁ’l-Alemiyye li'l-Kur'ani’l-Kerim, 179. Ayrica bkz., Muhsin
Ciwamér, “Tarihu Tatavvuri Tercemeti Meani’l-Kur’anil-Kerim ile’l-Liigati’l-
Kurdiyyeti”, Nedvetu Tercemeti Meanil-Kur'ani’l-Kerim Tavkimun li’-Madi
ve Tahtitun li'1-Mustakbeli, Medine 23-25 Nisan 2002, s. 7.

13 Ciwamér, “Tefsir Gt Mealén Kurdi”, s. 50-51.

14 Ciwamér, “Tefsir G Mealén Kurdi”, s. 51; Meayirci, el-Hey’etﬁ’l-Alemiyye 1i1-
Kurani'l-Kerim, s. 181.
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¢e sozciiklerin yanmna Arapca kelimelere ve zaman zaman
Farsca kelime ve ifadelere de yer vermistir. Gerekli yerlerde
sebeb-i ntizule de temas eden Sa’di, tam olarak ifade edemedi-
gi kelime ve kaliplar1 agikliga kavusturmak igin paranteze de
bagvurmustur.1®

1.1.3. Muhammed (Celizade) b. Molla Abdullah Koyi

1.1.3.1. Hayat1

Celizade ailesine mensup olan Muhammed b. Molla Ab-
dullah Koyi, Hicri 1292 yilinda Siileymaniye iline bagh
Koysancak’ta diinyaya geldi. Medresede egitimini tamamla-
y1p 18 yasinda ilmi icazetini babasindan aldi. Hicri 1326 yilin-
da babasinin vefat: tizerine “Alimler Bagskam” lakabi kendisine
gecti. 1334 yilinda Musul il meclisi iiyesi oldu. Koysancak’'ta
fetva ve kadilik gorevlerini ifa etti ve 1924 yilinda Irak Kurucu
Meclisi'ne ve Irak Anayasa Komisyonu'na secildi. Ancak 1928
yilinda bu gorevlerinden istifa ederek tiim zamanini egitim ve
telif islerine ayirdi. Sorani lehgesinde hazirlanan tefsiri disin-
da da pek eseri ilim diinyasina kazandiran Molla Muhammed,
Ekim 1943’te vefat etti.1®

1.1.3.2. Tefsiri Kurdi

Celizade ailesine mensup Molla Muhammed (Celizade) b.
Molla Abdullah, tefsirini vefatindan birkag ay 6nce tamamla-
mustir. Tefsirin tamami heniiz yayinlanmamuistir. Su ana kadar

15 Ciwameér, “Tefsir (t Mealén Kurdi”, s. 52.

16 Miiderris, Ulematina, s. 534-535; Meayirci, el-Hey'etii'l-Alemiyye 1i'1-Kur'ani’l-
Kerim, s. 180; Ebti Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahmud b. Muhammed b.
All b. Faris ez-Zirikli, el-A’lam, Daru’l-Ilmi li'l-Melayin, Beyrut 2002, VI, 245;
Ciwamér, “Tercemetu Meani'l-Kur’an”, s. 11, Muhammed Ali es-Sivereki el-
Kiurdji, el-Meuvsiiatii'l-Kiibra li Mesahiri’l-Kiird ‘abre et-Tarih, 1. Baski, ed-Dar
el-Arabiyye lil-Mavstiat, Beyrut 2008, IV, 256-257.
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sadece iki cilt (birinci cilt Bagdat 1968'de ikinci cilt yine Bagdat
1970’de) toplamda 3 ciiz’{in tefsiri yayinlanmisgtir.1”

Melayé Gewre (Biiyiik Molla) olarak da bilinen Molla
Muhammed’in tefsiri 2009 yilinda yeniden yayimlanmuistir.

&
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Kullandig1 Kiirtcede Arapga ve kimi yerlerde Farsca s6z-
ciikler mevcuttur. Ancak bu kullanimlar, Kiirtce dil gramerini
bozacak veya etkileyecek tarzda degildir. ifade bigimi akict
ve estetiktir. Miimkiin mertebe ayetler arasinda baglant1 kur-
maya ¢alismis ve biiyiik 6l¢iide basarili da olmustur. Zaman
zaman kendi siirlerinden, Arapga ve Kiirtce siirlerden 6rnek-
ler getiren Molla Muhammed, tevhit ile ilgili ayetlerde, kimi
yanlis diisiince ve olusumlara cevaplar vermek i¢in uzun agik-
lamalar yapmis, Mutezile ve Miirciye gortislerini siddetle eles-
tirmistir. ihtiyag halinde siinnete, sahabe ve tabiilerin goriisle-
rine de bagvurmustur. Bazen tevil ve rey metodunu de takip
eden Molla Muhammed, yer yer Altisi'nin (6. 1270/1854) kimi
agiklamalarma da itirazda bulunmusgtur.18

17 Ciwamér, “Tefsir G Mealén Kurdi”, s. 53; Meayirci, el-Hey’etii'l-Alemiyye 1i'l-
Kurani’l-Kerim, s. 180.
18 Ciwamér, “Tefsir it Mealén Kurdi”, s. 53.
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1.1.4. Muhammed Xal

1.1.4.1. Hayat1

Muhammed Hal, 1904’te Irak’in Siileymaniye sehrinde diin-
yaya geldi. Bu zat, aydin ve Islam hukukunda temayiiz eden
Mollalar ailesine mensuptur. Hayatinda amansiz bir sekilde
toplumda var olan hurafelerle miicadele etti. Uzun yillar Ser'l
Mahkemelerde kadilik yapti. Irak’in degisik sehirlerinde 27 yil
bu goreviifa etti. 1962-63 yillarinda ise Bagdat Ser'i Temyiz Mah-
kemesi tiyeligine segildi.’® Muhammed Abduh (6. 1323/1905),
Muhammed Resid Riza (6. 1935) ve Cemaliiddin el-Efganinin
(6. 1315/1897) diistince ve goriislerinden ¢ok etkilenen ve geng-
liginden itibaren okuma ve arastirmaya onem veren Hal, 1967
yilinda emeklilige ayrildi ve 1989'da ahirete intikal etti.0

1.1.4.2.Tefsiri Xal

Muhammed Xal, Kur’an’in sadece sondan iki ciiz ile bag-
tan ilk {i¢ cliz’linii tefsir etmeye muvaffak olmustur.?! Yani
tam Kur’an tefsiri degildir. Tefsirin birinci baskis1 1969 yilinda
Bagdat’ta yapilmistir.

19 Sivereki, el-Mevsiiatii'l-Kiibra, IV, 164-165.
20 Ciwamér, “Tercemetu Meani’l-Kur’an”, s. 17.
21 Ciwameér, “Tefsir 1 Mealén Kurdi”, 55.
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Tkinci baskis ise Siileymaniye sehrinde 2010 yilinda yapil-

mastir.

Muhammed Xal, birinci cliz’iin dnsoziinde 6nce Kur’an'in
niizuliinden, ayetlerin Mekki ve Medeni oluslarindan,
Kuran'm cem’i ve yazilmasindan ve Miisliimanlarin buna
verdikleri onemden, Islam oncesi hat ve yazim tarihinden,
Osman hattindan ve alimlerin bu konudaki goriislerinden s6z
etmistir. Miifessir, ayet meallerini hasiyede verip daha sonra
onlar1 agiklamis ve gerekli durumlarda parantez ici agiklama-
lar yapmigtir.22

Edebiyatc1 ve Kiirtge sozliik sahibi olmasi nedeniyle tefsir-
de kullandig dilde sade anlatim, estetik ve anlatim giizelligi
tebariiz etmektedir. Genel itibariyla manevi tefsir yontemine
basvurmakla birlikte kimi ayet gevirilerinde harfi terciime
agir basmaktadir. Kur’an'it Kur'an’la tefsir etmeye gayret eden
Xal, bunun igin ¢ogu kez birbiriyle baglantili ayetleri zikret-
mis veya okuyucunun ilgili ayete miiracaat etmesi igin isarette
bulunmustur. Kevni ayetleri derinlemesine isleyen Xal, mo-
dern bilimsel delillerle konuyu agiklamis ve bilim adamlari-

22 Ciwameér, “Tefsir 1 Mealén Kurdi”, 55.
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nin konu hakkindaki sozlerinden alintilar yapmugtir. Nadir
de olsa Arapga gramer konularina da deginen Xal. I'caz-i {Imi
konularinda, Abdiirrazzak Nevfel'in (6. 1984) eserlerinden is-
tifade etmistir.23

1.1.5. Abdiilkerim el-Miiderris

1.1.5.1. Hayat1

Abdiilkerim b. Muhammed el-Miiderris, Hicri 1323 yilinda
Siileymaniye sehrine bagli Tekiyye koyiinde diinyaya geldi.
Pek cok medresede egitim goren Miiderris Birinci Diinya Sa-
vasi ¢iktiginda Siileymaniye’ye yerlesti Ancak Siileymaniye’de
bas gosteren kitlik nedeniyle oradan Hevraman’a gecti. Daha
sonralar1 hocast Molla Ahmet ile birlikte Hicri 1340’ta Siiley-
maniye sehrine baglh Biyare'ye tasind1 ve ilmi icazetini alana
kadar yaninda okumaya devam etti. Hicri 1347 “den itibaren
24 yil siireyle Biyara’da ogrenci yetistirdi. 1371 yilinda Hac
Han camisinde miiderris olarak tayin edildi. Bagdat'a gidip,
Ahmedi Camii imam hatibi ve Abdiilkadir Geylani medrese-
sinde hoca olarak atanmadan 6nce, Siileymaniye ve Kerkiik’te
de dersler verdi. 1947 yilinda kurulan Irak flim Akademisi
tiyeligine ve Urdiin Arap Dili Akademisi yardima iiyeligine
secildi. Emeklilige ayrilmasma ragmen omriiniin son dem-
lerine kadar ders ve fetva vermeyi siirdiiren Abdiilkerim el-
Miiderris, 29/30 Agustos 2005’te gece saat 12’de 104 yasinda
Allah’in rahmetine kavustu.24

1.1.5.2. Tefsiri Nami
Abdiilkerim el-Miiderris'in Arapga Mevahibu'r-Rahman
fi Tefsiril-Kur'an ve Kiirtge Tefsiri Nami olmak {iizere iki tefsi-

23 Ciwamér, “Tefsir Gt Mealén Kurdi”, s. 56.
24 Miiderris, Ulematina, 324-332. Ayrica bkz. Allame Mamoste Molla Abdiilkerim

el-Miiderris, (1392 s.), http://hajimamosta.blogfa.com/cat-2.aspx (07.05.2015).
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ri bulunmaktadir. Yedi ciltlik Tefsiri Nami adl1 tefsirin ilk beg
cildi 1980, 1981 ve 1982 yillarinda, Muhammed Ali Karadagi
tarafindan yayma hazirlanarak Daru’l-Hurriye yayinevinden

negredilmistir.2>

Eserin ikinci baskis1t Rauf Mahmudi editorliigtinde 2010 y1lin-
da Iran’in Senendec (Sine) sehrinde ve alt1 cilt olacak sekilde
basilmistir.

Tefsirinde alimlerin ihtilaflarina deginip ahkam ayetlerini
etraflica inceleyen Molla Abdiilkerim, fikhi meselelerde terci-
hini siirekli Safii mezhebinden yana kullanmistir. Ayrica tef-
sirde hadis, alimlerin sozleri ve tefsir kaynaklarindan deliller

25 Meayirdi, el-Hey’eti.i’l-Alemiyye 1i'1-Kur’anil-Kerim, s. 182.
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getirmis ve gerektiginde bunlar1 tartismistir. Konu birligi olus-
turan ayetler arasinda baglantilar kurarak ayetleri tefsir etmis
ve birkag anlama gelebilecek ayetleri de, farkli ayet ve degisik
hadislerden yola ¢ikarak ¢oziimlemeye ¢alismistir. Sebeb-i nii-
zule de yer veren miifessir, gerekli durumlarda Nahiv, Sarf ve
Belagat konularina da deginmistir.26

1.1.6. Osman b. Abdiilaziz b. Muhammed (Helebgey1)

1.1.6.1. Hayat1

Osman b. Abdiilaziz, 1920 yilinda Halepge'ye bagli Baris
koylinde diinyaya geldi. Osman, Molla Salih ile babasi
Abdiilaziz’in gozetiminde biiyiidii ve ilmi icazetini de baba-
sindan aldi. 1954 yilinda, Emced ez-Zehavi ve Muhammed
Mahmut es-Sevvaf sayesinde ‘Islam Hareketi'ne katildi. 1958
yilinda, komiinistlerin kurduklar1 komployla mahkemeye
sevk edildi ve beraat etti. Abdiilkerim Kasim hiikumetinin
vermis oldugu kararla Irak’in giineyinde bulunan Nasiriye
sehrine siirgiin edildi ve orada 9 ay kaldiktan sonra memle-
ketine dondii. Halepge sehrinin kimyasal silahlarla bombalan-
masi sonrasinda yurdunu terk etti. {lmi faaliyetlerini siirdiir-
mek icin 1991 yilinda yine memleketine dondii. Molla Osman,
1998 yilinda vefat etti.?”

1.1.6.2. Tefsiri Qur'ani Piriiz

Tefsir, edebi bir dille hazirlanmistir. Miifessir, stire girisle-
rinde, stirenin amag ve hedeflerini bir girisle agikladiktan son-
ra ayetlerin mealine, daha sonrasinda ise tefsirine yer vermis-

26 Ciwamér, “Tefsir (i Mealén Kurdi”, s. 56-57.

27 Ciwamér, “Tefsir (t Mealén Kurdi”, s. 58. Muhsin Ciwamér, olim tarihini
1998 olarak vermektedir. Ancak su bilgiyi de aktarmakta yarar goriiyoruz:
12.05.1999 yilinda tedavi gormek igin gittigi Sam’da vefat etti. Bkz. Seyhii’l-
Miicahidine’l-Ekrad Osman b. Abdulaziz, http://www.almeshkat.net/vb/

showthread.php?t=13868#gsc:tab=0 (07.05.2015).



34

KURTCE MEALLERDE TERCUME SORUNLARI

tir. Harfi terctimeden uzak ve birkag anlama gelen sozctiklere,
birden fazla anlam vermeye caligmistir. Insanlarmn, goklerin
ve yerin yaratilis1 hakkindaki ayetlerin tefsirinde bilimsel kay-
naklardan alintilar yapmistir. Tefsirinde daha ziyade egitici
noktalara yogunlasmistir. Abdiilkerim el-Miiderris'in tefsiri
disinda kaleme alinan en genis Kiirtge tefsir, Molla Osman’in
tefsiridir.28

1.1.7. Mahmut Kelali

1.1.7.1. Hayat1

Mahmut Kelali, Irak’in Siileymaniye sehrinde diinya-
ya geldi. Kur'an-1 Kerim derslerini babas1 Molla Abdullah
Kelali’den ald1. Bagdat [lahiyat Fakiiltesi mezunu olan Mah-
mut, ayn1 Universitede Yiiksek Lisans da yapmistir. Muhsin
Ciwamérin, 2003’te yayinlanan makalesinde hala hayatta ol-
dugunu belirtmektedir.?

1.1.7.2. Tefsiri Rewan

Tefsirt Rewan bo Tégiyistini Qur'an adl1 eserin birinci baskisi,
1997 yilinda Tefsiri Rewan bo Tégiyistini Quran adiyla Egitim
Bakanligy; ikinci baskisi ise Xulaseyi Tefsiri Rewan bo Tégiyistini
Quran 2013 yilinda Liibnan Beyrut'ta Darii'l-Marife tarafin-
dan yapildi. Eserin yayimlanma izni ise Siileymaniye’de bulu-
nan Aram yayinevine aittir.

28 Ciwamér, “Tefsir (i Mealén Kurdi”, s. 59.
29 Ciwamér, “Tefsir Gt Mealén Kurdi”, s. 61.
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Tefsirin sadece dort ciiz'linii inceleyen Muhsin Ciwameér,
tefsir hakkinda ozetle su degerlendirmede bulunmaktadir:

Miifessir, sureleri boliimlere ayirmis ve ayetlerin igerigine uy-
gun basgliklar kullanarak tefsir etmistir. Zorlamalardan uzak,
saglam ve diizgiin bir dil kullanmis ve gerekli yerlerde esbab1
niizule de temas etmistir. Ayetleri hadis, sahabe sozleri, tabii-
ler ve alimlerin s6zlerine dayanarak tefsir etmistir.30

1.1.8. Burhaneddin Muhammed Emin Abdiilkerim
1.1.8.1. Hayat1
Burhaneddin Muhammed Emin’in hayati hakkinda her-

30 Ciwamér, “Tefsir (it Mealén Kurdi”, s. 61.
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hangi bir bilgiye ulasamadigimizdan, sadece tefsiri hakkinda-
ki degerlendirmeyi vermekle yetinecegiz.

1.1.8.2. Tefsiri Asan

Her ne kadar tefsir adin1 tasisa da, aslinda bu bir meal ¢a-
lismasidir. 2004 yilinda Iran’m Kum sehrinde Kur’an-1 Kerim
Resmi Basim Kurum’u karariyla bu mealden 5000 adet basil-
mistir. Rewsenbir kitapgist tarafindan dagitimi yapilmakta-
dir.

Writen by : Burhan Muhamad Ain

’

< ‘?}} &

Manevi tefsir yontemiyle ayetleri terciime eden ve zaru-
ret halinde parantez ici agiklamalar da yapan Burhaneddin,
tefsirinde kolay ve anlasilir bir dil kullanmistir. Tefsirin bazi
boliimlerinde Farsca kelime ve ifade bigimlerinin hakim ol-
dugu gibi baz1 ifade bigimlerinin gézden gegirilmesi gerek-
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mektedir. Baz1 yerlerde ise kisaca sebeb-i niizule temas eden
Burhanettin, meshur ve muteber tefsirlere dayanarak tefsirini
hazirlamigtir.3!

1.1.9. Nizamiiddin Abdiilhamid

1.1.9.1. Hayat1

Nizamiiddin Abdiilhamid, 1921 yilinda Kerkiik'te alim
bir ailede diinyaya geldi. Ilk ve orta egitimini Kerkiik'te, lise
ve Universiteyi ise Bagdat'ta Daru’l-Uliim’da 1846 yilinda ta-
mamladi. Devlet dairelerinde farkli mevkilerde gorev alan
Abdiilhamid, 1974 yilinda fslam Hukukunda Yiiksek Lisans
tezini imtiyaz derecesiyle verdikten sonra Ilahiyat Fakiilte-
sinde Ogretim tiyeligine segildi ve yaptig1 ilmi faaliyetler ne-
ticesinde profesorliik unvanim aldi. 1993 yilinda emeklilige
ayrildi. Hartum Universitesinden gelen davet iizerine {i¢ yil
kadar Sudan’da kald1. Daha sonra Ingiltere’ye go¢ ederek Bris-
tol sehrine yerlesti.32

1.1.9.2. Qur’ani PirGz

Nizamiiddin Abdilhamid, “Quriani Pirtz” Kuran-1
Kerim'in Kiirt¢e/Sorani tefsirini, Sudan’da yazmaya baslamis
ve Ingiltere'nin Bristol’e yerlestikten sonra da bitirene kadar
ara vermeden devam etmistir. Nizamiiddin tefsirinde, kimi
miifessirlerin saz goriislerine kars1 mesafeli durmus ve mo-
dern Kiirtce sozciikler diye tabir ettigi kelimeleri kullanmak-
tan imtina etmistir. Kevni ayetleri detayli isleyen ve zaman za-
man esbab-1niizule de deginen miifessirimiz, ayetleri, kesinlik
kazanmamus bilimsel teorilerle tefsir etmedigi gibi, Kur’an'da,
neshin ¢ok oldugu diisiincesine de katilmaz.33

31 Ciwamér, “Tefsir Gt Mealén Kurdi”, s. 61.
32 Ciwamér, “Tefsir (i Mealén Kurdi”, s. 62.
33 Ciwameér, “Tefsir t Mealén Kurdi”, s. 62. Ayrica bkz. Nizamudin Ebdulhemid,
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1.1.10. Mahmut Ahmedi Dékewlan (Dikevlan)

1.1.10.1.Tefsiri Gulbijér

Mubhsin Ciwamér’in, 2003’te yayimlanan Ji Destpéké Heya bi
Tro Tefsir it Mealén Kurdi adli calismasinda, Mahmut Ahmedi
Dékewlan (Dikevlan)'in hayatta oldugunu belirtmistir.3* Uzun
arastirmalar yapmamiza ragmen, yazarin hayati hakkinda
herhangi bir bilgiye ulasamadigimizdan Tefsiri Gulbijér tefsiri
hakkinda kisa bir bilgi vermekte yetinecegiz.

Bu tefsir, fran Kiirdistan'inda yayimlanan (1984) ilk Kiirtce
tefsirdir. Miitevazi, diizensiz ve okuyucuyu zorlayan bir sekilde
yayimlanan tefsir, 15 ciltten olusmaktadir. Sure girislerinde sure-
nin bir 6nceki sure ile baglantisin1 kurmaya gayret eden miifessir,
surelerin ayet ve kelime sayisini hatta kimi yerlerde harf sayisin,
surenin amag ve hedeflerini 6zet halinde vermistir. Tefsirinde,
Israiliyyat tiirii rivayetlere kargi mesafeli duran miifessir, sure
baslarinda gecen (Adiyét, Tin, Zeyt(in) gibi sozciiklere, muteber
miifessirlerin goriislerine aykir1 anlamlar vermesi nedeniyle eles-
tirilmistir. Son olarak tefsirde kullandig dil, {ist diizey olmamak-
la birlikte anlasilir ve manay1 ifade etmede yeterlidir. 3

1.1.11. Muhammed Salih ibrahimi

1.1.11.1. Hayat1

Arastirmaci, yazar, miitercim, gazeteci ve Tahran Universi-
tesi Islam Mezhepleri Béliimiinde akademisyen olan Muham-
med Salih Tbrahimi (Shapoll) 1933 yilinda Dogu Kiirdistan'in
Mahabad sehrinde diinyaya geldi. Salih Ibrahimi'nin, Kiirtce
Kur’an-1 Kerim terctimesi diginda, 30"un {izerinde Kiirtge eser
ve terclimesi bulunmaktadir.3¢

“Cend Tefsirén Kurdi yén Qur’ana Piroz”, trc: Abdurrahman Chdi, Nibihar, c:
7, say1: 75-76, Tirmeh/Temmuz 1999, s. 14-15.

34 Ciwamér, “Tefsir Gt Mealén Kurdi”, s. 57.

35 Ciwamér, “Tefsir (t Mealén Kurdi”, s. 57-58.

36 http://www.salehebrahimi.com/ (07.05.2015).
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1.1.11.2. Qurani Kerim (Terceme Kurdi)

Muhammed Salih Ibrahimi’nin, 1961 yilinda tamamladi-
&1 Kur’an-1 Kerim Kiirtce meali, Kiirtce yayin yapan “Awine”
dergisinin yazar1 Kazim Muslihabadi Nehri'nin yardimlariyla
1997’da Sazman-1 Tebligat-1 Islami yayinlarindan ¢ikmugtir.3”

Meal, Kiirtce Sorani lehgesi ve Kurdi Arap alfabesi kulla-
nilarak hazirlanmistir. Mealin dis sayfasinda “Kuran-1 Kerim”
altinda “Terceme Kurdi” (Kur’an-1 Kerim, Kiirtce terciime), en
altta ise miitercimin ad1 bulunmaktadir. Yaygin olanin aksine
mealde, Kuran-1 Kerim’in standart Arapca metni, yer alma-
maktadir. Surelerin ayet sayis1 ve Mekke veya Medine de na-
zil olmustur seklindeki kisa bilgilerden sonra, gerceve icinde
ayetlerin mealine gecilmis ve ayetlerin meali, numara ile belir-
tilmistir. Mealin sag iist boliimde cliz, sol boliimde ise sure ad1
ve numarasi verilmigtir.38

Ibrahimi'nin, Kiirtce Kuran-1 Kerim terciimesi, simdiye
kadar alt1 kez ve bircok defa da Tahran, iran Kiirdistan1 ve

37 Muhammed Salih ibrahimi, Kur'an-1 Kerim (Terceme Kurdi), y.y., trs, s. 604.

38 Bu adresten meale ulasmak miimkiindir: http://www.salehebrahimi.com/bo-
oks/koran.html
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Irak’ta miitercimden izinsiz olarak basilmustir. Ibrahimi’nin,
Kur’an-1 Kerim terciimesi disinda, Yusuf ve Fatiha surelerinin
tefsiri de bulunmaktadir.3?

1.1.12. Mamoste Hejar Mukriyani

1.1.12.1. Hayat1

Edebiyat¢1 ve sair Mamoste Hejar, 1921 yilinda Mahabat’ta*0
diinyaya geldi. Asil adi Abdurrahman Serefkendi’dir. Hejar,
okuma yazmay1 molla olan babasindan 6grendi. On alt1 yasi-
na geldiginde Farsca ve Kiirtge siirler yazmaya basladi. 1946
yilinda Mahabad Kiirt Cumhuriyeti'nin yikilmasindan sonra
fran Emniyet Giigleri tarafindan tutukland: ve biiyiik isken-
celere maruz kald. Bir yolunu bulup Irak Kiirdistan bolgesi-
ne kacan Hejar, sahte bir kimlikle Bagdat'a gitti. Yakalandig:
akciger hastalig1 nedeniyle Liibnan’da uzun siire tedavi gor-
dii. Irak Emniyet Giiglerinin gergek kimligini tespit etmele-
ri tizerine, zorunlu olarak Suriye’'de Haco Aga'nin (6. 1940)
yanina yerlesti. 1958 yilinda yapilan askeri darbe sonrasinda
Bagdat’a dondii. Bir yil siire kadar Sovyet Birligi'nde de kalan
Mam Hejar, 1960'da Irak’a dondii ve Molla Mustafa Barzani
onciltigtindeki Pesmerge giiglerine katild1.4! Daha sonralar:
fran’in Kerec sehrine yerlesen Hejar, 69 yasinda vefat etti ve
Mahabad’da defnedildi.*?

1.1.12.2. Qur’ani Pirliz
Asil ad1 Abdurrahman Serefkendi olan edebiyatg1 ve sair

39 Yayimlanmus eserleri i¢in bkz. http://www.salehebrahimi.com/books/booksfar.

html

40 Aslinda Mahabad’a yakin olan Serefkend koytiinde diinyaya geldi.

41 Bkz. Feqi Huseyn Sagnig, Diroka Wéjeya Kurdi, Wesanén Enstituya Kurdi ya
Stenbolé (istanbul Kiirt Enstitiisii Yayinlari), Istanbul 2002, s. 309-311.

4 Derguzesti “Abdurrahman Serefkendi” edib ve muhakkiki Kurd (1393 s.),

(02.12.1393), http://www.cgie.org.ir/fa/news/27846 (07.05.2015).
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Mamoste Hejar Mukriyani, vefatindan kisa bir siire Qur’ani

Pirtiz adinda bir meal hazirlamstir.

Mealini 1989 yilinda yazmaya baglamis ve nispeten kisa
bir siire zarfinda tamamlamistir. Meal, 2000 yilinda Tahran’da
(Intigarat-i Tazenigah Nesr-i Thsan yayinlarindan) bir kurul ta-
rafindan yayimlanmaigtir.43

Bu arada mealin basiminda, farkli bir yontem takip edilmis
ve Kuranin Arapga metni ile Kiirtce/Soranice meali, farkl
sayfalarda verilmistir. Bu sebeple normalde 604 sayfa olmasi
gerekirken meal, 1208 sayfaya ulagmistir. Mealde, neredeyse
parantez hi¢ kullanilmamustir. Ayrica dipnotlarda verilen soz-
clik agiklamalart da dikkat cekmektedir. Baz1 Kiirtce mealler-
de goriilenin aksine, surelerin orijinal isimleri korunmustur.
Mealin son boliimiinde sure fihristi ile birlikte vakif alametleri
ve buna tekabiil eden nokta, virgiil, soru isareti, vs. imla isa-
retlerine de yer verilmistir.

43 Mamoste Hejar, Qurani Pirtiz, Intisarat-i Tazenigah Nesr-i Ihsan, y.y., trs, (6n-
50z) s. yok.
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1.1.13. ibrahim Merd{ixi (Merduhi)

1.1.13.1. Hayat1

K&klii dini bir aileden gelen Ibrahim Merdixi, 1947 yilinda
fran’in Kiirdistan bolgesindeki Merivan sehrinde diinyaya gel-
di. 1960’1 yillarin sonlarina dogru Irak Kiirdistan'inda Miislii-
man Kardegler hareketine katild1. Iran’da, Kur'an Mektebi ve
Miisliiman Kardesler hareketinin belirgin simalarindan olan
Ustat Nasir Siibhani (6. 1990) ve Ahmet Miiftizade (6. 1993)
ile birlikte 1979 devrimine istirak etti. Ustiin edebi ve siir ye-
tenegi bulunan Merd{ixi'nin, edebi ve diisiinsel pek ¢ok eseri
bulunmaktadir.44

1.1.13.2. Tigki le Qur'ani Piriiz

“Tigklle Qur'ani Pirtiz” adli Kur’an-1 Kerim Kiirtce/Soranice
meali, Iran’in Kiirdistan bdlgesindeki Merivan sehrinde 1947
yilinda diinyaya gelen fbrahim Merd{ixi tarafindan hazirla-
mistir.

44 jbrahimMerduxi, http://forum.mohtawa.org/index.php/%D8%A5%D8%A8%
D8%B1%D8%A7%D9%87%D9%8A %D9%85_%D9%85%D8%B1%D8%AF%D9
%88%D8%AE%D9%8A (07.05.2015).
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1998'de Kur’an-1 Kerim’in Kiirtce mealini yazmaya basla-
yan Merdixi, ¢alismasin1 2011 yilinda tamamlamustir. Arapca,
Kiirtce ve Farsca dillerinde yazilan toplamda 14 eserden ya-
rarlanarak, usandirici uzatmalardan, merami ifade etmekten
aciz kisaltmalardan kaginarak ve Kiirt¢enin her lehcesinden
sozciikler segerek mealini hazirlamistir. Eser, Siileymaniye
sehrinde bulunan “Ara” yaymevi tarafindan tek cilt halinde
basilmigtir.45

Yukarida adlar1 gegen tefsir ve meal calismalar1 disinda, Is-
mail Sigéri'nin Tefsira Jiyan* (Envarti Dicle Matbaasi, 3. Bask:
2008) adli meali ile birlikte Molla Muhammed Molla Salih ta-
rafindan hazirlanan ve Dr. Kemal Sadik Lek ile Prof. Dr. Umit
Omer el-Ciirtistani’nin tetkikleri sonucunda, Suudi Arabis-
tan Krallig1 Kral Fahd Mushaf-1 Serif Basim Kurumu tarafin-
dan Hicri 1433/2011'de Medine’de basilan, Qurani Piroz legel
Wergérani Manakani bii Zimani Kurdi*’ adli meali de burada
zikretmek gerekir.

Bunlarin disinda da daha pek ¢ok tefsir ve mealin oldugu-
nu veya yazildiklarin1 tahmin etmekteyiz. Ancak haklarinda
bilgi elde edebildiklerimiz bunlarla sinirhdair.

1.2. KURMANCI MEAL VE TEFSiR CALISMALARI
Genel olarak Kiirtler, maruz kaldiklar1 bir takim siyasi

45 27 Aralik 20011’de kendisiyle yapilan bir réportajdan alinmistir. Bkz. Goftugoyé
kotah ba Ustad fbrahim Merduxi, (1390/09/06, s.), http://www.islahweb.org/
content/2011/11/4665 (07.05.2015).

46 Bkz. [smail Sigéri, Tefsira Jiyan Ravekirina Ismail Sigér, ed., ismail Taha Sa-
hin ve Saban Kehi, Matbaat@ Envarti Dicle, y.y. 2008, Onsoz (»).

47 Molla Muhammed Molla Salih Bamtiki, Qurani Piroz legel Wergérani
Manakani bit Zimani Kurdi, mrc: Kemal Sadik Lek ile Umid Omer el-
Clurlstani, Mecmau'l-Melik Fahd li Tibaati'l-Mushafi’s-Serif, Medine 1433/2012,
(6nsdz) s. yok. Meale su adresten ulasmak miimkiindiir: http:/library.tafsir.
net/book/6293
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baskilar ve Kiirtge yayimn yasag1 gibi olumsuzluklardan dolay1
yakin bir zamana kadar, Kiirtce meal ve tefsir ¢alismalarina
neredeyse hig ilgi gosteremediler. Diger bir ifadeyle Kiirt-
¢e calismalarinin —dini yaymnlar dahi- yakin bir tarihe kadar
siyasi propaganda ve béliictiliik faaliyeti olarak goriilmesi ve
Kiirtlerin, kendi anadil ve kiiltiirlerine yeteri derecede 6nem
gostermemeleri gibi nedenler, bu tiir ¢alismalarin ge¢ basla-
masinda etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.

Bu arada meal ve tefsire dair yapilan ¢alismalarin neredey-
se tamami dogu medreselerinde egitim gormdiis kisiler tarafin-
dan yapilmagtir.

Bu baglik altinda, Kiirtgenin Kurmanci lehgesinde hazirla-
nan meal ve tefsir calismalar1 hakkindan -yaymlanma tarihleri
esas alinarak- bilgi verilecektir.

1.2.1 Kamran Ali Bedirxan (Bedirhan)

1.2.1.1. Hayat1

Cizre Miri (Miré Cizira Botan) Bedirhan pasanin (6. 1870)
torunu olan Kamran Ali Bedirhan, 1895 yilinda diinyaya gel-
di. Tlk ve orta egitimini Istanbul’'da gordii. Yiiksek Ogrenimi
icin, Celadet Ali Bedirhan ile birlikte Almanya’ya (1922) gitti.
Kamran Ali, Leipzig Universitesinde hukuk alaninda dokto-
rasini tamamlayip Almanya’dan déndii. Sam’a, daha sonra
Beyrut’a yerlesen Kamuran, avukatlik meslegi yaninda Roja
Nt ve Stér gazetelerini de gikardi. 1947 yilinda Fransa'ya yer-
lesti ve Sorbonne Universitesi Ortadogu Dilleri Boliimii'nde
Kiirtce dersleri vermeye basladi ve ayn1 Universitede profe-
sOrliik unvanim aldi. Kamuran, 04 Aralik 1978'de Fransa'da
vefat etti.48

48 Rojan Hazim, “Mir Kamiran A. Bedir-Xan”, Ndem (Kovara Huneri, Edebi G
Candi/Edebiyat Kiiltiir ve Sanat Dergisi), say1: 15, Payiz/Sonbahar 1995, s. 16-



KURTGE MEAL VE TEFSIRLERIN GELISIM SURECI

1.2.1.2. (Ji) Tefsira Qurané
Kamran Ali Bedirhan tarafindan hazirlanan bu meal, Ha-

war#® dergisi ile Roja NG gazetesinin farkli sayilarinda®!

Tefsira Qurané bashgiyla yayimlanmustir.

49
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18; ayrica bkz. Mehmet Uzun, Kiirt Edebiyat1 Antolojisi, trc: Metin Aksoy,
ithaki Yaynlari, Istanbul 2007, s. 228-229; Feqi Huseyn, Diroka Wéjeya Kurdji,
5.519. (Kimi arastirmacilara gore Dr. Kdmuran Al Bedirhan, Suriye’nin Trab-
lus sehrinde diinyaya geldi. Diger bazilari ise, dogum yerini Istanbul olarak
belirtmektedirler. Bkz. Hazim, Nidem, say1: 15, Payiz/Sonbahar 1995, s. 16).
Bkz. Kamran Ali Bedir-Xan, “Tefsira Qurané” Hawar Kovara Kurdi (Hawar
Kiirtge Dergi), Amadekar/haz., F. Cewerl (Wesané Nidem Sockholm 1998), c:
II, say1: 27, Nisan 1941, s. 685-686 (Fatiha stiresi ile Bakara, 2/27); c: II, say1: 28,
Mayis 1941, s. 705-706 (Bakara, 2/28-61); c: II, say1: 29, Haziran 1941, s. 725-726
(Bakara, 2/62-89); c: 1I, say1: 30, Temmuz 1941, s. 745-746 (Bakara, 2/90-113);
c: II, say1: 31, Agustos 1941, s. 765-766 (Bakara, 2/114-139); c: II, say1: 32, Eyliil
1941, s. 785-786 (Bakara, 2/140-166); c: 11, say1: 33, Ekim 1941, s. 805-806 (Bakara,
2/167-186); c: 11, say1: 34, Ekim 1941, s. 825-826 (Bakara, 2/187-203); c: II, say1: 35,
Kasim 1941, s. 845-846 (Bakara, 2/204- 221); c: II, say1: 36, Aralik 1941, s. 865-866
(Bakara, 2/222-232); c: II, say1: 37, s. 885 (Bakara, 2/233-249); c: 11, say1: 38, Ocak
1942, s. 905-906 (Bakara, 2/250-267); c: 11, say1: 39, Subat 1942, s. 925-926 (Bakara,
2/268-282); c: 1I, say1: 40, Subat 1942, s. 941-942 (Bakara, 2/283-286; Al-i imran,
3/1-19); c: 1I, say1: 41, Mart 1942, s. 957-958 (Al—i Imran, 3/20-41); c: 11, sayn: 42,
Nisan 1942, s.973-974 (Al-i Imran, 3/42-68); c: 11, say1: 43, Mayis 1942, s. 989-990
(Al-i Imrén, 3/69-91); c: 11, say1: 44, May1s 1942, s. 1005-1007 (Al-i Imrén, 2/92-
117); c: 11, say1: 45, Haziran 1942, s. 1020-1021 (Al—i Imran, 3/118-152); c: 11, sayu:
46, Temmuz 1942, s. 1035 (Al-i Imran, 3/153-157); c: 11, say1: 47, Temmuz 1942,
s. 1043 (Al-i imran, 3/158-167); c: 11, say1: 48, Agustos 1942, s. 1051 (Al-i imran,
3/168-177); c: 11, say1: 49, Eyliil 1942, s. 1059 (Al—i Imran, 3/178-186); c: 11, say1:50,
Ekim 1942, s. 1071 (Al-i Imran, 3/187-198); c: 1I, sayr: 51, Kasim 1942, s. 1079
(Al-i imrén,3/199-200; Nis4 1-5). Derginin 52. Sayisinda meal yaynlanmadi. c:
II, say1: 53, Mart 1943, s. 1107 (Nisa, 4/6-12); c: 11, say1: 54, Mayis 1943, s. 1115
(Nisa, 4/13-22); c: 11, say1: 55, Haziran 1943, s. 1123 (Nisa, 4/23-30); c: I, say1:
56, Temmuz 1943, s. 1131 (Nisa, 4/31-39); c: II, say1: 57, Agustos 1943, s. 1139
(Nisa,4/40-48).

1943-46 yillar1 arasinda Beyrut'ta Kiirtge ve Fransizca yayin yapan bu gazete,
toplamda 73 sayidir. Kamran Ali Bedir-Xan'in hazirlamis oldugu Kur’an’1 Ke-
rim meali, “Hawar” dergisinin yayinina son vermesinden sonra, bu gazetenin
57.59, 61, 63, 64, 66, 68, 69, 70-71 ve 72 sayilarinda yayinlandi.

Bkz. Kamran, “Tefsira Qurané”, Roja N, 24.09.1945, s. 3, (Nisa, 4/49-78);
08.10.1945, s. 2-3, (Nisa, 4/79-128); 05.11.1945, s. 2, (Nisa, 4/129-172); 26.11.1945,
s. 2-3, (Nisa, 4/173-175; Maide, 5/1-33); 17.12.1945, s. 2-3, (Maide, 5/34-72);
14.01.1946, s. 2-3, (Maide, 5/73-122); 04.02.1946, s. 1-2, (En"am, 6/1-46); 25.02.1946,
s. 2, (En'am, 6/47-83); 25.03.1946, s. 2, (En'am, 6/84-122); 13.05.1946, s. 1, (En’am,

* 45
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Hawar dergisinin 27-54. sayilarinda yayinlanan bolimler,
1971 tarihinde Paris Kiirt Enstitiisii tarafindan, Ji Tefsira Qurané
bashigiyla basilmisgtir.

Kamran'in, Hawar dergisinin 27. sayisinda “Allahin liitfuy-
la, Kur'an’n tefsirini (mealini) tamamladik”5? ifadesinden mealin,
tamamlandigini anlamaktay1z. Ancak simdiye kadar tamami
degil; sadece ilk alt1 stirenin meali yayimlanmustir.

Bu arada ilgili ¢alismada her ne kadar tefsir ismi gegse de
aslinda bu bir meal calismasidir. Bu ismin verilmesinin ne-
deni de o donemde meal kavraminin yaygin olmamasindan
dolay1 olmalidir. Ayrica mealin, dergi ve gazetede yayinlan-
masi sebebiyle ayetlerin Arapgasina da yer verilmemistir.

Mealin genel 6zelliklerine gelince, mealde serbest terciime
yontemi hakim olup sade ve gayet anlasilir bir dil kullanilmis-
tir. Fatiha stiresinde ayetler, bir boliim halinde rakam veril-
meden terciime edilmis, diger stirelerde ise ayet numaralar1
belirtilmistir. Bu arada Arapga orijinalleri yerine, stirelerin
Kiirtge terctimeleri verilmistir. Ayrica stirenin kag ayet oldugu
ve nerede nazil oldugu seklindeki bilgilerin yani sira, dipnot>
ve parantez ici agiklamalara da basvurulmus ve okuyucuya
yabanci veya agir gelir diistincesiyle, “Rahman” ve “Rahim”
orneklerinde oldugu gibi kelimenin Arapgasina (;) isaretinden
sonra Kiirtgesine yer verilmistir.>* Bunun disinda Mealde seh-
ven bir takim hatalar da meydana gelmistir.5

6/123-165).

52 Bkz. Kamran Ali Bedir-Xan, “Tefsira Qurané” Hawar Kovara Kurdi (Hawar
Kiirtce Dergi), Amadekar/haz. F. Ceweri (Wesanén Nidem Sockholm 1998), c:
II, say1: 27, Nisan 1941, s. 686.

53 Bkz: Hawar, c: II, sayn: 33, s. 806, c: II, say1: 37, s. 886; Kamran Bedir-Xan, Ji
Tefsira Qurané, Paris Kiirt Ensititiisii, Paris 1971, s. 23, 37. Hawar'da oldugu
halde Paris baskisinda yer almayan dipnotu karsilastirmak i¢in bkz. Hawar, c:
II, say1: 41, s. 957 ve Ji Tefsira Qurané, s. 49.

54 Bkz: Hawar, c: II, say1: 27, s. 685; Kamran, Ji Tefsira Qurané, s. 1.

55 Bkz: Hawar, c: I, say1: 51, s. 1079; Ji Tefsira Qurané, s. 72; Roja N1, (say1: 63),
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1.2.2. Fatiha Stresi Meali

Hicri 1365/Miladi 1946 yilinda Abdiilkerim el-Kurdi
el Medeni tarafindan hazirlanan Fatiha siresinin mea-
li, Muhammed Hamidullah (6. 2002) ile Tunuslu Hicri
Bey’in birlikte kurduklar1 France-Islam adli aylik dergide
yayimlanmigtir.56

Hamidullah, pek ¢ok dilde yapilan Fatiha stiresinin tercii-
melerini bir araya getirmis ve “Translations of The Qur’an in
Every Language” adiyla yaymlamistir. Dérdiincii baskiya ha-
zir olan eserde Fatiha stiresinin 142 dilde terciime G6rnekleri
vardir.5?

Kurdi Arap alfabesiyle yazilan mealin orijinali syledir: 58

26.11.1945, s. 2.

5 Bkz: Thsan Siireyya Sirma, “Paris Miisliimanlar1 Oksiiz”, Yeni Diinya Dergisi,

Mayis 1997, yil 4, sayz: 44, s. 49.

Hamidullah, Islam Peygamberi, trc: Salih Tug, 5. Baski, irfan Yayimcailik ve

Ticaret, Istanbul 1993, s. 1161.

58 Muhammed Hamidullah'm yayimna hazirladigt “Translations of The Quran
in Every Language” adl eser, Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Kiitiip-
hanesinde (nr. 10017677) bir niishast mevcuttur. Bu eserin “el-Qur’an bi Kiilli
Lisan” adiyla Arapca basim1 da yapilmistir. Hindistan'in Hyderabad/Deccan
sehrinde yayinlanan bu eserin birinci (1945) baskisinda 23, ikinci (1946) baski-
sinda 43, tigtincii (1947) baskisinda 67 ve dordiincii (1948) baskisinda 142 farkl
dilde Fatiha stiresinin terciimeleri vardir. Kiirtce meal, 1947'de yaymnlanan bas-
kida yer almaktadir.

5!

S
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Destpé dikem bi navé Xudayé ku xudané rehmeta pir e./
Rahmeti bol olan Allah’in adiyla bagliyorum.

1- Hemi hemd 1 sena ji boy Xudayé ku Xwedikeré hemi
aleman e./Ttim Ovgiiler alemlerin Rabbi olan Allah’adir.

2- Xudané rehmeta pir e./Cok merhametlidir.

3- Xudané roja giyameté ye./Kiyamet giiniiniin sahibidir.

4- Ji bo te ye ibadet dekin (i hem ji te istiane duxwazin./Se-
nin i¢indir ibadet ediyoruz ve hem senden yardim diliyoruz.

5- Hidayeta me bike réya rast./Bizi dogru yola ilet.

6- Réya wan kesa ki te nimet kir ser wan.

6- Ne Réya wan kesa ki te xedeb kir ser wan (1 hem ne réya
wan kesa ki te wan ji ré wenda kirin.

Abdiilkerim el-Kurdi el-Medeni, H. 1365.

Thsan Siireyya Sirma, bu meal ile ilgili olarak Muhammed
Hamidullah ile Paris’te Miisliiman Talebeler Dernegi'nde cere-
yan eden bir anisin1 anlatir: Hamidullah, cantasindan bir kagit
cikararak kendisine uzatir ve “Bak bakayim bu Fitiha terciimesi
gtizel olmus mu?” diye fikrini sorar, O da “Estegfirullah, yani-
mizda ne haddime!” diye cevap verdigini, ancak Hamidullah"in:
“Sana emrediyorum, terciimeyi al ve gereken diizeltmeleri yap!” de-
digini belirtir. Bunun iizerine kagid1 aldigini ve yanhs tercii-
me edilmis bir iki kelimeyi diizelttigini aktarir.>

Kanaatimizce bu olay, mealin hem dergi de hem de kitap-
ta yayinlanmasindan sonra olmustur. Cilinkii Kiirt¢e mealin
yer aldig1 eserin {iglincii baskisi, 1947’de yayimlanmistir. Ter-
ciimenin altinda ise Hicri 1365 yani Miladi 1946 tarihi yer al-
makta, Sirma’nin Doktora egitimi igin Fransa’ya gitmesi ise bu
tarihten pek ¢ok sonra olmustur.

59 Bkz: Sirma, “Paris Miisliimanlar: Okstiz”, s. 49.
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1.2.3. Cend ayetin ji Quran a Mecid

Azad ve Azad Zelal miistear adiyla Cend ayetin ji Quran a
Mecid bashigiyla Fatiha stiresi ile birlikte Bakara stiresinin 175.
ayetine kadarki boliimii igeren, Kiirtce Kur’an meali, 1992'de
yaymn hayatina baslayan Nibihar dergisinin 1-7. sayilarinda
yayimnlanmistir.®0 Meal, Latin alfabesiyle hazirlanmistir.

1.2.4. Abdullah Varli

1.2.4.1. Hayat1

Abdullah Varli, 1939’da Agri'nin Patnos ilgesine bagli Hesar
koytinde diinyaya geldi. 1946’da babas1 Molla Muhammet'ten
Kur’an-1 Kerim'i ve temel dini egitimi aldiktan sonra, bolgede-
ki farkli hocalardan ders aldi. 1957 yilinin Eyliil ayinda egitim
gormek Sam’a gitti ve belli bir siire orada kald1.6! Daha sonra
Suriye’nin Kuzeyine, Seyh Ahmet el-Haznevi medresesine gi-
derek orada egitimini tamamladi. 1964’te Van Ercis’te bulunan
Seyit Muhammed®? Camii'nde imam hatiplige basladi. Ercis’te,
vaiz ve miiftii olarak da gorev alan Varli, 1976'da Diyanet Isleri

60 Fatiha stiresi ile Bakara stiresinin 25. ayetine kadarki boliim icin bkz. Azad,
“Cend ayetin ji Qur'an a Mecid”, Niibihar, c: I, say:: 1, Ciriya Pésin/Ekim 1992,
s. 7-8; Bakara, 26-50 aras1 i¢in bkz. Nibihar, c: I, say1: 2, 1992, s. 8-9; Bakara,
51-75 arasi igin bkz. Niibihar, c: I, say1: 3, Bergile/Aralik 1992, s. 9-10; Bakara,
76-100 arast i¢in bkz. Niibihar, c: I, sayz: 4, Cileya Pasin/Ocak 1993, s. 7-8; Baka-
ra, 101-125 aras1 igin bkz. Niibihar, c: I, say1: 5, Sibat/Subat 1993, s. 7-8; Bakara
126-150 aras1 icin bkz. Nibihar, c: 1, say1: 6, Adar/Mart 1993, s. 5-8; Bakara 151-
175 arast i¢in bkz. Ntibihar, c: I, say1: 7, Nisan/Nisan 1993, s. 5-6.

61 Oglu Dara'dan edindigimiz bilgiye gore babasi, Sam’da “el-Emniyye” min-
tikasinda okumustur. Biiyiik bir olasilikla, Sam muhaddisi Seyh Bedrettin
El-Hasani adina acilan medresede egitim gormiistiir. Seyh Bedrettin Abidin,
Sam’a, Islami egitim almaya gelen 6grencilere yardim eder ve Tiirkiye'den
gelen bazi dgrencileri Makdamiyye medresesinde toplar ve onlarla ilgilenir-
di. Bedrettin Abidin’in girisimleri sonucunda, Seyh Bedrettin el-Hasani adi-
na 1959 yilinda bir dernek agilir, medrese ve dernek el-Emniyye Medresesine
taginir. Bkz. Et-Ta'rifG bi cem’iyetil-Muhaddisi’l-Ekber Bedruddin el-Hasani,
(1434), http://islamsyria.com/portal/article/show/387 (07.05.2015).

62 Babasi adina insa edilen bir camiidir. (Oglu Dara).
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Bagkanlig1 tarafindan -5 yil siiresince memleketine donmeme
serhi koyularak- Trabzon Magka ilgesine siirgiin edildi. An-
cak ailesinin yasam olanaginin olmadig: diisiincesi ile 1977'de
gorevinden istifa etti. Ayn1 yil icinde, Ankara Vakiflar Genel
Midirliigi'ne is talebinde bulunan Varly, arsiv boliimiinde
terciiman olarak gorev aldi. 1978’de Edirne’ye siirgiin edilen
Varly, terctimanlik gorevinden istifa etti ve Kiiltiir Bakanlig1
bilinyesinde bulunan Etnografya miizesinde, ser’i siciller bolii-
miinde calismaya bagladi. Ancak 1984 yilinda bu gorevinden
de uzaklagtirildi. Ayni yilda, Ankara Adnan Otiiken 11 Halk
Kitiiphanesi'nde, eski yazilar uzmani olarak gorev aldi ve
1993 yilina kadar burada calisti. Son olarak Halk Kiiltiirlerini
Arastirma ve Gelistirme Genel Midiirliigti'nde Daire Baska-
n1 olarak 1993'te emeklilige ayrildi. Varli, 02.02.2012 yilinda
Ankara’da vefat etti.63

1.2.4.2. Quran a Piroz G Arsa wéye Bilind

Tiirkiye’de matbu Kurmanci ilk meal, Abdullah Varlr'ya ait-
tir. Meal, Latin ve Arap harfleriyle hazirlanmistir. Varli, her
ne kadar Celadet Bedirhan'in gelistirmis oldugu ve Tiirkiye'de
yasayan Kiirtler arasinda yaygin olarak kullanilan Latin alfa-
besini ve imla kurallarini esas almigsa da, baz1 yerlerde buna
aykir1 davranmstir.

Mealde, Kur'an'in standart Arapca metni gergeve icin-
de yer almaktadir. Stire girislerinde, stirenin Mekki-Medeni
ve slirenin ayet sayist hakkinda bilgiler verilmistir. Mealde
Huruf-i Mukattaalar, terclime edilmemis ve parantez icinde
sOyle bir aciklamaya yer verilmistir: Stre baslarinda gelen

63 Abdullah Varli, Kuran-1 Kerim ve Kiirtce Meali-Quran a Piroz @i Arsa wéye
Bilind, istanbul, 1994, (Onséz) “Jinamin/Hayatim”, s. yok; Mehmet Dara Varli,
(rozabilgisayar@hotmail.com), “Abdullah Memet Varli”, Hasim Ozdas, (hasi-

mozdas@gmail.com), 13.02.2015.
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bu tiir harflere ayrik harfler denilir. Ger¢ek manalarini Allah
daha iyi bilir.

Ayrica miiellif, srelerin orijinal adlar1 yerine Kiirtge kar-
siliklarina yer vermesi nedeniyle ¢okga elestirilmistir. Bu ara-
da, “En'am” stresini Ferkera Qenciyan yani nimetler-iyilikler
stiresi seklinde terciime etmesi agik bir hatadir. Son olarak her
ne kadar mealde mevcut bir takim zor veya agir denebilecek
sozclikler, kimi okuyucular igin sikint1 olusturabilmekteyse
de genel anlamda mealin anlasilir oldugu kanaatindeyiz.

1.2.4.3. Meal Hakkinda Yapilan Tartisma ve
Degerlendirmeler

Varli'min hazirlamis oldugu meal hakkinda, bir takim eles-
tiri ve degerlendirmeler yapilmistir. 1996’da Nibihar dergi-
sinin 47. sayisinda Newzat Nurullah, Der heqé Meala Qurana
piroz (Kutsal Kur’an Meali Hakkinda) bashkli makalesinde,
meale Ozetle su elestirileri yoneltmistir.

“Molla Abdullah Varli, bu ¢alismasinda biiyiik sikintilarla kar-
silagmis ve cok emek sarf etmistir. Ancak mealinde belirsiz, din lez-
zetinden uzak, zorlama ve bilinmeyen garip bir dil kullanmistir. Su
bir gercektir ki, nasil ki her ilmin kendine has bir takim kavram-
lart varsa, dinde de bir takim kavramlar vardir ve bunlar terciime
edilmezler. Ornegin ayet, silre, siire isimleri vs. Ben Allah'mn liit-
fuyla, Kiirtce okuma yazmay: biliyorum. Ama ben dahi, Kur'an’in
bu Kiirtce cevirisinden ancak %1 oraninda anliyorum. Artik halkin
durumunu siz diisiiniin? Dili saflagtirma ve sadelestirme adina bu
yapilwyorsa, daha yolun basindayken bu isin tad: kacar. Giiniimiiz-
de halkimiz arasinda Allah lafzi, genel olarak “Xweda” diye bilinir.
Kalkip “Xweda” sozciigii yerine “Yezdan” ve Bakara silresine “Fer-
kera Céleké” demek ne kadar da gariptir.” 64

64 Newzat Nurullah, “Der heqé Meala Qurana piroz”, Nibihar, c: IV, say1: 47,
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Varly, “Beréz kowara Niibihar!” baglikli bir yaziyla, bu elesti-
rilere cevap mahiyetinde 6zetle sunlar1 sdyler:

“Saym Newzat Niirullah! lyice bak... Inanmayabilirsin, ama Al-
lah sahidimdir ki, bu terciimede tek bir kelimeyi bile uydurup ken-
dimden katmadim. Behdinan lehgesinde varsa onu kullandim, sayet
yoksa veya bilmiyor isem, Kiirtcenin Zaza, Soran, Hewrami, Gori,
Lori, Gori ve diger lehcelerinden alip kullandim. Kardesim! Kiirt dili
sizin bildiginiz gibi dar kalipl degildir. Bu dil, tarihte kemale ermis,
edebiyat ve uygarlik dili olmustur. Ancak bazi karigikliklar onu agi-
ret ve birey dili durumuna getirmistir. Inek kelimesi sizi cok rahatsiz
ettiginden olsa gerek ki, elestirinizin odak noktas: haline getirmis-
siniz. Sayet tam karsiligini yazmig olsaydim, belki de bu elestiriler
yapumazdi. Ciinkii Bakar’in tam karsiligr davardir. Saygideger oku-
yucular! Sizden ricam, mealin anlamuyla 1lgili bir elestiriniz varsa,
bana gonderin. Mealin manalarwyla ilgili olarak ta Afganistan, fran
ve Irak’tan elestiriler gelmekte, ancak Tiirkiyede, simdiye kadar ce-
kememezlikten ote bir elestiri yapilmanustir. Acaba yapilan terciime
dogru mudur, diye meale baksaniz ne kaybedersiniz? Sizin yaptigi-
mz elestiriler cocukga seylerdir. Ciinkii Inek ismi ve digerleri elestiri
konusu yapilmaz.” 6>

Ne Varli'y1 ne de Newzat Nurullah’t sahsen taniyan
Zeynelabidin Zinar'da “Béxwétiya rexneya Newzad Nurullah a di
biwara siroveya Qurana bi kurdi de/ Newzad Nurullah'tn Kur'an'in
Kiirtce terciimesine dair tatsiz elestirisi” baghkli bir yaziyla tartis-
maya katilir. Makalenin satir baglar1 soyledir:

“Newzat Nurullah, Abdullah Varli'nin Kiirtce Kur'an meali hak-
kinda, bir yazi yayinlamis. Newzat kardesin yazisinin bashig her ne
kadar dikkat cekici ise de, igerik bakimindan tatsiz ve kimseye fayda
saglamayan tiirdendir. Surast bir gercek ki, farkli kiiltiirlerde Al-

Agustos 1996, s. 20-21.
65 Abdullah Varly, “Beréz kowara Nibihar!”, Nibihar, c: V, say1: 49, Ekim 1996, s.
7-9.
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lah icin, degisik isimler kullamilmaktadir. Kiirt dilinde Allah igin,
en basta “Xweda” kullanilmaktadir. Ancak buna ilaveten Yezdan,
Celebi, Mirze ve Ahiira Mazda da kullamilmaktadir. Benim bunlar:
yazmaktaki amacim, ne Newzat Nurullah kardesi kiiciik diisiirmek,
ne de Molla Abdullah Varli’y: 6vmektir. Ancak su da inkar edilemez
bir gercektir ki, Molla Abdullah Varli, 638 sayfalik bir ceviri yapmig
ve bunu Latin ve Arabi Kiirtce harflerle yazmistir. Ustelik basimina
da biiyiik paralar harcamigtir. Peki, Newzat Nurullah simdiye kadar,
Varli'dan fazla ne yapmugtir?” 66

Mubhsin Ciwamér, yukarida isaret edilen tebliginde, Ab-
dullah Varli'nin meali hakkinda su degerlendirmede bulun-
maktadir:

“Abdullah Varli, Kur'an-1 Kerim mealini, Arap ve Latin alfabe-
siyle yazdi. Bunu da, Tiirkiye'de Latin alfabesinin zorunlu kilinma-
sindan sonra Kiirtlerin, yavas yavas Arap alfabesinden uzaklasip
Latin alfabesine yonelmelerinden dolay: yapmistir. Varli'min, kul-
landig1 Arap alfabesinde dikkat ceken husus, Kiirtlerde yaygin ola-
rak kullamilan yeni Kiirtce Arabi imlasina aykirt yazmasidir. Malum
oldugu iizere yeni Kiirt imlasinda (Irak Kiirdistan Bolgesinde) oku-
may1 kolaylastirmak icin iistiin/e-a, 6tre/u-ii ve esre/1-i icin birer harf
belirtilmistir. Allah sozciigiine mukabil, uygun olmayan Zerdiistliik
caginda kullamlan ve hali hazirda Zerdiist Kiirtler arasinda kotii-
liik ilahina kars1 kullanilan “Yezdan” veya ‘Ahuramazda’ sézciikleri-
ni kullanmigtir. Halbuki dogru olan Allah lafzina mukabil “Xweda’
sozciigiinii kullanmastydi. Mealde zor ve agir sozciiklerin kullanil-
masi, her ne kadar giiniimiizdeki okuyucular icin istifade etme ve
anlama noktasinda bir takim zorluklar dogursa da, hic siiphe yok ki,
yagmurun bast bir damla ile baslar daha sonra Allah’in izniyle sel
olur.”®7

66 Zeynelabidin Zinar, “Béxwétiya rexneya Newzad Nurullah a di biwara siroveya
Qurana bi kurdi de”, Ntibihar, c: V, say1: 50, Kasim 1996, s. 11-13.
67 Ciwameér, “Tefsir t Mealén Kurdi”, Nibihar, s. 60.



KURTCE MEAL VE TEFSIRLERIN GELISIM SURECI « 55

Omer Ulugay, 2010'da Bir dergisinde Kiirtce Kuran Cevirisi
baslikli makalesinde, genelde Kiirtce Kur'an gevirileri, 6zel de
ise, Abdullah Varli'nin meali ve meal hakkinda yapilan tartis-
malara deginmekte ve onlar1 degerlendirmektedir.68

Son olarak Mehdi Okgu, Beyanul-Quran adli tefsirinde,
isim vermeden soyle demektedir: “Kimileri Kur'an'daki siire
isimlerini de terciime ederek, Bakara siiresine “Ferkera Céleké”, Nisd
stiresine “Ferkera Jinan”, En‘dm silresine ise “Ferkera Qenciyan”
demigler. Bu, Kur'an'a uygun degildir. Ciinkii asil olan, siirelerin
orijinal isimlerinin yazilmasidir.” %9

1.2.5. Muhammed Sirin Keskin

1.2.5.1. Hayat1

Muhammed S$irin Keskin, 1920 tarihinde Siirt’in Eruh ilge-
sine bagli Nivela koyiinde diinyaya geldi. Bolgedeki muhtelif
hocalardan dersler alan Keskin, ilmi icazetini dayis1 olan Seyh
Abdurrahman $aviri ve babas1 Molla Yahya’dan ald1. Molla $i-
rin, 2009’da vefat etti.”0

1.2.5.2. Tefsira Sirin bi Ezmané Kurdi

1980 yilinda tefsirini yazmaya baslayan Molla Muham-
med Sirin, sekiz yil stiren yogun bir ¢alismanin sonucunda,
1988 yilinda tefsirini tamamlamis ve uzun yillar sonra 1995
yilinda basabilmistir. Miiellif, Kadi (6. 685/1286)71, Hazin (0.

68 Bkz. Ulugay, “Kiirtce Kur'an Cevirisi”, s. 174-183.

6 Mehdi (Okgu) Licewi Amedi, Beyanu'l-Kur'an bi Zimané Kurdi, Seyda Kita-
pevi, Diyarbakir 2010, I, 30.

70 Recep Ozdirek, “Cumhuriyet Déneminde Sirnak Bolgesinde Yasayan Alimlerin
Fikihla Hgili Eserlerinin Degerlendirmesi”, Uluslararasi Sirnak ve Cevresi Sem-
pozyumu, 2010, s. 717.

71 Envarii’t-Tenzil ve Esrarii’t-Te’vil, adli tefsirin sahibi, Abdullah b. Omer b.
Muhammed b. Ali el-Beyzavi es-Sirazi'dir.
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741/1341),72 Medarik? ve Ibn Abbas'imn (5. 68/787-88) tefsir-
lerinden yararlanarak bu calismay1 hazirladigini, hatta pek
¢ok terciimeyi Ibn Abbas'in tefsirine dayanarak yaptigin
belirtmektedir.”* Bunun i¢indir ki, okuyuculardan su ricada
bulunmaktadir: “Bu dort kaynaga bakmadan, yaptigim terciimeye
yanlistir demeyin.” 7>

Arap alfabesiyle hazirlanan eser, Zeyniilabidin (Cigek)
Amedi tarafindan tashih ve istinsah edilerek, 1995’te Diyar-
bakir S6z tarafindan basilmustir. Tkinci baskisi ise, Nizamettin
Ersoz tarafindan bilgisayara gecirilerek ve yine Zeyniilabidin
Amedi'nin ince tetkikleri sonucunda, Diyarbakir S6z-Seyda
Kitapevi tarafindan 2008'de, iki cilt halinde yayinlanmistir.”6
Birinci cildi, Fatiha ile baglayip Kehf stiresiyle bitmektedir.
Ikinci cildi ise Meryem stiresi ile baslayip Nas stiresiyle son
bulmaktadir.

Tefsirle ilgili 2013 yilinda Sirnak Universitesi Tefsir Ana-
bilim Dal'nda, Mehmet Sait Ozervarli tarafindan Molla Mu-
hammed Sirin ve Tefsird Sirin’nin Tahlili adli bir Yiiksek Lisans
calismasi yapilmastir.

72 Liibabii’t-Te’vil fi Meani’t-Tenzil adli tefsirin sahibi, Alaiiddin Ali b. Muham-
med b. [brahim el-Bagdadi'dir.

73 Eb{il-Berekat Abdullah bi Ahmet b. Mahmut Hafiziiddin en-Nesefi'ye ait,
Medariku’t-Tenzil ve Hakaiku’t-Te’vil, adli tefsirdir.

74 Mecdiiddin Eb(i Tahir Muhammed b. Yakup el-Fir(izabadi tarafindan derlenen,
Tenvirul-Mikbas min Tefsiri ibn Abbas, adindaki bu tefsir, aslinda Kamils el-
Muhit'in sahibi Fir(izabadi’ye aittir. Tefsirinde, Ibn Abbas'in, Siiddi es-Sagir ta-
rikiyle gelen rivayetlere yer vermistir. Stiddi rivayeti ise, kendisi gibi yalancilik
ve hadis uydurmakla itham edilen Kelbi kanaliyla gelmektedir. Buna gore ibn
Abbas’tan gelen rivayetlerin en zayifi Stiddi'nin Kelbi'den rivayet ettikleridir.
(Bkz. Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-Miifessirtin, Mektebetii
Vehbe, Kahire trs, I, 61-62; ayrica SiiyGti, Ed-Diirrii'l-Menstr fi't-Tefsiri bi'l-
Me’str, thk: Abdullah b. Abdiilmiihsin et-Tiirki, Merkez( Hecer 1i'l-Buhtisi
ve'd-Dirast'il-Arabiyyeti ve'l-Islamiyye, Kahire 2003, XV, 821).

75 Muhammed Sirin Keskin, Tefsira Sirin bi Ezmané Kurdi, tsh. Zeyniilabi-
din Amedi, Diyarbakir S6z-Seyda Kitapevi (ortak yayimn) Diyarbakir 2008,
(Pé@gotin/@nséz), L s. yok; II, 580.

76 Muhammed S$irin, Tefsira Sirin, I, s. yok; II, 580.
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Bu arada Xalid Sadini’nin “Qur’ana Piroz &t Meala Kurdi”
(Yiice Kur’an ve Kiirtce Meal) adli makalesinde soziinii ettigi,
“Me‘ala Qurané” (M. A. Keskin/Wani),”” ashinda Muhammed
Sirin Keskin'in “Tefsira Sirin”den ayr1 bir sey olmadigini be-
lirtmekte yarar vardir.

1.2.6. Abdurrahman U¢aman

1.2.6.1. Hayat1

Abdurrahman Ugaman, 1934 yilinda Diyarbakir’'in Lice il-
cesinin Karahasan mahallesinde diinyaya geldi. Babasi, Molla
Abdiillatif'in oglu Molla Sitkidir. Ailesi, “Malmela” (alimler
ailesi) olarak bilinmektedir. Ayrica yorede ailesine, “Ali Romi”
ailesi denmektedir. Ailesinin en biiytiik erkek cocugu olan Uga-
man, Lice’de akrabas1 olan Molla Muhammedé Res’in yaninda
Kur’an-1Kerim, AhmediHani'nin (6.1119/1707[?]) “ Niibihar” m1
ve Safii fikhina dair Gayetiil-Ihtisar adli kitaplari okudu. Daha
sonra sirasiyla Isaqan koyiinde Molla Abdiilkadirden ayni
yilin sonbaharinda kisa bir stireligine Tepecik koyiinde Mol-
la Muhammed’den dersler aldi. Ondan sonra babasinin tav-
siyesi lizerine dnce Mermer nahiyesinde Faré koyiinde Molla
Abdiisselam’dan alet ilimlerini ve sonrasinda Alibardaxa ko-
ytinde Molla Kamil’in yaninda okudu.”® Ayrica Lice’de Molla
Ahmed Meylani'den Hazro'da Seyda Haci Abdulfettah’dan
ve Kardesi Molla Zahid’den, Karaz’da Molla Ismetullah’dan
dersler ald1 ve boylece icazet alana kadar medrese egitimine
devam etti. Icazet aldiktan sonra, Cirnoq kéyiinde fahri imam-

77 M. Xalid Sadini, “Qur’ana Piroz &t Meala Kurdi”, Niibihar, c: 8, say1: 90, Payiz/
Sonbahar 2003, s. 47.

78 Abdurrahman Ugaman, “Ji pozé qelema Mele Evdirehman jiyana wi”, War
(Ara§t1rma—inceleme Dergisi), 1998, istanbul, Bahar, sayt: 4, s. 88, 90-93; ayrica
bkz. Nurettin Turgay, “Abdurrahman Ugaman ve ilmi Kisiligi”, Diinden Bugii-
ne Lice Sempozyumu, Mardin Artuklu Universitesi Yaymlari, Mardin 2012, s.
396-397.
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lik yapmaya baglayan Ucaman, 1955 yilinda imamlik yaptig:
siralarda “Kiirtciilitk Propagandas1” yaptig1 gerekgesiyle sik
ayet edildi ve giivenlik giigleri tarafindan goézaltina alindi.
1959-1960 yillarinda, Diyarbakir’a yerlesen ve bir miiddet Hac
Hamit Toprak’in yaninda katiplik de yapan Ugaman, sonraki
donemlerde bazi siyasi faaliyetlere yoneldi ve zaman zaman
tutuklanip serbest birakildi. Hayatin1 radyo tamirciligi yapa-
rak kazandig: icin halk arasinda Molla Abdurrahman-i Rad-
yoci olarak tanindi. Bu donemde de diikkaninda Molla $tikrii
Erim (emekli vaiz) ve Molla Abdiissamet’e (emekli imam) ders
verdi.”? Ucaman, 1998'de vefat etti.80

1.2.6.2. Meala Cuzii ‘Emma

Kur’an-1 Kerim’in 30. ciiz'tiniin mealidir. Aslinda Ugaman,
Kur’an-1 Kerim’i 1978 yilinda Kiirtceye terciime etmeye bas-
ladigini, ancak 12 Eyliil darbesi sonrasinda, -17 clize yakin-
yaptig1 terciimeye el konulur veya kaybolur endisesiyle ter-
ciime miisveddelerini, baz1 arkadaslarinin yanina biraktigin
kaydeder. 1984 yilina dogru gelindiginde emanet olarak bi-
raktig1 miisveddeleri almaya gittiginde, bu ve diger baz ¢alis-
malarmin kayboldugunu 6grenir ve yasi ilerlemis olmasindan
dolay1 boyle bir ¢alismay bir daha goze alamadigim belirtir.
Fakat dostlarinin, Kur’an terctimesi ¢alismasi hakkinda soru
sormalari iizerine artik bu ise geri kaldig1 yerden devam et-
mesi gerektigine inanan ve “Kur'an’in hangi tarafindan terciime-
ye baslasam diye tereddiit yasayan” Ucaman, “cok¢a okundugu ve
okuryazar olmayan birgok kisi tarafindan da ezbere bilinen, Kur'an’in

79 Cevat Ergin, “Gegmisten Giiniimiize Liceli Alimler”, Diinden Bugiine Lice
Sempozyumu, Mardin Artuklu Universitesi Yaymlari, Mardin 2012, s. 337; Tur-
gay, “Abdurrahman Ugaman ve {Imi Kisiligi”, s. 398; Kalewican, “Seydayé héja
Mele Evdirehmané Liceyl Beydabayé Kurdan bi”, War Dergisi, say1: 4, Bihar/
Bahar 1998, s. 83, 94-95.

80 War, say: 4, s. 97.
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son ciiz'iinden terciime etmeye karar verir. Sayet bir hastalik veya
ani bir 6liim kapisini ¢almazsa en azindan Yasin siiresine kadar buna
(Amme ciiz’iine) ekleyecegini “ de belirtir.81

Ancak, 1998 yilinda amansiz bir kazada hayatin1 kaybetti
ve Kur’an terctimesinden geriye sadece, -War Dergisinin 4. sa-
yisinda yayinlanan-Amme ciiz'iiniin 9 stiresi (Nebe’ ile Tarik
streleri arasi) kald1.82

Mealin genel 6zelliklerine gelince mealde, her stirenin gi-
risinde sGirenin muhtevasi hakkinda kisa bilgiler verildikten
sonra ayetlerin mealine yer verilmistir. Meal, Arapga orijina-
linden Kiirtceye terciime edilmistir. Strelerin orijinal Arapca
isimleri muhafaza edilmistir. ayetlere tek tek meal vermek ye-
rine, birkag ayete bir arada meal verme tercihinde bulunulmus
ve zaman zaman ayetler, nazma yakin bir iislupla terctime
edilmigtir.

Aslinda Abdurrahman Ugaman’in bu ciizl meal ¢alismasi,
zamaninda biiyiik zahmetlere katlanarak hazirladig: ve maa-
lesef sonralar1 kaybolan Kiirt¢e Kur’an terciimesi ¢alismasinin
bir numunesi olmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

1.2.7. Ahmet Afsin

1.2.7.1. Hayat1

Ahmet Afsin, 1949'da Diyarbakir'm Kulp ilgesine bagh
Gavgas koyliniin Mérg’emé mezrasinda diinyaya geldi. Oku-
ma yasina geldiginde medrese hayatina baslad1 ve bolgenin
meghur alimlerinden Molla Yasin Yusri, Silvanli Molla Said
(Yikilmaz) Taxiki ve Molla Ali Zilan gibi alimlerden Arapga
ve Islami flimler egitimini ald1. Afsin, 1973 yilinda Ergani'nin
Hangerli kdyiinde resmi imam hatiplik gorevine basladi. Daha

81 Abdurrahman Ugaman, “Insan 4 Din”, War Dergisi, say1: 4, Bihar/Bahar 1998,
s. 80-81.
82 Ilgili terclimeler icin bkz. War, sayu: 4, s. 151-161.
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sonra Ergani'nin Keklik koytinde, 2004'ta yine Ergani’nin Til-
ki koytinde imamlik yapt1.83 Emeklilige ayrilan Afsin, halen
Diyarbakir merkeze yakin Canakgi koyiinde fahri imamlik
yapmaktadir.

1.2.7.2. Fewaidii'd-Din Tefsira Siireté Yasin

Bu calisma Yasin siiresinin tefsiridir. Eser, Molla Ahmet’in
istinsahiyla 2005 yilinda basilmis ve dagitimi Diyarbakir'daki
Dini Nesriyat Yaym Dagitim’1 tarafindan yapilmaktadir. Arap
alfabesiyle hazirlanan tefsirin girisinde, stirenin muhtevasi
hakkinda bilgi verilmistir.84

“Mena Kelimén Evan Ayetan” (Bu ayetlerdeki Sozciiklerin
Anlami) bashig: altinda ayetlerin anlami 6zet halinde verilmis
ve daha sonra “Tefsira Evan Ayetan” (Bu ayetlerin Tefsiri) bas-
l1ig1 altinda ayetler tefsir edilmistir. Ayrica tefsirde, Abdiirraz-
zak Nevfel'in “el-Kur'an ve'l-'[lmi’l-Hadis” adli kitabindan uzun
alintilar yapilarak Kur'an'in Bilimsel Icazi’'na temas edilmis-
tir.

1.2.8. Muhammed Hakkari

1.2.8.1. Hayat1

Muhammed Hakkari, 1955 yilinda Beytiissebap ilgesi-
ne bagh Bolecik koyilinde dogdu. Egitimine 1963 yilinda
Duhok’taki medreselerde baglayan Muhammed Hakkari, il-
kogretimden sonra Mehedu'l-Islam isimli dini egitim veren
liseye devam etti. 1979 yilinda mezun olup diplomasin aldi.
Daha sonra Hakkari'nin Yiiksekova ilgesine bagli Yiirekli
(Herinké) koyiinde 4 y1l fahri imamlik yapti. 1986 yilinda Mil-
li Egitim Bakanlig1 diplomas1 denkligini alarak resmi olarak

83 Ahmet Afsin, Fevaidii’d-Din Tefsira Stireté Yasin, y.y., trs., s. 1,2.
84 Afsin, Tefsira Stireté Yasin, s. 5.
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imam-hatiplik gorevine devam etti. 1987’den sonra Yiikseko-
va merkezindeki Hz. Omer Camii'nde gorevine devam etti.
Yiiksekova'da bulundugu yillarda Kiirtce vaaz verdigi ge-
rekgesiyle defalarca yargilandi. 2000 yilinda Mardin merkeze
bagl Sultan koytinde ve 2003’ten sonra da Adana’nin Ceyhan
ilcesine bagh Isali kdyiinde gorevini devam ettirdi. 2009 y1-
Iindan beridir de Sirnak’a bagli Kaymakam Cesmesi (Niyar)
koytinde gorevini stirdtirmektedir.8

1.2.8.2. Ronahiya Qurana Piroz

Muhammed Hakkari, 1999'da Gever ilgesinde yazmaya
basladig1 Ronahiya Qurana Piroz adli meal ¢alismasini, 2007°de
Adana Seyhan ilgesinde tamamlamistir. Mealin birinci baskisi
2007’de Ntibihar tarafindan, ikinci baskisi ise Ravza Yayimncilik
tarafindan 2011’de yapilmuistir.

Kendi ifadesine gore Arapca, Kiirtge ve Tiirkce dillerin-
de kaleme alinan 17 tefsir ve mealden yararlanarak mealini
hazirlamigtir.86

Ayetlerin terciimesinde, hem lafzi hem de serbest tercii-
meyi bir arada gormek miimkiindiir. Meal, Kiirtcenin Hakka-
ri sivesiyle hazirlanmistir. Bu da, dogal olarak mealin genis
kitlelere hitap etmesine engel teskil etmektedir. Mealde ge-
¢en sOzciikleri agiklamaya yonelik alfabetik olarak hazirlanan
Kiirtge-Kiirtge kiigiik bir sozliik®”, stirelerin ad ve sayfa nu-
maralarini belirten normal ve alfabetik olarak hazirlanan iki
indeks de bulunmaktadir.

Ayrica yazar, mealin birinci (2007) baskisinda pek ¢ok imla

85 Mehmet Top, Hakkari, T.C: Hakkari Valiligi Yayinlari, Hakkari 2010, s. 280-
281.

86 Mela Muhammed Hakkari, Ronahiya Qurana Piroz, Ravza Yaylari, Istanbul
2011, s. 8.

87 Muhammed Hakkari, Ronahiya Qur‘ana Piroz, s. 11-14.
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hatasinin olustugunu ve miimkiin mertebe bu hatalar: ikin-
ci baskisinda gidermeye calistigini belirtmistir.88 Mealin son
boliimiinde, “Tesbihat” baslig1 altinda Latinize edilmis haliyle
namazdan sonra okunan dualara da yer verilmistir.8

1.2.9. Hiiseyin Giindiiz, Said Yildirim ve Mehmet Seyhan

1.2.9.1. Hayatlan

Molla Hiiseyin Esi (Hiiseyin Giindiiz), 1955'te Batman’m
Gerciis ilgesine bagh Gokcepiar koyiinde diinyaya geldi. 1l-
kokuldan sonra medreseye basladi ve 8 yil siireyle egitime de-
vam etti. Agik 6gretim Imam-Hatip lise diplomasini aldiktan
sonra, 1980’de Diyanet Isleri Baskanlig1 biinyesinde, bir kdyde
imam-hatiplige basladi. 1982'de “Yiiksek Islam Enstitiisiinii”
de kazanan Giindiiz, maddi imkansizliklar sebebiyle okuya-
madi. Gliindiz'tin, Kiirt¢ce Kur'an meali disinda da telif ve ter-
ciimeleri bulunmaktadir. Uzun yillar 6nce emeklilige ayrilan
Molla Hiiseyin, Batman-Malatya’da ikamet etmektedir.

Aslen Cizre'nin Girdar kdyiinden olan Molla Se‘id Girdari
(Said Yildirim), 1967'de Siirt'e bagh Tillo Ilgesinde diinyaya
geldi. flkokul egitimini Eruh fsxasa koyiinde, medrese egiti-
mine ise Tillo'da basladi ve 1986'da ilmi icazeti alarak med-
reseden mezun oldu. Ortadgretimi agik 0gretim sistemiyle
bitiren Yildirim, Misir el-Ezher Universitesine kayit yaptirds,
ancak kimi nedenlerden otiirii egitimini siirdiiremedi. Buna
ragmen mubhtelif Islam iilkelerinde kalarak Islami egitimini
devam ettirdi. Yildirim’in Kiirtce Kur'an meali disinda, hadis
terclimeleri alaninda da ¢alismalari bulunmaktadir.

Molla Muhammed Bérkevani (Mehmet Seyhan), 1972'de
Mardin’in Dargegit (Kerboran) ilgesinde diinyaya geldi. Tlk,

88 Muhammed Hakkari, Ronahiya Qur‘ana Piroz, s. 9.
89 Muhammed Hakkarl, Ronahiya Qur‘ana Piroz, s. 15.
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orta ve liseyi acik 6gretim sistemiyle bitirdi. Bolgedeki fark-
Ii medreselerde egitim goren Molla Muhammed, 1992'de
Batman’da Said Yildirim’dan ilmi icazetini aldi. Halen Istan-
bul Sultanbeyli’de imam-hatip olarak gorev yapmaktadir.”

1.2.9.2. Qurana Piroz Gt Meala wé ya Kurdi

Bu meal, Molla Hiiseyin Esi (Hiiseyin Giindiiz), Molla
Se’id Girdari (Said Yildirim), ve Molla Muhammed Bérkevani
(Mehmet Seyhan) tarafindan hazirlanmistir.

Ug kisilik bir heyet tarafindan hazirlanan bu meal, Wergera
Qur'ana Piroz Bi Zimané Kurdi adiyla 2008'de Nida yaymncilik
tarafindan basilmistir. Mealin 2. Baskis1 ayn1 adla Ravza ya-
yinciliktan 2011'de ¢ikmuastir. 3. Baskis1, Qurana Piroz it Wergera
wé ser Zimané Kurdi adiyla 2014’te Stira yaymnlarin tarafindan
yapilmastir. 4. Baskisi, Wergera Maneya Qur'ana Piroz Ser Zimané
Kurdi adiyla yine ayn1 yayinevi tarafindan 2014’te yapilmstir.
Mealin 5. Baskisi ise Nisan 2015’te Diyanet Isleri Bagkanlig
tarafindan, Meala Qur'ana Piroz an Kurdi/Qur'ana Piroz it Meala
wé ya Kurdi adiyla, yapilmistir.

Mealde, stirenin Mekki-Medeni oldugu ve siirenin ayet
sayist hakkinda bilgi verildikten sonra ayetlerin mealine ge-
cilmistir. ayetlerin ¢evirisinde, manevi terciime teknigi hakim
olmakla birlikte yer yer lafzi terctime 6rneklerine de rastlamak
miimkiind{ir.”!

Mealde yer yer yapilan meal dis1 agiklamalar, bu ¢alismay1
diger Kiirtce meallerden ayirmaktadir. Bu aciklamalar bazen
sebeb-i niizul olabilirken bazen de konuyla baglantili diger
ayetlere temas etme seklinde olabilmektedir. Simdiye kadar

% Sait Yildirim, (melaseid@gmail.com), "Ozgegmi@”, Hasim Ozdas, (hasimoz-
das@hotmail.com), 11.03.2015.
91 Bkz. Had, 11/5; Mii’min(in, 23/66.
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yayinlanan Kiirtce mealler arasinda, en bagarili meal, bizce bu
meal ¢alismasidir..

1.2.10. Qur'ana Piroz Kurdi-Tirki

Qurana Piroz Kurdi-Tirki Meala wé ya Icmali (Wateya wé ya
kurt @i puxtedar) Kurdn-1 Kerim Tiirkce-Kiirtce Medl-i Iemali (Kisa
ve Oz Anlam1) adli meal ¢alismasi, Tenvir Nesriyat yayinlari ta-
rafindan Istanbul’da tek cilt halinde 2009'da basilmistir. Tiirk-
¢e Meal, Nusrettin Bolelli ile Niyazi Beki tarafindan hazirlan-
muisg, Kiirtcesi ise, Abdulkerim Bingol ile Muhammed H. Feyzi
tarafindan yapilmistir.92

Meal, standart Mushaf tertibine gore hazirlanmistir. Kiirtge
meal sagda, Tiirk¢e meal solda ve Kur’an metni ise ortadadir.
Meal Latin alfabesiyle hazirlanmistir. Meallerdeki parantez ici
aciklamalar ve bircok ifadelerin ayni olmasi, yapilan Kiirtce
mealin, Tiirk¢e mealin terciimesi oldugu izlenimini uyandirsa
da mealin takdim kisminda yer aldig1 “Yayimevimizin hazirlamig
oldugu bu Tiirkge-Kiirtce Meal... Kiirtce meal kismi da yine ayni se-
kilde alanlarimda uzman akademisyenler tarafindan hazirlanmigtir.9
gibi Tiirkce meal gibi, Kiirtce meal de 6zgiindiir.

Bu arada “Elif, Lam, Mim, Ra.” ile baslayan Ra’d stiresinin
ilk ayetinde sehven ‘Ra’, harfi yazilmamaistir. Ayrica Meryem
stiresinin ilk ayeti de “Kef, He, Ye, Eyn Sad” seklinde yazilmak
suretiyle hataya diisiilmiistiir. Son olarak bazi ayetlerin farkl
sekillerde terctime edildigini belirtmekte yarar vardir.%

92 Asil ad1 Hanefi Ballr'dir. Bir dénem Diyarbakir'in Bismil ilgesinde miiftiilitk
yapan Hanefi Balli, su an Bingol'iin Geng ilgesinde bu gorevi ifa etmektedir.

93 Nusrettin Bolelli ve Niyazi Beki, Kur'an-1 Kerim Tiirk¢e-Kiirtce Meal-i icmali
(Kisa ve Oz Anlami), Tenvir Nesriyat, Istanbul 2009, (Takdim), s. yok.

9% Ornegin Sad siiresinin 31. ayeti igin, Tiirkgede sdyle meal verilirken: “Siiley-
man: “Onlart bana getirin” dedi. Sonra onlarin bacaklarini ve boyunlarini sroazlama-
ya baslad.”, Kiirtgesinde: “Suleymant got: Wan ji min re binin il (ji bo Xwedé) dest
bi jékirina pt i1 sitiiyén wan kir./Siileyman dedi ki: Onlar: bana getirin. Ve (Allah rizas
icin) onlarmn bacaklarim ve boyunlarini kesmeye basladi.” seklinde meal verilmekte-
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1.2.11. Mehdi Ok¢u

1.2.11.1. Hayat1

Mehdi Okgu, 1951'de Diyarbakir Lice ilgesine bagl Den-
gilheva koyiinde diinyaya geldi. Kur'an-1 Kerim’i koyiinde
okuduktan sonra Lice, Mus, Mardin, Sanliurfa illerinde ve
Diyarbakir ¢evresindeki kdylerde medrese egitimi aldi. Bir-
kag ay Suriye’de de egitim goren Molla Mehdi, agirlikli olarak
Kiziltepe ilgesine bagli Dikmen (Hégeri) kdytinde Molla Hizir
Akkoyun'un yayinda egitim gordii. Belagat ilmine dair Muh-
tasar® kitabini okudugu sirada, maddi imkansizliklar nede-
niyle okuma hayatina ara verdi ve 1971'de Gaziantep’e bagh
bir kdyde resmi imam hatiplik gorevine bagladi. 1982 yilina
kadar Gaziantep cevresinde imam hatiplik yapan Molla Meh-
di, ayn1 yi1lda Diyarbakir’a tasindi ve 1999'un Temmuz ayinda
emeklilige ayrildi. Halen Diyarbakir'da yasamaktadir.%

1.2.11.2. Beyanu'l-Qur'an bi Zimané Kurdi

Mehdi Okcu, 1999 yilinda yazmaya basladigr Beyanu’l-
Qur'an bi Zimané Kurdi adl tefsir caligmasini, 2008'de tamam-
lamistir. Eser, Diyarbakirda Seyda Kitapevi tarafindan 3 cilt
halinde, 2010 yilinda basilmistir. Eserde, Kiirdi Arap alfabesi
kullanilmistir.%7 2015 yilinda ayni1 kitapevi tarafindan 5 cilt ha-
linde ikinci baskis1 yapilmaistir.

Miiellif, tefsir ilmi bashginda tefsir ilminin Oneminden
bahsetmis, rivayet ve dirayet olmak tizere tefsirin iki kisma
ayrildigina deginmistir. Bazi tefsir kaynaklarinda bol miktar-
da bulunan mesnetsiz hikayelere kars1 okuyucular1 uyarmus,

dir.

95 Sadiiddin Mesud b. Omer et-Teftezan?’nin, “Muhtasarii’l-Meani” adli eseri-
dir.

% Mehdi Okgu, Beyanu’l-Kur'an bi Zimané Kurdi, Seyda Kitapevi, Diyarbakir
2010, 1, 4.

97 Mehdi, Beyanu'l-Kur‘an, I, 5.
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Yahudi kiiltiirtinden gelmese bile, Kur'an’a, Hz. Peygamber’in
sozlerine ve dinin temel ilkelerine aykir1 olan tiim hikaye ve
kissalari Israiliyyat kapsaminda degerlendirmistir.%3

Kur'an-1 Kerim’deki konularin diizeni ve siralanmasi bas-
liginda, Kur'an’in konulara yaklasimi ve anlatim tarzinin,
diger kitaplara nazaran bazi farkliliklar arz ettigini ve bu ba-
kimindan da mu’ciz oldugunu belirtmistir. Ayrica Kur’an-1
Kerim’in mesajlari daha kolay ve rahat bir sekilde anlaya-
bilmek i¢in nasih mensi(ih ve sebeb-i niiz{il ilminin 6nemine
de deginmistir.”®

Miiellif tefsirde, her stirenin girisinde, sGirenin kag ayet ve
nerede nazil oldugunu, stirenin neden bu isimle adlandirildi-
g1 ve stirede hangi mesajin verildigini vs. konulara 6zetle
temas etmis ve genel olarak ayetler tek tek ele alinarak tefsir
etmistir. Ayrica baglantili veya aciklayici diger bazi ayetlere
de yer verilmistir. Eserde tefsir, hadis ve diger pek ¢ok esere
miiracaat edildigi goriilmektedir. Hadis eserlerinde, kayna-
g1 ve hadis numarasini belirtmekle iktifa etmis, eserin kime
ait oldugu ve diger hususlara hi¢ deginmemistir.19 Ayrica,
Kur’an’daki bazi sozciiklerin tekrarlanmasindan hareketle,
“Kuranin bir mucizesi” baghgiyla (Kur’an’mn matematiksel
veya diger bazi i’caz yonlerine) deginmisgtir.101

Riiyetullah,10? sefaat!%3 ve tovbenin kabulii gibi konular-
dal%4, Ehl-i Siinnet yaklasimini benimsedigi goriilmektedir.
Eserde nahiv, sarf ve belagat konularinin!% yani sira kelime

9% Mehdi, Beyanu'l-Kur‘an, I, 7-8.

99 Mehdi, Beyanu'l-Kur‘an, I, 10-11.

100 Mehdi, Beyanu’l-Kur'an, I, 36, 41, 57, 73, 74, 76, 91.

101 Mehdi, Beyanu’l-Kuran, I, 17, 24, 52, 68, 72, 453; 111, 62.
102 Mehdi, Beyanu’l-Kuran, I, 551.

103 Mehdi, Beyanu’l-Kur’an, I, 50.

104 Mehdi, Beyanu’l-Kuran, III, 546.

105 Mehdi, Beyanu'l-Kur‘an, I, 27, 29, 51, 268, 664.



KURTGE MEAL VE TEFSIRLERIN GELISIM SURECI

tahlilleri de yapilmistir.19 Sebeb-i niiz{il'%” ve az da olsa kira-
at farkliliklarinal%8 da temas edilmistir. Nadiren “Isari Tefsir”
tarz1 yaklasimlardal®, zayif veya mesnetsiz rivayetlere daya-
narak, tefsir dis1 bazi ¢ikarimlarda da bulunmusgtur.110

1.2.13. Molla Muhammed Sosiki

1.2.13.1. Hayat1

Molla Muhammed Sosiki, 1931 yilinda Irak’in Zaho sehrin-
de diinyaya geldi. Babas1 Molla Abdullah, Siirt Eruh ilgesine
bagh Ekmekgi (Binérveyé) kdyiindendir. Ekonomik ve siyasi
nedenlerden dolay1 Zaho’ya gog etti ve 1934 yilinda ailesiy-
le birlikte koytiine geri dondii. 15 yasinda medrese egitimine
baslayan Molla Muhammed, Siirt ve ¢evre illerdeki hocalar-
dan ders ald1. Hocas1 Molla Abdiilkerim’in vefat1 izerine ilmi
icazetini alana kadar Molla Nadir Azizi'nin yaninda egitim
gordii. Ilmi icazetini aldiktan sonra Sosik kdyiinde 6grenci ye-
tistirmeye baslad1 ve birgok dgrenciye ilmi icazet verdi.!!

1.2.13.2. Tefsira Qur'ané Niira Qelban

Molla Muhammed Sosiki, “Tefsira Qur'ané Nira Qelban”
adl1 6 ciltlik tefsirini, alt1 yilda tamamlamistir.112 Tefsir, Latin
alfabesiyle Nibihar yayinevi tarafindan farkl tarihlerde!!3 ya-
yimlanmustir.

106 Mehdi, Beyanu’l-Kur’an, I, 31, 40, 59.

107 Mehdi, Beyanu’l-Kur'an, 1, 26, 49, 59, 65, 66, 71, 75, 78, 83, 84, 86, 97.

108 Mehdi, Beyanu’l-Kur’an, I, 18.

109 Mehdi, Beyanu’l-Kur’an, I, 91.

110 Mehdi, Beyanu’l-Kuran, I, 44.

111 Mela Muhammedé Sosiki, Tefsira Qurané Nira Qelban, (Latinize eden) Mela
Muhemmedé Bérkevani, yayina haz. Mela Ebdusselamé Bécirmani, redak. Mu-
rad Celali, Ntibihar Yayinlari, Istanbul 2014, 1, 4.

112 Sogiki, Niira Qelban, I, 4.

1131, cilt 2010, 2. cilt 2011, 3. cilt 2011, 4. cilt 2012, 5. cilt 2013, 6. cilt 2014 tarihinde
yayimnlanmustir.

* 67



68 «

KURTCE MEALLERDE TERCUME SORUNLARI

Tefsir, “Ulumu’l-Kur'an” konularinin bir 6zeti ile baglamak-
tadir. Tefsirde, Kur’an-1 Kerim'in Arapga metni ve ayetlerin
mealine yer verildikten sonra, “Tefsir” baghg1 altinda ayetlerin
tefsirine gecilmektedir. ayetler, boliimlere ayrilip her boliime
uygun bashik vermek suretiyle tefsir edilmekte ve ayetlerde
gecen anahtar mahiyetindeki kelimeler agiklanmaktadir.114

Tefsirde ayetler aras1 miinasebete ve sebeb-i niizul rivayet-
lerine 6zenle yer verilmekte, ayetlerden ¢ikartilabilecek sonug
ve hiikiimleri, alimlerin konu hakkindaki ihtilaflarma degin-
mekte ve bazen tercihte de bulunulmaktadir.11> Tefsirde ge-
¢en hadislerin kaynagi verilmemekte!l® veya falanca kisi riva-
yet etmistir seklinde not diisiilmektedir.''” Diger kaynaklarda
ise nadiren de olsa miiellifin kisa adi, eser ve sayfa numarasi
belirtilmektedir.118

Bu arada Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Tefsir Ana
Bilim Dali'nda Mehmet Tahir Pekim tarafindan “Kiirtce Tefsir
Ve Meal Baglaminda Mele Muhammed Sosiki'nin “Nfra Qel-
ban” Adh Kiirt¢ce Tefsir ve Meali” adli doktora ¢alismasinin
devam ettigini belirtmekte yarar goriiyoruz.

1.2.14. Molla Ahmet Hilmi Qoxi

1.2.14.1. Hayat1

Molla Ahmet Hilmi Yalgin 1946 yilinda Diyarbakir'in
Bismil ilgesine bagh Koguk (Qoxi) koyiinde diinyaya geldi.
Molla Ahmet, egitim hayatina kendi koyiinde basladi. Daha
sonra Molla Muhammed Erebkend ve Molla Yasin Yusri gibi
alimlerden dersler aldi. Tlmi icazetini ise Molla Muhammed

114 Sogiki, Niira Qelban, I, 31-33, 268, 278.

115 Sosiki, Nira Qelban, I, 52, 63, 66, 80, 273, 284, 288.
116 Sosiki, Niira Qelban, 1, 79, 270, 297.

117 Sosiki, Niira Qelban, I, 71.

118 Sosiki, Niira Qelban, I, 72.
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Serif (Erebkendi) Tanriverdi'den aldi. flk imam hatiplik gore-
vine kdytinde baslayan Molla Ahmet, 1982 yilinda Batman'da,
1985 yilinda ise Bismil'de gorev yapti. 1992'de ise, emeklilige
ayrildi. Omriiniin tamamini, Arapca ve Kiirtce Islami eserler
vermekle geciren Molla Ahmet, vefatina kadar 6grencileri hig
eksik olmadi. Molla Ahmet Hilmi, 1996 yilinda Hakk'in rah-
metine kavustu.119

1.2.14.2. Tefsira Hilmi

Molla Ahmed Hilmi Qoxi (6. 1996)den miisvedde olarak
geride kalan meal ve tefsir notlari, oglu Abdulkuddus tarafin-
dan “Tefsir a Hilmi” Streté Fatihé u Beqgere (i ¢cend ayetén Alé
‘Imran” adiyla 2013 yilinda yayinlamistir. Kurdi Arap alfabe-
si kullanilan bu ¢alismada tefsirin yaninda -Bakara stiresinin
222. ayetine kadar-, Al-i Imran sfiresinin 9. ayetine kadarki
ayetlerin mealleri vardir.120

Kurdi Arap alfabesiyle hazirlanan tefsirde, stire hakkinda
verilen kisa bilgilerden sonra ayetlerin meal ve tefsiri yapil-
mustir. Meale, “Mena Ayetan/ ayetlerin Anlami” bashig altinda,
tefsire ise “Tefsira Ayetan/ ayetlerin Tefsiri” bashg altinda yer
verilmistir.

1.2.15. Fikri Bozkurt (Amedji)

1.2.15. 1. Hayat1

1971 yilinda Diyarbakir'in Ergani ilgesinin Dereboyu (Xel-
tugka) koyiinde dogdu. flkokulu Bismil Kurtulus flkogre-
tim okulunda okudu. Silvan'da basladig1 ortaokul egitimini
Diyarbakirda tamamladi. Liseyi Diyarbakir Fatih lisesinde

119 Mela Ehmed Hilmi el-Qogi, Tefsir a Hilmi (Siireté Fatihé u Beqere i ¢cend
ayetén Alé ‘imran), haz., Abdulkudus Hilmi (Yalgin), Bangaheq Yayinlars, fs-
tanbul 2013, s. 5-8.

120 Hilm1 el-Qogf, Tefsir a Hilmi, s. 11-12.
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okudu. 1991 yilinda bagladig1 Dicle Universitesi Egitim Fakiil-
tesi sinif Ogretmenliginden bazinedenlerden dolay1 ancak 1997
yilinda mezun oldu. Halen Diyarbakir'da yasamaktadir.!2!

1.2.15.2. Qurana Kerim @t Meala wé ya Kurdi

Kiirtce meal hazirlamak i¢in 1996 yilinda ¢alismalara bas-
layan Fikri Bozkurt (Amedi), degisik nedenlerden ara ver-
digi calismasimi 2009 yilinda tamamlamistir. Amedi, Seyyid
Kutup'un (6. 1966) Fizilal'il Kurani, Mevdudi'nin (6. 1979)
Tefhimu1-Kur'an’i, Diyanet Vakfi, Diyanet Isleri Bagkanligi, Ali
Bulag, Talat Kogyigit (6. 2011) ve Siileyman Ates’in mealleri-
nin yarn sira, diger pek ¢ok Kur'an mealini icinde barindiran
Hasenat programindan yararlanarak,!?? “Qurana Kerim il Me-

~17
1

ala wé ya Kurdi” adiyla yaymnlanan meali hazirladi. Meal, biti-
minden uzun yillar sonra, Ensar Yaymevi tarafindan 2014’te
yayinlanmaistir.

Latin alfabesiyle hazirlanan meale, sade bir anlatim
hakimdir. Ancak mealde, Kiirtce imla ve gramer noktasinda
bazi sikintilar mevcuttur. Ayrica Kur’an-1 Kerim'deki, kimi

mecazi ifadeler, lafzi olarak terciime edilmigtir.123

1.2.16. Husein Muhammed

1.2.16.1. Hayat1

Husein Muhammed, 1980 yilinda Irak’in Zaho kentinde
diinyaya geldi. 1994 yilindan itibaren Finlandiya'da yasa-
makta ve tilkenin bagkenti Helsinki belediyesinde sehir plan-

121 Fikri Amedi, (fikri.amedi@hotmail.com), “Fikri Amedi'nin hayat1”, Hagim Oz-
das, (hasimozdas@gmail.com), 14.04.2015.

122 Fikri Amedyi, -Kiirt¢e mealin yazari- “Qur'ana Kerim G Meala wé ya Kurdi adli
Kiirtce mealin hazirlanmas1”, Diyarbakir, 10.04.2015.

123 Baz1 6rnekler icin bkz. Bakara, 2/187; Maide, 5/64; A’raf, 7/31; Su’ara, 26/225.
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lamasinda 6zel danismanlik gorevini yiiriitmektedir. Halen
Finlandiya’da yasamaktadir.124

1.2.16.2. Qur'ana Piroz

Qur'ana Piroz adli Kur’an-1 Kerim Kiirtce meali, farkli za-
manlarda Fatiha, Bakara ve Y{suf stireleri ile 23. siire olan
Mii'mintin’dan Kur’an’in sonuna kadarki boliimler yayinlan-
mugstir. Yani 3-11 ve 13-22 stireleri arasi heniiz terctime edilme-
mistir.

Husein, giris boliimiinde kullandig1 kaynaklara ve tercii-
mede takip ettigi metoda deginmistir. Kiirtce kaynaklardan,
Kurmanci lehgesinde hazirlanan Seyit Ali Silani (Kurdi Arap
alfabesiyle hazirlanmistir), Abdullah Varli ile Muhammed
Hakkari'nin meallerinden ve Sorani lehgesinde hazirlanan
Burhan Muhammed Emin’in “Tefsiri Asan” adli tefsirinden
istifade ettigini sdylemistir. Ayrica Ingilizce hazirlanmig olan
Abdullah Yusuf Ali, Muhammad M. W. Pickthall ile M. H.
Shakir meallerinden ve birka¢ Arapga tefsir kaynaklarindan
da yararlandigini belirtmistir.

Kiirtce Kur'an-1 Kerim terciimesinde, 6zellikle de Kur'an’in
edebi yoniinii yansitmaya ¢alistigini ve bu nedenle bazi stire
veya ayet kiimelerini siirsel olarak cevirdigini, terciimede
olabildigince sade, kolay ve standart Kiirt¢eyi kullandigini,
peygamberlerin adlarmi Kiirtce formuna uygun “Birahim,
Simayil, Aqtib ve Usiv” seklinde kullandigim ifade etmistir.

1.2.17. Niira imané ji Tefsira Qurané
Iki ciltten olugan bu tefsir, 1924 yilinda Kiziltepe'nin Uzeyir
koytinde dogan Ali Turgay tarafindan hazirlanmistir. Miiel-

124Husein Muhammed, (huseinmuhammed@gmail.com), “kurtejiyan” ve
“Qur’ana Piroz”, Hasim Ozdas, (hasimozdas@gmail.com), 16.02.2015.
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lif, agirlikli olarak Beyzavi (6. 791/1388) nin Enviru't-Tenzil ve
Esriru’t-Te'vil adli tefsiri ile Celaluddin el-Mahalli (6. 664/1459)
ve Celaluddin es-SiiyGti (6. 911/1505)'in TefsiruI-Imameyn el-
Celaleyn adl tefsirleri esas alarak bu eserini yazmustir. Tefsir,
10 Recep 1415 hicri, 13.12.1994 Miladi tarihinde tamamlanma-
sina ragmen hentiiz basilmamaigtir.125

Son olarak Irak Kiirtlerinden olan Tehsin Ibrahim Doski'nin,
Kurmanci lehgesinde hazirladig1 “Tefsira Qurana Piroz” adli
tefsir calismasini ve yine Irak Kiirtlerinden olan ve yillar 6nce
yaymlanan Seyyid ‘Eli Silani'nin, Qurana Piroz ligel Tefsira
Ronahil?6 adli Kur'an meali ile Siirt Kurtalan’dan Molla Muh-
yeddin Pencinari (Mehmet Demirtas)’in 2000711127 yillarda La-
tin ve Arap alfabesiyle hazirladig1 ve heniiz yayinlanmayan
mealinin oldugunu belirtelim.

Ayrica Sirnak iline bagh Hexez/idil ilcesinden Heci
Mahmid tarafindan 2015 yilinda Istanbul'da basilan Tefsira
Mahmiid Wergera Qur'ana Piroz bi Zimané Kurdi adl1 meal ile
Abdullah Baykal tarafindan alt1 yila yakin bir siire zarfinda
hazirlanmig olup Nibihar yaymlarindan 2016 yilinda nesredi-
len Stwana Qurané adli meali de burada anmak gerekir.

125 Bkz. Nurettin Turgay, “Miifessir Ali Turgay Hayati, Eserleri ve Tefsirciligi”,
Makalelerle Mardin IV Onemli Simalar Dini Topluluklar, Hazirlayan brahim
OZCO§ar, istanbul 2007, s. 148-151

126 Bkz. Sigéri, Tefsira Jiyan, Pésgotin/Onsoz (»).

127Mela Muhyeddin Pencinari, “Derbaré Meala Qurana Piroz de”, Nbihar, c:
VIII, sayz: 90, Payiz/Sonbahar 2003, s. 36.
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2.1. MUELLIiFIN HAYATI VE ESERLERI

2.1.1. Hayat1

Mehmet Demirdag, 1965'te Diyarbakir'in Silvan ilgesine
bagh Garsi koytlinde diinyaya geldi. Dogdugu koye nispet-
le Muhammed Garsi olarak taninmaktadir. Demirdag, 7-8
yaslarma kadar dogdugu koyde biiytidii. ancak kdyde ¢ikan
bir kavga nedeniyle ailesi, Silvan’a tasinmak zorunda kald1.
Silvan'da ilkokula baglayan ve derslerinde basarili olan Demir-
dag, egitimini devam ettirmek istedi, fakat o donemde okul ve
sokaklara hakim olan anarsi sebebiyle babasi buna izin verme-
di. Demirdag’in babasy, ilim ehlini ¢ok sevdigi i¢in, oglundan
da medresede egitim gormesini istedi. Demirdag, ilk basta
babasinin bu diisiincesine pek sicak bakmadi. Ta ki giiniin bi-
rinde dogdugu koye yani Garsi'ye gidip kdyde okuyan talebe-
lerle karsilasip birine su soruyu yoneltene kadar: “Nasil talebe
olunur?” Ogrencinin, “Medrese hocasina sdylersin, sayet seni
talebe olarak kabul ederse, o zaman elbiselerini alir, talebelik
hayatina baglarsin” demesi tizerine, koyiin camisine giderek
Molla Adil Selibi’den izin ister. Hocanin olumlu yanit vermesi
tizerine dogrudan Silvan’a donerek babasini durumdan haber
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eder. Babasi da dogal olarak bu duruma ¢ok sevinir ve boylece
talebelik hayatina baslamis olur.

Hocasinin birkag ay sonra kdyden tasinip daha 6nce gorev
yaptig1 Seyfiilmiilik koyiine, Seyh Mehdi'nin medresesinde
miiderrislige baglamasiyla, kendisi ve diger baz1 6grenciler de
beraberinde giderler. Orada Safii fikhina dair Gayetii I-Ihtisar ve
Sarf ilminde baslama seviyesinde olan Emsil’e ve Bina'y1 okur,
ancak cikan bir kavga nedeniyle medreseden ayrilmak zorun-
da kalir. Birkag giin Silvan’da kaldiktan sonra Zilan kdyiine
gider, orada Molla Ali'nin yaninda talebelik hayatina baslar.
Orada Sarftan Izzi'yi ve Nahiv'den Ciircani'nin Avamil'ini
okur. Bu arada Molla Ibrahim Keloki, hacca gittiginden, 63-
rencileri iki ay siireyle Zilan'da kalirlar. Gelen 6grenciler ara-
sinda ¢ok basarili ve talebelige yeni baslayan 6grencilere ders
veren Van'li Molla Kasim adinda biri vardi. Demirdag, ondan
cok istifade ettigini ve ona saygida kusur etmedigini belirtir.
Molla Ibrahim, hacdan déniip Diyarbakir’a yakin olan Hiisey-
niya koytiine taginir. Talebelerin donmesinden kisa bir stire
sonra Demirdag da, Molla Ibrahim Keloki'nin yanina yerlesir.
Orada Ziirilf, Terkib!, Sadullah Sagir ve Serhiil-Miigni'nin bir
boliimiinii okur. Cikan tatsiz bir olay yiiziinden oradan da ay-
rilan Demirdag, kisa bir stireligine Ciriké koyiinde Molla Said
Taxiki'nin yaninda kaldiktan sonra, Semamé koyiinde Molla
Abdiillatif'in yaninda talebelige baslar. Molla Abdiillatif, bol-
gede disiplinligi ve Sarf ilmi bilgisiyle iinliidiir. Demirdag
burada Serhiil-Miigni ve [zzi'nin serhi -medreselerde— Sadini
olarak bilinen sarf kitabini yarilar. Kendi ifadesine gore, ‘artik
i'rab’1 6grenmis ve fiillerin ¢ekimini yapabiliyordu.’

Oradan da ayrilan Demirdag, Sofya kdyiine Molla Hesené

1 Dogu medreselerinde okutulan Nahiv ilmine dair, Kiirtce kaleme alinan iki
onemli eserdir.
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Sofya olarak bilinen hocanin yaninda okumaya baslar. ‘Sadini’
ve yine dogu medreselerinde Hell adiyla sohret bulan kitab1
okur. Garsi, Molla Hasan kadar, dersi daha giizel isleyen bas-
ka bir hocayla karsilasmadigini belirtir. Kisa bir stireligine
Hiiseyniyé ve Maran koylerinde, Zeko koytiinde Molla Hawf,
Mozgelané koyiinde Molla Muhammed ve askere gitmeden
once Silvan’da birkag ay boyunca Molla Abdullah Zili'nin ya-
ninda okur. Askerlikten sonra, kisa bir siireligine Qinzéribé
koytinde Molla Salih’in yaninda da okur.

Bolgedeki medreselerde verilen egitim, ona doyurucu gel-
mediginden ve problemlerine cevap olamadigindan Demir-
dag, Iran’da okumaya karar verir. Iran’in Kum sehrine gider ve
orada dort yila yakin bir siire kalir. Orada Farsga, mantik, fel-
sefe, kelam ve belagat egitimi alir. iran déniisiinde ise belli bir
siireligine medreselerde -sira kitaplar1 olarak bilinen-okutulan
kitaplar1 Diyarbakir'da Molla Dervis'in yaninda okur. Kiirtce,
Tiirkce, Arapga, Farsca ve Osmanlicay1 bilen Demirdag, halen
Silvan’da yasamaktadir.2

2.1.2. Eserleri

Mehmet Demirdag’in (Molla Muhammed Garsi), Meala
Firiiz Serha Qur'ana Piroz adli Kur'an-1 Kerim Kiirtce meali di-
sinda da pek ¢ok kitap, makale ve siir gevirileri bulunmakta-
dir. Bunlarin biiyiik bir boliimii yayimlanmigken diger bazila-
r1 da heniiz nesredilmemistir.

2.1.2.1. Yayimlanan Calismalar1
1. Kitab-1 Diyarbekiriya,
Eser, Ebti Bekir Tihrani'nin (6. 882/1477), Akkoyunlular

2 Garsi Mehmet Demirdag, (fotocu2l@hotmail.com), “Kurtejinnameya min”,
Hasim Ozdas, (hasimozdas@gmail.com), 30.04.2015.
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devletinin tarihini anlatan bir kitaptir. Farscadan Tiirkceye
cevrilmistir. 1999'da Diyarbakir Biiyiiksehir Kiiltiir Yayinlar:
tarafindan basilmistir.

2. Gulistana Sadiyeé $irazi,

Unlii mutasavvif Sadi Sirazi'nin, nesir ve nazimdan olusan
ahlaki ve daha pek ¢ok konular1 iceren Farsga yazilmis olan
eserin Kiirtce cevirisidir. Eser, 2004’te Ntbihar yaymevi tara-
findan yayimlanmustir.

3. Islam Tarihinde Kiirt Kadin,

Eser Muhammed Hayr Ramazan Yusuf'un Arapga kaleme
alinan el-Meretii1-Kiirdiyye fi't-Tarihil-Islami adl1 eserinin Tiirk-
¢e terctimesidir. Mehmet Demirdag ile Ali Riza Seven tarafin-
dan Tiirkgeye terctime edilen eser 2004’te Niibihar yayinlarin-
dan gkmustir.

4. Pénc Risaleyén Imamé Xezali,

Imam Gazzali'nin (6. 505/1111), Yanls yoldan kurtulmak, Ey
oglum, Kimyay: Saadet, On Kaide ve Dini Edep adl risalelerin
Kiirtge cevirisidir. Eser, 2005’te Ntibihar yayinlar: tarafindan
nesredilmistir.

5. Gulsena Raz Séx Mehmiidé Sebusteri,

franli mutasavvif ve sair Seyh Sa’diiddin Mahmut b. Yahya
Sebiisteri Tebrizi'nin (6. 720/1320), mesnevi tarzinda yazdig:
Giilsen-i Riz adli Farsca eserin manzum Kiirt¢e cevirisidir.
Eser, Emir Hiiseyni'nin sordugu 28 soruya verdigi cevapla-
r1 icermektedir. Terciimenin Kiirtce agiklamalar boliimiinde,
Muhammed Tkbal’in Giilsen-i Riz-i Cedid adindaki calismaya
ve eserin sonunda Kiirtge-Kiirtce bir sozliige de yer verilmis-
tir. Eser, 2005’te Ntibihar yayinlar1 tarafindan basilmistir.

6. Car Zindané Insan,

Ali Seriati'nin (6. 1977), Insanin Dért Zindan: adli eserinin
Farscadan Kiirtgeye cevirisidir. 2006’da Hivda yayinlarindan
caikmustir.
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2.1.2.2. Yayinlanmayan Calismalar1

1. Tarixgeyé Heyat Bediuzzeman,

Said Nursi'nin (6. 1960) yegeni, Abdurrahman Nursi'nin
Bediiizzemanin Hayati veya diger adiyla Beditizzemanin Tarihge-i
Hayati adli eserin Kiirtge cevirisidir.

2. Qetilnameya Imam Huseyn,

Farscadan Kiirtgeye ¢evrilmis olan bu eser, tarihi veriler 1s1-
ginda Hz. Hiiseyin’in sahadetini konu edinmektedir.

3. Sé Diwaneyén Muhemmed Igbal,

Muhammed Ikbal’in (1938), Asrdr-i Hudi/Benligin Sirlar,
Riimiiz-i Bihudi/Benligi Kaybetmenin Sirlari, Giilsen-i Raz-i Cedid/
Yeni Sirrin Giil Bahgesi divanlarinin Kiirtge cevirisidir.

4. Diwana Herba Urfi Bediuzzeman,

Beditizzaman'nin, Divan-1 Harbi Orﬁde yargilanmasi sira-
sinda verdigi savunmalar1 ve Istanbul’daki bagka gériismeleri
de igeren bir eserdir. Tiirkgceden Kiirtceye cevrilmistir.

2.1.2.3. Siireli Yayinlarda Cikan Yazilan

1. Jiyana Mehatma Gandi/ Mahatma Gandhi’'nin Hayati,

Mahatma Gandhi'nin (6. 1948), hayatini ve Ingilizlere kars
verdigi miicadeleyi anlatan bir yazidir. Ahmet Tafadduli’nin
Farsca eserinden, Hemii Gel Bira nin/Tiim Milletler Kardestir
bashigiyla Kiirtceye terciime edilmistir. Ntbihar dergisinde
yayimlanmustir (c: 4, say1: 43/44, 1996, s. 22-25).

2. Biji esqa me/ Yasasin askimiz,

Yasasin agkimiz baglikli siir, Mevlana Celalettin Riim1'nin,
Farsca yazdig: siirinin Kiirtge cevirisidir. Niibihar dergisinde
yayimlanmustir (c: 4, say1: 46, 1996, s. 21).

3. Hikayet, Ji Gulistan, Sé siir,

Sadi Sirazi'nin siir ve hikayelerinden yaptig1 bu terctime-
ler de yine Nibihar dergisinde yayimlanmustir (c: 4, say1: 48,
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1996, s. 20-21; c: 5, say1: 50, 1996, s. 21-22; c: 5, say1: 55, 1997, s.
28; c: 6, say1: 68-69, 1998, s. 20).

4. Xitab bi jinén musliman re/Miisliiman Hanumlara Hitap,
Peyama Igbal bi rojhilat/ikbal’in Doguya Mesaji, Ji ¢élika xwe
re sireta teyré baz/Sahin’in Yavrusuna Nasihati,

Ucg siir de, Muhammed Ikbal’e ait Farsca siirlerinin Kiirtce
terctimesidir. Ntbihar dergisinde yaymmlanmistir (c: 5, say:
49, 1996, s. 11; c: 5, say1w: 53/54, 1997, s. 17; c:. 5, say1: 57, 1997,
s. 18).

5. Nameya duyem,

Said Nursi'nin Risalesinden bir béliimiin “Ikinci Mektup”
Kiirtge cevirisidir. Ntibihar dergisinde yayimlanmistir (c: 5,
say1:50/51, 1996/97, s. 15-16).

6. Feqiyé saf (i lihevanina Xweda,

Saf ve ici temiz bir medrese talebesinin basindan gegen bir
olay oykiinmektedir. Diger yazilar1 gibi bu da Niibihar dergi-
sinde yayimlanmuistir (c: 6, say1: 63/64, 1998, s. 39-40).

7. Reso Gt Miré Botan/ Reso ile Botan Emiri,

Reso adinda birinin, Botan yani Cizre Miri ile olan bir olay1-
n1 hikaye edinmektedir (Ntbihar, c: 6, say1: 72, 1999, s. 13-14).

8. Feqiyé Bémirad/Baht1 Kara Talebe,

Bir medrese talebesinin basina gelen olumsuz olaylar1 oy-
kiinmektedir (Ntbihar, c: 7, say1: 77, 1999, s. 22-23).

9. Rexneyek li ser “Megsreba Melayeé Ciziri/Melayé Ciziri'nin
Mesrebine bir elestiri,

Bu yazida, {inlii mutasavvif ve Kiirt sairi Melayé Ciziri'nin
(6. 1050/1640), Vahdet'i Viicut diislincesine elestiriler yoneltil-
mektedir (Ntbihar, c: 6, say1: 70, 1999, s. 25-27).

10. Lawikeé fille,

Bu hikdyede, Ermeni siirgliniin yasandigi donemler-
de Diyarbakirin Hazro ilgesinde, 10-12 yaslarindaki Er-
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meni bir gencin Serdin Pasa'nin® evine siginmasi olay1
anlatilmaktadir.#

2.2. MEALIN BiCIMSEL VE DILSEL TAHLILI

2.2.1. Mealin Bi¢imsel Tahlili

Mele Muhammed Garsi Farqini tarafindan hazirlanan Me-
ala Firiiz Serha Qurana Piroz adli meal, Niibihar yayinevi tara-
findan tek cilt halinde 2003 yilinda basilmaistir.

Meal, Resmi Mushaf tertibine gore hazirlanmistir. Mealin
sonunda 6nsdz, sayfa numaralari ile birlikte alfabetik ve nor-
mal stire adlarini igeren indeks ve Kiirtge-Arapga hatim duasi
yer almaktadir. Sayfa numaralari sagda, ortada stire ad1 ve nu-
marasl, solda cliz sayis1, Arap¢a Kur’an metni ortada, kenarla-
rinda ise Kiirtce meali bulunmaktadir. Stire girislerinde, stire
hakkinda herhangi bir bilgiye yer verilmedigi gibi parantez
haricinde agiklama veya dipnota da bagvurulmamastir.

Meal ¢alismasinda takip ettigi yonteme dair ise, ne Kur'an
dili olan Arapcaya ne de ¢ok zengin olan Kiirt diline karsi
tutuculuk gosterdigini, buna karsin iki dil arasinda orta bir
yol izledigini, bunun i¢in az da olsa mealde, baz1 Arapca ke-
limeleri kullandigini, unutulmus bazi Kiirtce kelimeler meal-
de mevcut ise de bunlarin kolay bir sekilde anlasilabilecegini
belirtmistir. Bunun yani sira parantezi az kullandigini ve bu
ylizden mealin titiz ve dikkatlice okunmasi gerektigini, bir-
den fazla anlama gelen kelimeleri, bazen atif yoluyla bazen
de parantez iginde diger anlamlara da yer verdigini ifade
etmistir. Son olarak meal ¢alismasinda su kaynaklardan ya-

3 Hazro Beylerinden olan bu zatin asil ads, Seyfettin'dir. Kiirtler yaygin olarak bu
ismi “Séfdin” seklinde talaffuz ederler.

4 Bkz. Ayhan Geveri, Antolojiya Cirokén Niibiharé, (sal:1992-2006/hej: 1- 99),
Nibihar Yaynlari, istanbul 2012, s. 143
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rarlandigini belirtmistir: ITmam Cemaliiddin Abdurrahman
el-Cevzi el-Qeresi el-Bagdadi'nin (6. 597/1201), Zadii'l-Mesir
fi ‘llmi’t-Tefsiri, Muhammed Ali Sabni'nin Sefvetii’t-Tefasir,
Sait Havva'nin (6. 1989), El-Esasil f'i’t-Tefsir, Fahrettin Razi'nin
(6. 606/1210), Tefsiriil-Kebir, Zemahseri'nin (6. 538/1144), EI-
Kessaf, Kurtubi'nin (6. 671/1273), Camiul-Ahkdm, Taberi’nin (0.
310/923), Cami’ul-Beyan, Beyzavi'nin (6. 685/1286), Esrarii't-
Tenzil, Ibn Kesir'in (0. 774/1373), Tefsirul-Kur'an el-Azim, Al-
lame Muhammed Hiiseyin Tabatabai'nin (6. 1981), EI-Mizan,
Seyit Kutup’un, Fi Zilalil-Kur'an, Ebtil-Ala el-Mevd{id?'nin,
Tefhimul-Kuran, Elmalilh Hamdi Yazir'm (6. 1942), Hak Dini
Kur'an Dili5

Meal, Celadet A. Bedirxan’in gelistirdigi Kiirtce Latin harf-
leriyle hazirlanmistir. Fakat pirri, kirrin, birreki, vb. ile fille,

“"_ s //1//

gellek gibi. orneklerde oldugu gibi, “r” ve “1” harfleri ift ya-
zilmigtir. Unlem isaretinden sonra, hep kiigiik harfle ciimleye
baslanilmis ve bir¢ok yerde virgiil (,) ve noktal1 virgiilden (;)
sonra ve anlamindaki 7 kullanilmigtir.

Ote yandan mealde bazi imla ve baski hatalar1 mevcuttur.
Mesela, olumsuzlugu bildiren “ne” ve “bé”nin, kelimeyle bi-
tisik yazilmasi gerektigi durumlarda ayr1 yazilmasi veya ayri
yazilmasi gerekirken bitisik yazilmasi, edilgen birlesik fiillerin
bitisik yazilmasi gerektigi durumlarda 1srarla ayr1 yazilmasi,
isim ve fiillerin sonuna eklenen im ve me vd. eklerinin, zaman
zaman birlesik veya ayr1 yazilmasi, sapkali é olmas gereken
yerlerde e seklinde yazilmasi1 vb. bunun en bariz 6rnekleridir.

Mealde goriilen bu ve benzeri imla hatalarmin bazilar1 an-
lami1 da etkilemektedir. Bu tiirden hatalarin bazilar1 soyledir:
Fira (Nisa, 4/60), sipatiye (A'raf, 7/89), derenin (A'raf, 7/123), Ey

5 Bkz. Mele Muhammed Garsi Farqini (Mehmet Demirdag), Meala Firtiz Serha
Qur’ana Piroz, Niibihar Yayinlari, Istanbul 2003, (Pésgotin/Onsoz) V-VI.
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xéxember (Enfal, 8/65), pir aya (Tevbe, 9/25), di réy Xuda (Tevbe,
9/38), ew ha (Tevbe, 9/46), Perwerdekaré me! gey ji bo ew ji réya te
sas bikin. (soru isareti kullanilmasi gerekirdi) (Ytinus, 10/88),
nin (HGd, 11/47), tindiké (Yhsuf, 12/47), herab (Ra'd, 13/18), bé
te (Ibrahim, 14/44), wedixwin (Nahl, 16/66), De dit (Kehf, 18/63),
bihejine (Meryem, 19/25), di nav xe de (Ta-Ha, 20/62), rizgar
biiné (Mi’'mintn, 23/1), derewad (Furkan, 25/19), Vécca (Su’ara,
26/53), rats (Rtm, 30/30), vedijart (Ahzab, 33/37), vérisé (Fatir,
35/32), perwerdekére (Saffat, 37/5), civinek (Sad, 38/56), girang
(Stra, 42/43), zemeén (Casiye, 45/27), Perjerdekaré (Ahkaf, 46/13),
gitiné (Kamer, 54/22), nakér (Alak, 96/19). Sinirh sayida verdi-
gimiz bu 6rneklere bakildiginda hatalarin tiimii, yazim hata-
lar1 oldugu ve anlam1 dogrudan etkiledigi goriilmektedir.

2.2.2. Mealin Dilsel Tahlili

Meala Firiiz adli Kiirtce meal, Kiirtge dil gramerine uygun
olmayan oOrnekler icermektedir. Kiirtce dil gramerine aykir
gordiiglimiiz meal Orneklerine ge¢meden once, konunun an-
lagilmasina yardimei olmasi igin, Kiirtge dil yapis1 hakkinda
bazi bilgileri aktarmakta yarar goriiyoruz.

Kiirtcede kelimeler, belirlilik ve belirsizlik durumlarina
gore bazi ekler alir. Isimlerin belirsiz olduklarini gdstermek
i¢in tekil igin -ek ve ¢ogul i¢in -in ekleri, ismin sonuna eklenir.®
Bir de isimleri, cinsiyet (zayend) ve say1 bakimindan birbirin-
den ayirmak icin sozciiklerin sonuna bazi ekler getirilir. Bu
ekler de belirlilik ve belirsizlik durumuna gore degisiklik arz
eder. Belirli isim tamlamasinda; -a disil, -€ eril, cogul igin ise -én
eki getirilir. Buna Kiirtce (Kurmanci) lehgesinde, Vegetandekén
Diyar denilmektedir. Vegetandekén Nediyar yani belirsiz isim

6 Kadri Yildirim, Temel Allgtlrma ve Metinlerle Kiirtce Dilbilgisi (Kurmanci
Lehgesi), Avesta Yaynlari, Istanbul 2013, s. 56.

« 81



82+ KURTCE MEALLERDE TERCUME SORUNLARI

tamlamasinda ise; -eke disil, -eki eril, ¢ogul icin ise -inan eki
kullanilir.”

Bunlarin yani sira yine kelimenin cinsiyeti (zayend), sayis1
vs. konular1 hakkinda bilgi sahibi olmak igin, belirli ve belir-
sizlik durumlarimna gore kelimenin sonuna bazi ekler getirilir.
Belirlilik halinde; -é disil, -7 eril, cogul i¢in ise -an kelimenin so-
nuna eklenir. Belirsizlik halinde ise kelime; -eké disil, -eki eril,
cogul icin ise -inan eklerini alir. Bunlar, Qertafén Tewangé yén
Diyar ve Qertafén Tewangé yén Nediyar diye isimlendirilir.8

Bu bilgilerden sonra, Kiirtge gramere aykir1 gordiigiimiiz
bazi geviri/meal 6rneklerini sdyle gruplandirabilriz:.

2.2.2.1. Eril eki olan “eki”nin Disil Yerine Kullanilmasi
Sorunu

“... "Béguman Xuda, fermana we dike ku hiin célekeki serjé
bikin. ...” (Bakara, 2/67). Dikkat edilirse ayetin Arapgasinda
gecen “si” sOzcuigli, mealde “célekeki” seklinde terciime edil-
mistir. Halbuki inek sozctigii, disil oldugu igin, “célekeké” sek-
linde olmaliydu. “... U eger hiin bixwazin ji zariiké xwe re désireki
bigrin,..” (Bakara, 2/233). Bu 6rnekte de, eril eki olan “eki”, siit
emziren kadin anlamindaki “désireki” sozcligiinde kullanil-
mustir. Bunun yerine “désireké”, denilmeliydi. “... ku eger yeki ji
wan (pireka) sas kir, a din téxe bira wé.” (Bakara, 2/282) ve “Eger
we xwest fineki di siina jineki de biguherinin il we lodeki zér dabe
yeki ji wan...” (Nisa, 4/20) orneklerinde ise kadinlardan sz
edilmesine ragmen, eril kalibinda “yeki” ve “jineki” sozctikleri

kullanilmugtir.

7 Aziz Samur, Réziman Kurdiya Kurmanci, Niibihar Yaymlari, Istanbul 2012, s.
30.

8 Sami Tan, Rézimana Kurdi, Wesanén Enstituya Kurdi ya Stenbolé (istanbul
Kiirt Enstitiitsii Yayinlari), Istanbul 2011, s. 94-95: Yildirim, Kiirtce Dilbilgisi,
s. 57-58; Samur, Réziman Kurdiya Kurmanci, s. 31-32.
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Benzer bir sorun, “Béguman min pireki dit ku seroktiya wan
dikir...” (Neml, 27/23) 6rneginde de mevcuttur. Clinkii “pireki”
ifadesi, Kiirtgede “ihtiyar adam” anlaminda kullanilmaktadir.
Halbuki ayette sozii edilen, Sebe’ kralicesidir. Bu nedenle
“pirekek-e/bir kadin”, olmas1 gerekirdi.

Bu tiir ornekleri ¢ogaltmak miimkiindiir, ama konunun
uzamamasi i¢in bu kadariyla yetiniyoruz.

2.2.2.2. Belirsizlik Bildiren Eklerin Yanlis Kullanimi Sorunu

“U ¢i gava kitébeki ji cem Xuda ku ew tisté bi wan re ye rast
didére ji wan re hat ...” (Bakara, 2/89), “... da ku hiln nebéjin:
“Ne mizginvaneki il ne hisyarkereki ji me re nehat. ...” (Maide,
5/19), “Sond be me kitébeki ji wan re anibil ku me wé bizanin ji hev
getandibil...” (A'raf, 7/52).

Yukaridaki ayetlerin mealinde, yanhs ek kullanimi soz

~N7
1

konusudur. Ciinkii “eki”, belirsiz isim tamlamasinda kulla-

nilmaktadir. Halbuki yukaridaki 6rneklerin hi¢ birisinde bir

“

tamlama s6z konusu degildir. Buna karsin, “... Béguman ez
parézvanek zana me.” (YGsuf, 12/55) ayetinde, yukaridaki or-
neklerde uygulanmasi gereken kural, yanhs uygulanmgtir.
Nitekim ayette “parézvan”, “zana” kelimesi ile sifat tamlamasi
yapilmistir. Bu nedenle terkip, “parézvaneki zana” seklinde

olmaliydi.

2.2.2.3. Zamirlerin Yanlis Kullanimi Sorunu

Kiirtcede iki tiir sahis zamiri vardir. Bunlar; cinavkén kesane
én xwerii sade/blikiilmemis sahis zamirleri ve cinavkén kesane
én tewandi bukimlii sahis zamirleridir.® Sade sahis zamirleri
ez, tu, ew, em, hiin, ew’dir. Bukiimlii sahis zamirleri ise min, te,

9 Yildirim, Kiirtce Dilbilgisi, s. 32.
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wi/wéll, me we wan’dir. Bu zamirlerden hangisinin kullanilaca-
g1, cimlede gecen zamana gore degisir. Ayrica fiillerin zaman-
larma ve gegislilik durumlarina gore, gruplarin 6zne olmasi
hali farklilik arz etmektedir. Gegissiz fillerde, her ii¢ zaman
icin (gecmis, simdiki, gelecek) de sade biikiimsiiz ez grubu
kullanilmaktadir. Gegmis zamanin gegisli fiillerinde biikiimlii
min grubu kullanilmakta, simdiki ve gelecek zamanin gecisli
fiillerinde de yine ez grubu kullanulmaktadir.! Simdi/hal ve
gelecek zamanda 6zne sade kalir ve nesne biikiiliir. Gegmis
zamanda ise bunun aksine nesne sade (xwerii) olur ve 0zne
biikiiliir.1? Bir de ayn1 grubun zamirleri kendi aralarinda bir-
birine 6zne ve nesne olmazlar. Gramatikal olarak ge¢mis za-
manda min grubu 6zne; ez grubu nesne olur ve fiil nesneye
gore ek alir.13

Mealdeki yanlis zamir kullanimina dair bazi 6rnekler:

“...Perwerdekaré min! tu li wan dilovani bike cewa ku wan min bi
biciki xwedi kir.” (Isra, 17/24),"(Zaritk) got: “Béguman ez bendeyé
Xuda me. Wi kitébé daye min il min kiriye péxember.” (Meryem,
19/30), “U ez ji diya xwe re bas bim. Wi min nekiriye zordareki
bextres.” (Meryem, 19/32).

Goriildiigii tizere ayet gevirilerinde, ez yerine min zamiri
kullanilmistir. Boyle bir kullanimin nasil yanlis bir ifade bi-
¢imini ortaya ¢ikardigini daha net gorebilmek icin yukarida-
ki 6rneklerden birinin Tiirkcesine yer vermek istiyoruz: “Wi
kitébé daye min i min kiriye péxember./O, kitabi bana vermistir
ve ben peygamber yapt1.” Aslinda bu climle, soyle ¢evrilmelidir:
“Wi kitéb daye min 1i ez kirime péxember.”

v o A

10 Bukiimlii 3. tekil sahus zamirinin, “eril” ve “disil” olmak lizere “wi” ve “wé
seklinde iki farkli kullanimi1 vardir.

11 Yildirim, Kiirtge Dilbilgisi, s. 33.

12 Tan, Rézimana Kurdi, s. 92.

13 Yildirim, Kiirtge Dilbilgisi, s. 34.
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“... te yeké ji wan kust, véca me te ji wi derdi xelas kir 1l me te
gellek cara sihéti kir.” (Ta-Ha, 20/40)

Bu ayetin cevirisinde ise, tu yerine tenin, kullanulmasi ve
buna bagli olarak fiilin “kir” seklinde ¢ekiminin yapilmasi,
gramer acisindan hatalidir. Keza ayette gecen “s=hii”eril zami-
rine karsilik, “yeké” ibaresinin kullanimi da isabetli degildir.
Ciinkii bu kullanim, dldiiriilen kisinin kadin oldugunu gos-
termektedir.

“Veca pelid wan jé semitand, édi ewan ji tisté té de biin, derani.
... (Bakara, 2/36), “(Di bir bine) dema perwedekaré Ibrahim, wi bi
cend peyvan sthéti kir, véca wi, wan hemil bi cih ani. ...” (Bakara,
2/124), “... Lé wan wé avét pist xwe il we bi bihaki hindik firotin.”
(Al-i Imran, 3/187) “... Lé ewan wi nekust @t wi li carmixé ne-
dan...” (Nisa, 4/157), “... ewi jT wi kust il véca geriya ji ziyankaran.”
(Maide, 5/30), “Véca wan bi xapandin jé derani.” (A'raf, 7/22)
“Véca we wan nekust, 1 belé Xuda wan kust...” (Enfal, 8/17),
“Pagé Xuda dilgermi — héminiya xwe bi ser péxemberé xwe il bi ser
bawermendan ve daxist il hin legskerén ku we wan nedidit daxist...”
(Tevbe, 9/26), “Lé wan wi derewand, me ji wi i én pé re di kegtiye
de xelas kir il me wan kir canisiné (rilyé zemin) i me én ayetén me
derewandin ji fetisand. ...” (Ytnus, 10/73), “U gotin ku: “Cirokén
pésiyan e ku wan daye nivisandin véca ew sibe il évaré li seré téne
xwendin.”(Furkan, 25/5).

Bu Orneklerde ve daha pek ¢ok ayet cevirilerinde!4 de wan,
wi ve wénin, ez grubundan olan ¢ogul ile tiglincii tekil sahis

14 Bkz. Bakara, 2/130, 230; Al-i Imran, 3/59, 183, 192; Nisa, 4/68, 89, 90, 91; Maide,
5/116; En’am, 6/42, 44, 66, 100, 146; A’raf, 7/64, 72, 78, 83, 91, 95, 96, 136, 143,
Enfal, 8/43, 49, 52, 54; Tevbe, 9/46, 67, 74, 79; Y{inus, 10/23, 98; Hid, 11/58, 65,
82; Yusuf, 12/15, 31, 58; Ra’d, 13/32; Hicr, 14/16, 17, 27, 73, 74, 83; Nahl, 16/113,
121; 1sré, 17/70; Kehf, 18/12, 19, 32, 51, 74, 96; Meryem, 19/27, 57; Ta-Ha, 20/20,
87; Furkan, 25/36, 37, 40; Su’ara, 26/57, 59; Ankebit, 29/37; Mi'min, 40/5, 21;
Zuhruf, 43/9, 20.
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zamiri ewin yerine kullanilmasi, Kiirtge dil grameri acisindan
sorunlu ve hatta yanlis oldugunu belirtmemiz gerekir.

“Ma ¢i bilye ji me ku em xwe nespérin Xuda, tevl ku wi me
gihandiye réyén me?; ...”(Ibrahim, 14/12), “Béguman te hey me
didit.” (Ta-Ha, 20/35), ... Wana me nediheband.” (Kasas, 28/63)
“... Eger Xuda genci li me nekirbiina wé me ji seriibin bikirna. ...”
(Kasas, 28/82), “Véca ¢i gava wan me hérs kir, me heyf ji wan si-
tend, édi me wana tev fetisand.” (Zuhruf, 43/55).

Yukarida da temas edildigi tizere, zamirlerin min ve ez
gruplar1 kendi iclerinde hem 6zne hem de nesne olarak kul-
lanilmasi Kiirtge grameri agisindan hatalidir. Min grubu bii-
kiilmiis (tewandi) zamirler olduklarindan, 6zne olarak ismin
yerine gecer ve otomatik olarak, ez (xwer(i) zamirler ctimlede
nesne halini alir. Fiilin tekil ve ¢ogul ¢ekimi de onlara gore
yapilir. Ancak bu 6rneklerin tiimiinde de ilgili kurala uyulma-
dan ctimleler olusturulmustur. Bunun yani sira fiilin nesneye
gore cekimi yapilmasi gerekirken, 6zneye gore yapilmistir.

Bu hatali kullanimi biraz daha izah edecek olursak,
“Béguman te hey me didit” orneginde gramatikal olarak te za-
miri fail olabilecegi gibi me zamiri de fail olabilir. Ciinkii ikisi
de ayni zamir grubundandir ve zaman da ge¢mis zamandir.
Kisacasi boyle bir kullanimi Tiirkge ifade edecek olursak bu
cumle: “Siiphesiz sen, elbette biz gordiik.” olabilecegi gibi, “Siip-
hesiz sen, elbette biz girdiin.” seklinde de anlagilabilir. ki du-
rumda da diizgiin ve anlamli bir climlenin ortaya ¢itkmadig:
acgiktr.

Asagidaki meal 6rneklerinde de benzer dil hatalarini gor-
mek miimkiindiir. Mesela “(Salih) got: “Eva han devaka mé ye,
(rojeki dora) avvexwariné jé re ye il rojeki xuya ji avvexwarin ji we re
ye.” (Su'ara, 26/155) ile “Ezé wé bi ezabeki zor dijwar bidim ezabé
yan ezé we serjé bikim yan ji wé ew delilek xuya ji min re bine.”
(Neml, 27/21) Orneklerinde, uf zamirinin kullaniminda bir
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ceviri hatas1 meydana gelmistir. $6yle ki birinci 6rnekte mu-
hatap zamiri olan we=size yerine biikiimlii {iglincii tekil sahis
zamiri olan wé=ona-onu kullanilmistir. Ikinci rnekte ise, eril
zamiri yerine disil zamiri kullanilmistir.

“U (di bir binin) dema me deryayé ji we re ji hev kir, wéca me
we xelas kir 1l me malbata Fir'ewn fetisand il we 1é dinihért.” (Ba-
kara, 2/50), “Pagé pisti mirina we, me we rakir, hévi heye ku hiin
sipaskari bikin.” (Bakara, 2/56), “... béguman min we di ser ale-
man re girtiye.” (Bakara, 2/122), “Her wuha me, we kir komeleke
navendi ji bo ku hiln li ser mirovan bibin danas il péxember ji li ser
we bibe danas.” (Bakara, 2/143).

Bu ve diger baz1 6rneklerde!> we zamiri, hatal1 olarak hiin
zamiri yerine kullanilmistir. Aslinda bu tiir hatalari, yanlis ge-
viri 6rnekleri arasinda da saymak miimkiindtir.

2.2.2.4. Soru Zamirleri “ki” ve “ké”nin Yanlis Kullanimi
Sorunu

Kiirtcede kisileri tanimaya yonelik k7 ve ké zamirleriyle
soru sorulmaktadir. Birincisi sade (xwerti) digeri ise biikiimlii
(tewandi)diir. Ki zamiri ile biikiilmemis sade bir sey/sahis so-
rulmakta; ké ile ise biikiilmiis olan sorulmaktadir. Ornegin “Ké
xwar?Kim yedi” sorusuna, “Weé xwar/O, yedi.” seklinde cevap
verilir. Sayet “Ew xwar.” denilirse anlatim bozuklugu olur. “Ki7
dixwe?” sorusuna ise “Ew dixwe.” tarzinda cevap vermek gere-
kir. Ciinkii ki ile sade/biikiilmemis bir kelimeye yonelik soru
sorulmaktadir. Tkisinin bir ciimlede gecmesi halinde ise basta
gelen 0zneyi, ikinci sirada gelen de nesneyi sormaktadir.1¢

Mealde yapilan gramer hatalarindan bir digeri de k7 ve

15 Bkz. Maide, 5/20, 48; En’am, 6/165; A'raf, 7/,11, 69, 74, 86, 141; Enfal, 8/26, 68;
Yiinus, 10/14; Hiid, 11/61; Ibrahim, 14/6; Hicr, 15/22; Nahl, 16/93; Ta-Ha, 20/55,
80.

16 Bkz. Tan, Rézimana Kurdi, s. 154.
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ké soru zamirlerinin yanhs kullanimi sorunudur. Simdi ki ve
kénin meal igerisinde yanlis kullanildig1 yerlere 6rnek vermek
istiyoruz.

“... Xuda, ki bixwaze mulké xwe didé. Xuda (mulk) fireh e tér

zana ye./Allah, dileyene miilkiinii verir...” (Bakara, 2/247).

“

.2.” fiilinin failinin, men mi yoksa Allah m1 oldugu, 6teden
beri tartisilagelen bir konudur. Ancak yukaridaki kullanimin
bilingli bir sekilde yapilmadigini, aksine k7 ve ké kelimelerinin
yanlis yerlerde kullanilmasindan kaynaklandigini diistinmek-
teyiz. Ciinkii daha sonraki Orneklerde de goriilecegi iizere
mealde bu iki soru edati, hep yanls olarak birbirinin yerine
kullanmilmistir. Bu kullanim hatasi, ayetin anlamim belirsizles-
tirmektedir. Cilinkii yanlis kullanim sonucu “Xuda” ve “ki”,
kelimelerinden her biri 6zne olabilecek konuma gelmektedir.
Bu da, anlamda bir belirsizlige yol agmaktadir.

“...K1 bixwaze dibexsine i1 ki ji bixwaze dide ezabé...]...Dileyene
bagislar ve dileyene azap verir...” (Maide, 5/18) .

Ayni hatali kullanim, bu ayetin cevirisinde de tekrarlan-
mustir. Ciinkii ayette, bagislanmanin veya azaba ducar olma-
nin, Allah’in takdirinde oldugu mesaji verilmektedir. Halbuki
mealde yanlis kullanim sonucu bunun, kisinin istegine bagl
oldugu anlami verilmistir.

“... tu ki bixwazi mulk didiyé il ki bixwaz? ji mulk jé distini; il
ki bixwazi serbilind diki it ki bixwazi ji serpél diki...” (Al-i imran,
3/26).

Bu 6rnekte de ki edatinin hatali olarak ké yerine kullanildig:-
n1 gormekteyiz. Ancak gramatikal olarak bir ciimlede iki 6zne
olamayacagindan ve fiilin tu zamirine uygun olarak ¢ekiminin
yapilmasindan o6tiirii burada, nesneyi belirten ké kelimesinin
kullanilmas1 gerekmektedir. Diger bir ifadeyle burada kinin
0zne olabilmesi i¢in ilkin tunun bulunmamasi veya fiilin bix-
waze seklinde ¢ekiminin yapilmasi gerekir. Ciinkii ki/kim, ew/o
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zamiri yerine kullanilmigtir. Ayrica daha 6nce de belirttigimiz
uizere, ez ve min grubundan iki zamiri bir ciimlede/bir arada
kullanmak, Kiirt¢e grameri agisindan dogru degildir.1”

2.3. SOZCUK DUZEYINDE TERCUME SORUNLARI

Mealde goriilen bir diger sorun da, sozciik diizeyinde ya-
pilan terciime hatalaridir. Bu da s6zliik anlaminda anlasilmasi
gereken kelimelerin kavramsal anlamiyla ¢evrilmesi, kavram-
lasmis sozciiklerin eksik veya yanls terctime edilmesi, siyasi
cagrisimda bulunan kelimelere yer verilmesi ve bir mealde
bulunmas: hos karsilanmayan miistehcen sayilabilecek s6z-
cliklerin mealde yer almasi seklinde 6zetlemek miimkiindiir.

2.3.1. Sozciiklere Kavramsal Anlam Verilmesi Sorunu

Baz1 sozctiiklerin, 6nceleri sozliik anlamlarinda kullanildik-
lar1 ve ancak uzun yillar sonra kavram hiiviyetini kazandiklar
bilinen bir gergektir. Dolayisiyla kelimelerin bu 6zelliklerine
dikkat edilmeden terciime etmek, ayetlerin eksik veya yanlig
anlasilmasina yol acabilmektedir.

O Ry A O S AV AN A VR BV VRN 7

Burada “:sf (L7, “87, s Mo, el i ve ™ Or-
neklerine yer vermek suretiyle bu soruna dikkat ¢ekmek isti-
yoruz.

“Perwerdekaré me! tu me ji xwe re bike du musilman .../
Rabbimiz! Bizi kendine iki Miisliiman kil...” (Bakara, 2/128),
“Dema perwerdekaré wi goté: “Ji dil musilman bibe”, got: "Ez
ji perwerdekaré hemii cihaniyan re musilman biime. /Rabbi ona
“Bana Miisliiman ol” dediginde, dedi ki: “Ben tiim dlemlerin Rabbi
olana Miisliiman oldum.” (Bakara, 2/131).

Goriildigii gibi yukaridaki orneklerde ve daha pek ¢ok

17 Ayrica bkz. Bakara, 2/90, 105, 212, 213, 269; Al-i Imran, 3/73; En’am, 6/12; A'raf,
7/32.
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yerde “ii L ve tirevleri, musilman/miisliiman'8 geklinde,
kavramsal anlamiyla karsilanmistir. Boyle bir terciime kana-
atimizce dogru degildir. Bunun yerine radestbiin yani“teslim

“"

olmak, seklinde terciime edilmesi daha isabetlidir. “wus 1l2”
(Ahzab, 33/56) ciimlesini de “bas [é silava bikin/ona iyice selam
getirin” seklinde terctime etmek, dogru degildir. Zira burada
da kelimenin kavramsallagsmis anlami dikkate alinarak tercii-

me edilmistir.

Genis bir kullanima sahip olan “is:” ve “us:.” sozctikleri,
mealin baz1 6rneklerinde piltperest!® seklinde terciime edilmis-
tir. Kelimenin mana diinyasinda bir daralmaya yol actigindan,
ilgili sdzciikleri bu sekilde terciime etmek sorunlu, hatta hata-
ladar.

Yukarida sozii edilen terciime problemini bir meal {ize-
rinde gorelim: “...Hiin mérén piitperest ji heya baweri neynin
nezewicinin./Putperest erkekleri de iman etmeyene kadar evlendir-
meyin.” (Bakara, 2/221)

Bu ayet, miimin bayanlarin miimin olmayan kisilerle ev-
lenmelerini hog kargilamayan tek ayet oldugu igin, “s.2:” keli-
mesini piltperest seklinde terciime etmek dogru degildir. Aksi
takdirde miimin bayanlarin, tartismali olmakla birlikte ehli ki-
tap orneginde oldugu gibi putperest kabul edilmeyen erkek-
lerle evlenebilecekleri sonucu ortaya ¢ikar.

Ayrica dikkat edilecek olursa ayette, erkek miisriklerin
evlendirilmesinin yasak olmasindan s6z edilmemektedir. Ak-
sine ayetin bas tarafinda erkek miiminlere hitaben: “Miisrik

kadinlarla evlenmeyin” denilmekte ayetin devami olan “isé ¥,

18 Bkz. Bakara, 2/133, 136, 137; Al+ imrén, 3/52, 64, 84; Maide, 5/111.

19 \s72) icin bkz. Bakara, 2/96; Al-i Imran, 3/186; Maide, 5/82; Hac, 22/17; Sria igin
bkz. Bakara, 2/105, 135, 221; Al-i imran, 3/67, 95; En’am, 6/14; Tevbe, 9/1; Beyyi-
ne, 98/1, 6.
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45+ bolumiinde ise, “miisrik erkeklere kiz vermeyin”20 seklinde
buyurulmaktadir. Ancak mealden, “miisrik erkeklere kiz verme-
yin” anlamini ¢ikartmak miimkiin goriinmemektedir. Ciinkii
ne mealde ne de parantez i¢inde kiz veya benzeri bir ifadeye
yer verilmemistir.

Bu hatanin nedeni, “»<s” kelimesinin “nezewicinin/evlen-
dirmeyin” seklinde karsilanmasidir. Bilindigi tizere “ -2,
“evlenme”; “ :su-:5""22 ise “evlendirme” anlamindadir.

“... édi hiln bi xuliki pak teyemum bigrin; véca hiln rilyen xwe
il destén xwe mesh bikin./... artik siz temiz bir toprakla teyemmiim
alin; yiizlerinizi ve ellerinizi mesh edin. ...” (Nisa, 3/43)

“... bi xuliki pak teyemum bigrin; wéca hiln destén xwe di ser
rityén xwe 1 milén xwe bidin./... temiz bir toprakla teyemmiim alin;
ellerinizi yiiziiniize ve kollariniza siiriin.” (Maide, 5/6)

“w" sozcligii her iki ayette de, liigat anlami yerine, kav-
ramsal anlam verilerek “teyemum bigrin/teyemmiim alin”
seklinde terctime edilmistir. Bizce, ayeti soyle terciime etmek
gerekir: “li axeke pak bigerin; véca pé ril il destén xwe mesih bikin./
temiz bir topragi arayin; onunla yiiz ve ellerinin mesh edin.”

Kuran'da toplamda dort yerde gecen “_i2” sdzciigili, me-
alin iki yerinde “mihrab”?3, diger iki yerde ise “liméjgeh”?*, ve
“mihrab (liméjgeh)”? seklinde terciime edilmistir.

“Mihrap” kelimesi, Arapgada “saray, sarayin harem kismi
veya hiikiimdarin tahtin bulundugu boliim, Hristiyan azizlerinin
heykel hiicresi, cardak, oda, kosk, yiiksekce yer, meclisin bas tarafi,

20 Bkz. Fahriiddin Muhammed b. Omer er-Razi, Mefatihu’l-Gayb (Tefsirii’l-
Kebir), Dariil-Fikir, Beyrut 1981, VI, 65.

21 Bkz. Bakara, 2/221; Nisa, 4/3, 22, 127; Ahzab, 33/53; Miimtehine, 60/10.

22 Bkz. Nur, 24/32.

2 Al-i imran, 3/37, 39.

24 Meryem, 19/11.

25 Sad, 38/21.
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en serefli kism” gibi karsiliklar1 bulunan mihrab kelimesi, zamanla
camilerde imamin durdugu yer...”?¢anlamlarinda kullanilmistir.
Halk nezdinde ise, camilerde imamin durdugu yer, anlami 6n

“

plandadir. Dolayisiyla ayette gecen “_i.=mihrab” ibaresini,
“mihrab” seklinde ¢evirmek yerine, “liméjgeh” olarak terciime
edilmesi, kanaatimizce daha isabetlidir.

Yukaridakine benzer bir terciime sorununu, su meal Orne-
ginde de gormek miimkiindiir: “Gelf zariyén Adem! hiin li cem
her mizgevti xemla xwe bigrin il hiin bixwin il vexwin Ié israfé
mekin./Ey Ademogullar:! Her caminin yaminda siisiiniizii edininiz
ve yiyin ve icin ancak israf etmeyin.” (A'raf, 7/31)

Bu sorun, ayni stirenin 29. ayetin mealinde de mevcuttur.
Aslinda ayette var olan mecazin gézden kagirilmasi neticesin-

de "2 sozctigiine karsilik, “mizgevt/camii” sdzctigii kullanil-
magtir.

“Ew derheqé jinan de ji te fetwa dixwazin. Tu béje ku: “Weé Xuda
derheqé wan de fetwa bide we;/Onlar kadinlar hakkinda senden fet-
va istiyorlar. De ki: “Onlar hakkinda size, Allah fetva verecektir.”...”
(Nisa, 4/127), “Ew ji te fetwa dixwazin. Tu béje ku: “Xuda, derheqé
kesé bédeé 1 bav ii bézarii dimre de fetwa dide we;.../ Onlar senden
fetva istiyorlar. De ki: “Oliip de geride ana-baba ve cocuk birakma-
yan kisi hakkinda Allah, size fetva veriyor.” ...” (Nisa, 4/176).

Sozliikte “bir olayin hiikmiinii aciklayan veya hiikmiinii koyan,
giicliikleri ¢ozen kuvvetli cevap” anlaminda kullanilan fetva s6z-
ciigli, bir fikih terimi olarak soyle tarif edilir: “Fakih bir kisi-
nin sorulan fikhi bir meseleye yazili veya sozlii olarak verdigi cevap,
ortaya koydugu hiikiim.”?” Kiirtce kullaniminda da sozciigiin,
terim anlami kastedilmektedir.

r7

Bu nedenle ayette gegen “iigi” ve “ii” kelimelerinin

26 Tugba Erzincan, “Mihrap”, DiA istanbul 2005, XXX, 30.
27 Fahrettin Atar, “Fetva”, DIA, Istanbul 1995, XII, 486-487.
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kavramsal anlami1 dikkate alinarak, “ji te fetwa dixwazin/senden
fetva istiyorlar” ve “fetwa dide welsize fetva veriri” seklinde tercii-
me edilmesi uygun diismemektedir. Buna karsin kelimeleri,
“daxuyani/agiklama” veya “careseri/coziim” seklinde, sozliik an-
lamiyla ¢evirmek gerekir.

“Eger ne ji kitébeki ku ji Xuda boriye biina, wé bi sedem tisté we
girtiye ezabeki mazin we bigirtana./Eger Allah’tan gecen bir kitap-
tan olmasaydi aldiklarimiz yiiziinden, biiyiik bir azap sizi yakalard:.”
(Enfal, 8/68)

Enfal stiresinin 68. ayetinde gecen “kitab _w«” sozcigi,
gortldigii tizere “kitébeki/bir kitap” yani kavram anlamiyla
terclime edilmistir. Kanaatimizce bu terciime hatalidir. Zira
ayette gecen “kitap” kelimesinden maksat, “s6z”diir. Bu da,
Rém stiresinde ( ayet 5-6) gecen veya ayni stirenin 7. ayetinde
“O giin Allah, o iki topluluktan birinin sizin olacagina soz ver-
misti.” verilen sozdiir.

2.3.2. Kavramsal Sozciiklerin Eksik veya Yanlis Terciime
Edilmesi Sorunu

Bu terciime problemine, dnemlerine binaen “rastil-nebi”,
“hedy” ve “en’am” Ornekleri iizerinden, deginmek istiyoruz.

Kur’an’da bazen nebi bazen rastil bazen de her ikisinin
kullaniliyor olmasi, kullanilan kavrama vurgu yapiliyor ol-
masi ile alakali olmalidir. Meallerde buna dikkat edilmelidir.
Ozellikle nebi ya da rastil vasfina yonelik bir anlam &rgiisii
varsa, bu kelimeler asli sekliyle kullanilmalidir. Nebi olmayan
rastillerin de kastedilme ihtimali bulunan rastil kelimeleri ya
oldugu gibi ya da elgi seklinde terciime edilmelidir.28

Bu nedenle, Ya-Sin stiresinin 13-14 ve 20. ayetlerinde gecen

28 Fatih Orum, Kur’an ve Siinnet Temelinde Kur'’an’t Anlama Usflii, Stileyma-
niye Vakfi Yaymlari, Istanbul 2013, s. 186.
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“

ke ifadesini, “qasidan” seklinde terctime edildigi gibi, Hicr
stiresinin 80. ayeti, Stiara stresinin 105, 123, 141, 160 ve 176.
ayetlerinde gegen ayni ifadenin de, “gqasidan” veya “resiilan”
seklinde terciime edilmesi gerekir. Ayni sekilde A’raf stiresi
157'de ve Hagr stiresi 7. ayetinde gecen “rasiil” kelimesi de
“qasid/el¢i” seklinde terciime edilmeliler. Ciinkii her iki ayette
de Hz. Peygamber’in uygulamaya yonelik 6zelliklerinden s6z
edilmektedir.

Mealde, rastil ile nebi kavramlari arasinda belirgin bir fark

goriilmediginden olsa gerek ki, Hz. Peygamber’e hitaben “uf ¢

&% i gd 419729 ayetinde gegen “1<” ve “+2” kelimeleri, “rewa”
ve “nerewa” seklinde terciime edilmistir. “Rewa” sozcligii her

ne kadar “mesru” anlaminda kullanilsa da, “=f=Allah’in helal

kildig1” ve “nerewa” *+i=haram kildigin” ifadelerini karsilama-
maktadir. Bu ifadelerin kullanilmasinin arka planinda biiyiik

ihtimalle nasil olurda Hz. Peygamber, Allah’in kendisine helal
kildig1 bir seyi kendine haram kilar diisiincesi yatmaktadir.

Yukarida gecen ayet basta olmak {izere, miinafiklara Tebuk
seferinde izin verdigi icin Allah Tedla tarafindan uyarilmasi
ve Bedir savasinda, savas heniiz tam anlamiyla bitmeden esir
almaya basladiklar: i¢in Rastilullah’in da i¢inde bulundugu
toplulugun uyarilmasi ve bu uyarilarin, “rasiil” vasfiyla olma-
masi, “rasiil” ve “neb?” kavramlar: arasindaki farki daha belir-
gin kilmaktadir.

Ayrica Rastliillah (s.a.v)a iman,® itaat3! ve ittibay13? em-
reden hep ¢ok ayette “rasill” kavrami kullanilirken, Miimte-
hine 12. ayetinde kadinlarin Hz. Peygamber’e verdikleri biatte

29 Tahrim, 66/1.

30 Nisa 4/136; A’raf 7/158; Fetih 48/9; Hadid 57/7, 28; Tegabiin 64/8.
1 Al-i imran 3/32, 132; Niir 24/54.

2 A'raf 7/157.

SR
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“marufta isyan etmeyeceklerine” hususunun “nebi” kavramiyla
birlikte kullanilmas1 ayr1 bir 6neme sahiptir.

Kur’an’1 Kerim’in, rastil ve nebi sozctiklerinden her birine
farkli anlamlar yiiklemesine karsin, yaygin oldugu tizere Me-
ala Firiiz Serha Qur'ana Piroz mealde de bu inceligine fazla
dikkat edilmemistir. Hatta Ahzab siiresinin 40. ayetinde Hz.
Muhammed’in “Allah’in el¢gisi ve peygamberlerin sonuncusu” ol-
dugundan soz eden ayette, “rasiil” ve “nebi” sézciiklerinin her
ikisi de “péxember” seklinde terciime edilmistir.

“

A'raf sliresinin 157. ayetinde gegcen “: =i 1,29 ibaresi,

“péxemberé sandi (qasid) é nexwendi/gonderilmis peygamber okur-
yazar olmayan (el¢i)” ve aym stirenin 158. ayetinde gegen “z 4,5
3 terkibi de “péxemberé wi y sandi (qasid) é nexwendi/O nun
gb'nderilmig peygamberi okur-yazar olmayan (elgisi)” seklinde ter-
ciime edilmistir. Yani her iki ayette de “J,.,” sozctigli “sandi/
gonderilmis” seklinde terciime edilerek parantez icinde “okur-
yazar olmayan (elgi/si)” ifadesiyle karsilandigini1 gormekteyiz.

Hedy, genel anlamda Ka’be’ye hediye edilen sey, 6zel an-
lamda ise hac ve umre icin Ka’be’ye gidenlerin, kesmek igin
beraberlerinde gotiirdiikleri kurbanlik hayvana verilen addur.

Kur’an’1 Kerim’in dort ayetinde toplamda ise alt1 defa gecen
“hedy” kelimesi, mealde su sekillerde karsilanmistir: “pezeke bi
hésani bi dest dikeve/kolay elde edilebilen bir koyun” ve “gorikirin/
kurban etmek” (Bakara, 2/196), “dewara hatiye gori kirin/kurban
edilmis davar, gori/kurban” (Maide, 5/2, 97) ve “goriya.../kurban”
(Fetih, 48/25).

Bakara 196. ayetinde “hedy” sozcligiine; “pezeke bi hésani bi
dest dikeve” seklinde verilen anlam, bazi tefsir kaynaklarinda
cumhurun goriisii olarak belirtilmektedir. Ibn Omer, Hz. Ayse
ve Abdullah b. Ziibeyr'e gore ise, “deve veya davar cinsidir.”
Ancak ayetten edinilen ilk izlenim, “hedy” kavraminin, kisi-

* 95
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nin kolayina gelen “deve, davar ve koyun” cinsinden hayvanlar
oldugudur.®

Ote yandan Hz. Peygamber'in sahabeleri ile birlikte
Hudeydibeye'de kestikleri kurbanlarin deve ve davar cinsin-
den olduklarim1 géz oniinde bulundurdugumuzda, “hedy”
kavraminin sadece “koyun” anlaminda olamayacag1 ortaya
cikmaktadir.

Bir de, “pezeke bi hésani bi dest dikeve/kolay elde edilebilen bir
koyun” ifadesiyle, tam olarak ne kastedildigini net degildir.
Ayrica Maide stiresi 2. ayetinin mealinde verilen anlam “de-
wara hatiye gori kirin/kurban edilmis davar” degil; aksine heniiz
kesilmemis olan hedy tiirii hayvanlara saygisizlik edilmemesi
istenmektedir. Ozetle belirtmek gerekirse “hedy”e, “pez/koyun”
denilmesi, isabetli degildir.

Kur’an’1 Kerim’'de, “koyun ve keciden iki, deveden iki ve sigirdan
iki”3* toplamda “sekiz es” olarak belirlenen “behimetiil-en’am”
cinsi hayvanlar, sozliiklerde de yukarida verilen bilgilere uy-
gun olarak soyle tarif edilmektedir: “Cogulu en’am olan ne‘em
sozciigiiniin kullanimi develere 6zgiidiir. Bunun nedeni de, devenin
onlarda3> en biiyiik nimet olmasindadir. Ancak en’am, deve, sigir
ve koyunlar1 da kapsar bir kullanimi da vardir. Fakat iclerinde deve
olmadig siirece, onlara en’am denilmez.”36

Ancak mealde, “:s” sozcliglintin “... garana pez 0 dewaran/

koyun ve davar siiriisii...”%, “dewar/davar”38, “ s «..s” ise “dewaré

33 Resid Riza, Tefsiriil-Menar, II, 220; Ebu Hayyan Muhammed b. Yusuf el-
Endiiliisi, Tefsirii'l-Bahril-Muhit, thk: Adil Ahmet Abdiilmevcut vd., 1. Bas-
k., Darﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l-ilmiyye, Beyrut 1993, II, 81-82

En’am, 6/143, 144.

35 Yani Arap toplumunda.

36 Ragib el-Isfahani Muhammed b. Hiiseyin b. Muhammed, Miifredat Elfazill-
Kuran, “.=”, thk: Sefvan Adnan Davtidi, 3. Baski, Dariil-Kalem Dimagk ile ed-
Dar es-Samiyye, Beyrut 2002, s. 815.

Al Imran, 3/14.

Nisa, 4/119; En‘am, 6/136, 139, 143; A’raf, 7/179; Yunus, 10/24; Nahl, 16/5, 66, 80;

3

=
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carpe”® ve “dewar”40 seklinde terciime edildigini gormekte-
yiz.

Yani mealde, sadece bir yerde “koyun” ibaresi gecmekte,
deveden ise hi¢ s6z edilmemektedir. En’am stiresi 142. aye-
tin mealinde parantez ici su bilgilere yer vererek tabiri caizse
kavramin igine tiim hayvanlari katmistir: “U ji dawara é ji bo
siwariyé (wek deve il hesp i héstir il kera) 1i € ji bo cérandiné (wek
pez il ¢éleké daweré gir ¢ékiriye).” .SOyle ki birinci parantezde ol-
mamas! gereken “at, katir ve esekleri” en’am’dan saymus, ikinci
parantez de ise “koyun”u biiyiik bag hayvanlarin arasinda sa-
yarak bir karmagikliga yol agmistir.

Halbuki Nisa stiresinin 14. ayetinde “-4 45" yani cins at-
lar1 ibaresinden sonra ”Tufi'\;.” ifadesinin gelmis olmasi ve ayni

sekilde Nahl siiresinin 5, 6 ve 7. ayetlerinde “.«¥"” cinsi hay-
vanlarin, insanlara sagladiklari faydalara degiﬁildikten sonra,
8. ayette “Atlari, katirlar: ve esekleri sizin icin hem binek, hem de
siis olsun diye yaratt1.” ifadelerine yer verilmesi, “at, katir ve ege-
gin” en’am cinsinden olmadiklarini gostermektedir.

Bu so6zctligiin 6nemi, kurban edilecek olan biiytiik bas ve kii-
¢iik bas hayvanlarin “behimetiil-en’am” cinsinden olmalari ne-
deniyledir. Ancak kelimenin bu 6zelligi belirtilmemis ve meal
okuyuculari, bu incelikten mahrum birakilmistir.

2.3.3. Uygun Olmayan veya Yanlis Sozciik Kullanimi Sorunu

Mealde var olan terciime sorunlardan bir digeri de yanls
veya uygun olmayan sozcliklerin, ¢eviride kullanilmis olma-
sidir.

Kiirtcede “basibos, fuzuli, ise yaramaz, kisiliksiz” anlamlarin-

Hacc, 22/30; Mumin(in, 23/21; Furkan, 25/24; Fatir, 35/28; Ztimer, 39/6; Miimin,
40/79; Stira, 42/11; Ziihraf, 43/12; Muhammed, 47/12.

39 Maide, 5/1.

40 Hacc, 22/28, 34.
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dakullanilan “bereday” sdzciigiinii, yeminler konusunda gegen

“ &4 sdzctigline mukabil kullanmak dogru bir tercih degildir.
Bu sekilde yapilan bir meali okuyan kisi, gereksiz yere yemin
edebilecegini diistinebilir. Halbuki ayette, gereksiz yere yemin
etmek degil de; istem dis1, yemin kast1 tasimaksizin veya yan-
liglikla edilen yeminin, sorumluluk olusturmadigindan sz
edilmektedir.

Mealde, sairlerin durumunun yerildigi Su’ara stresinin
225. ayetinin mealinde “Ma tu nabini ku ew di her newal? (peyvé
beredayi) de noq dibin.”, bu sozclige yer vermis olmasi, dedigi-
mizi dogrular niteliktedir.

Ekin anlamindaki “&:2” (Al-i Imran, 3/117) kelimesini de,
“cand/kiiltiir” seklinde terclime etmek, ayetin yanlis anlasilma-
sina zemin hazirlamaktadir. Clinkii Kiirtcede “cand” kiiltiir;
“candini” ise ekin anlaminda kullanilmaktadir.

Asil anlami yatak Ortiisti/kumas olan “gar” ile gece anla-
mindaki “sev” kelimelerinin ve “sev” gece kelimelerinin birle-
siminden olusan ve giintimiizde, kadinlarin disarida giydikle-
ri siyah renkli elbise anlaminda kullanilan “¢arsev” kelimesini,
“cilbab”in gogulu “celabib”4? sdzcligiine mukabil kullanmak
da uygun diismemektedir. Ciinkii bu kelime bir tek anlama
sahip olmay1p olmayip sozliik ve tefsir kaynaklarinda farkl
sekillerde tarif edilmistir.#3 Dolayisiyla tariflerin birinden yola
cikarak, kelimeye “carcev” anlamini vermek, sozciikte bir an-
lam daralmasina yol agmakta ve asil giyilmesi gereken elbise-
nin sadece “carsaf” oldugu gibi uygun olmayan bir diistinceyi
akla getirebilmektedir.

Kur’an-1 Kerim'de “es, ¢ift” anlamlarinda kullanilan “;y”

41 Bkz. Bakara, 2/225; Maide, 5/89.

42 Ahzab, 33/59.

43 Aliisi Mahmud b. Abdillah el-Hiiseyni, Rithu’l-Meani fi Tefsiril-Kur'ani’l-
Azim ve’s-Seb*i'1-Mesani, Dar( Thyai't-Tiirasil-Arabi, Beyrut trs., XXII, 88-89.
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kelimesinin ¢ogulu olan “;.;”” kelimesini, su ayetin mealinde
“Hiin ewén sitemkar tevi jinén wan i tisté dihebandin bicivinin.”
(Saffat, 37/22), “esler/hanimlar” seklinde karsilanmasi da uy-
gun degil, hatta yanlistir. Ciinkii buradaki “»,” sozctigiiyle,
“kadmlar” degil; “benzer, yaptiklar: islerle birbirine benzesen”44
kisiler kastedilmektedir.

Cinsel iligkiden kinaye olan “:5” s6zciigtiniin, “niyan” (Ba-
kara, 2/197) seklinde terciime edilmesinin, ayr sozciige -ila*
konusunda ise%- parantez icinde yer verilmesinin, edebe ay-
kir1 oldugunu diisiinmekteyiz.

1”7

Kur’an-1 Kerim’in farkli yerlerinde gecen “_:-" ve ¢ogulu

“

olan “_i=i” kelimelerinin, “parti/parti” ve “partiyan/partiler”*?
seklinde terciime edilmesi de bizce isabetli bir tercih degildir.
Ciinkii giniimiizde bu sozctik, “Ortak diisiince ve goriisteki ki-
silerin olusturduklari siyasal topluluk” anlaminda kullanilmakta-
dir. Kisaca, politik anlami 6n planda olan bu sozciigii mealde

kullanmak uygun degildir.

Kisir anlamindaki “s:” ve “."” kelimelerine karsilik me-
alde, “sitewr” (Al—i Imran, 3/40; Zariyat, 51/29) sozcligilinii
kullanmanin da uygun olmadigini sdylemek miimkiindiir.
Cuinkt “sitewr” sozciigli Kiirtcede, hamile olmayan hayvan-
lar i¢in kullanilmaktadir.#® Bunun yerine, en azindan Meryem

4 Bkz. Muhammed b. Carir et-Taberi, Cami‘u’l-Bey4n 4n Te’vili Ayil-Kur'an,
thk: Abdullah b. Abdiilmiihsin et-Tiirki, Merkeziil-Buhiisi ve’d-Dirasati’l-
Arabiyye ve'l-islamiyye bi Dari Hecer, Kahire 2001, XIX, 519-520.

45 [la, karis ile cinsel iliskide bulunmamaya yemin etmektir.

46 Bkz: Bakara, 2/226

47 Ornekler icin bkz: Maide, 5/56; Had, 11/17; Ra'd, 13/36; Meryem, 18/37;
Mii'min(n, 23/53; Rim, 30/32; 33/20 iki def, 22; Faur, 35/6; Sad, 38/11, 13;
Mii'min, 40/5, 30; Zuhruf, 43/65; Miicadele, 58/19, 22.

48 Celadet Ali Bedirxan, Ferheng (Kurdi-Kurdi), Avesta Yayinlari, Istanbul 2009,
s. 255.
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stiresinin 5 ve 8. ayetlerinde meal verildigi gibi, “zariiya nayne”
seklinde terciime edilmesi daha uygundur.

Kur’an-1 Kerim’in dort yerinde gegen ve ganimetin ¢ogulu
olan & sozcligii, Nisa sliresinin 94. ayetinde “talan il tajan”,
buna kar@m Fetih stiresinin 15, 19 ve 20. ayetlerinde bizimde
katildigimiz, “xenimet” ifadesiyle karsilanmistir. Diger tarafta

1

“:24” ibaresi, “hiin talan bikin (xenimeta cengé)/talan ettiginiz (sa-
vas ganimeti)” (Enfal, 8/41) ve “...we (di cengé de) talan kiriye.../
(savasta) talan ettiginiz...” (Enfal, 8/69) seklinde terctime edil-
mistir.

Enfal stiresinin birinci ayetinde iki kez gegen “0&i” sézctigii
ise “talané cengé/savas talan” olarak cevrilmistir. Ayrica gani-
metle alakas1 olmadigini diistindiigiimiiz Al-i Imran stiresinin
145. ayetinde “k7 periiya diné (talan) bivé, emé jé bidiné...” paran-
tez icinde yine talan s6zciigline yer verilmistir.

Kiirtcede “Vurgun, yagma” ve “agwr yiikiimliiliik altina koy-
mak ve birine giiciinden fazlasini yiiklemek”4° anlamlarinda kul-
lanulan “talan” sdzcligiinii, savasta elde edilen ganimete kars:
kullanmak, bizce uygun degildir.

“Zexel” (Al-i Imran, 3/161) szctigiinii, ganimet mallarinda
ihanet etmek anlaminda kullanilan “” fiiline karsilik kullan-
manin da uygun olmadigr sdylemek miimkiindiir. Nadir de
olsa Kiirtcede “zexel” sozcligii, “hain” anlaminda kullanilmak-
tadir. Fakat kelimenin, kisiler i¢in kullanildiginda “tembellik et-
mek, tembel, vurdumduymaz”, esya icin kullanildiginda “sahte”
anlami 6n planda oldugu igin, mealde bu s6zctigii kullanma-
nin uygun olmayacag kanaatini olusturmaktadir.

“

sd” (Hac, 22/17) sdzctugliniin, “agirperest/atesperest”

seklinde karsilanmasi ve “is.21” kelimesinin, “sitérkperest/yil-

49 Celadet Bedirxan, Ferheng, s. 269; Keca Kurd, Ferhanga Etimolojiya Zimané
Kurdi (Zaravé Kurmanci), Nébihar Yayinlari, Istanbul 2014, s. 317.
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diza tapanlar” ve “feristeperest/meleklere tapanlar” (Hac, 22/17;
Bakara, 2/62) seklinde terciime edilmesi isabetli olmadigini
soylemek miimkiindiir.

Bu arada “Mecusi” ve “Sabii” sozciiklerinin “agirperest/
atesperest” ve “sitérkperest/yildiza tapanlar” seklinde terctime
etmek, bu dini gruplarin ehli kitap olup olmadiklariyla da ya-
kindan ilgilidir.

Ancak Kuran'da, cizyenin sadece ehli kitaptan alinma-
s1 gerektigini bildirilmesi (Tevbe, 9/29), giivenilir hadis kay-
naklarinda gegtigi iizere Peygamber (s.a.v) Bahreyn’in Hecer
Mecusilerinde cizye almis olmasi ve Abdurrahman b. Avf'in
buna taniklik etmesi iizerine Hz. Omer’in de onlardan cizye
almas1®Y, onlarin da ehli kitap kategorisinde olduklarin1 gos-
termektedir.

Ote yandan Imam Safii'nin su sozleri ilk donem Miisliiman-
larinin Mecusiler hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari-
n1 gostermektedir: “Hicaz bolgesinde yasayan selef alimleri,
Hristiyan ve Yahudi dinleri hakkinda bildikleri, uzak bolgeler-
de yasayan Mecusilerin dinleri hakkinda bildiklerinden daha
fazlaydi. Ta ki onlar hakkinda da yeterli bilgiye ulasip onlar1
tanidilar. Dogrusunu Allah Teala daha iyi bilmekle birlikte bu
isim (yani ehli kitap) Yahudi ve Nasraniler ile birlikte Mecusi-
leri de icermektedir.”5!

Diyanet Islam Ansiklopedisinde yer alan su bilgiler Sabiilik
ile ilgili yaygmn olan yanlisa dikkat cekmektedir: “bnii'n-
Nedim, Harraniler'in Sabii ismini nasil aldiklarina dair onemli bir
rivayeti hiristiyan yazart Ebil Ydisuf Isa el-Katii'nin kitabindan nak-
leder. Buna gore Harrdiler ya da Harnéniler diye adlandirilan put-
perest Harranlilar, Halife Me miin"un kendilerini tehdit etmesi iize-

50 Buhari, Ebvab e‘l-Cizye Ve’l—Muv.gde’e, 1.
51 Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm, Daru’l-Marifet, Beyrut 1393, IV, 173.
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rine Sabil ismini almiglar ve 833 yilindan itibaren Harranli Sabiiler
diye isimlendirilmisler, boylece kitdbi din mensubu statiisiinii ka-
zanmislardir. ... Islam dlimleri, Harranly Sabiiler olarak adlandiri-
lan Harraniler'le Irak’ta yasayan gercek Sabiiler’in arasindaki farka
dikkat cekseler de eserlerinde Sabiilik bashigr altinda Harranlilar'in
dini geleneklerini tanitmiglardur.” 52

Ayrica Hac stiresinin 17. ayetinde Allah Teala toplumlari,
inang bakimindan tige ayirmaktadir. Birinci grup, iman eden-
ler, ikinci grup, ehli kitap dedigimiz Yahudi, Sabii, Hristiyan
ve Mecusiler, {iglincii grup ise miisriklerdir. Ciinkii bu g
grup arasinda “suv”ile ayirim yapilmistir. Bu da her bir grubu,
digerinden farkli kilan bir tarafinin bulunuldugunu goster-
mektedir.

Bu nedenlerden otiirii iki sozciik de Yahudi ve Hristiyan
ornekleri gibi 6zel isim olduklarmndan “Sabii” ve “Meciisi” sek-
linde yazilmalidair.

2.4. KURTCE KULLANIMA UYGUN DUSMEYEN MEAL
ORNEKLERI

Muellifimiz, mealin 6nsdziinde her ne kadar “Ne Kuran
dili olan Arapcaya ne de ¢ok zengin olan Kiirt diline kars: tutucu-
luk gosterdigini, buna kars: iki dil arasinda orta bir yol izledigini”>3
sOylese de, aslinda Kiirt¢enin dil imkanlarindan yeteri dere-
cede yararlanamadig1 ve geviride harfi terctimeyi esas aldig:
gortilmektedir.

Simdi bu sorunu baz1 6rnekler tizerinden inceleyelim.

2.4.1. Bakara, 2/140

Selexi s Sl G5 G s BGE 2 i

52 Sinasi Giindiiz, “Sabiilik”, DIA, Istanbul 2008, XXXV, 343.
53 Garsl, Meala Firiiz, (Onsoz) V.
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“... Ji kesé ku guwahiyek li balé ye ji Xuda vedisére sitemkartir
ki heye?.../Yaninda var olan bir tamklig1 Allah’tan gizleyenden kim
daha zalim olabilir?”

Gortldugii gibi ayetin, Kiirtgeye uygun ifadelerle cevri-
lememesi sonucunda, yanlis bir anlam ortaya ¢ikmistir. Ciin-
kii ayette, Allah’in gosterdigi bir sahadeti/gercegi insanlar-
dan gizleyen kisinin durumu tasvir edilirken; ayet, sahitligi
Allah’tan gizleyen seklinde cevrilmistir. Bu arada “gercegi
gizleme” ibaresi tefsir kaynaklarinda, Hz. fbrahim’in “Hanif”
oldugu gercegini gizleme olarak belirtilmigtir.54

2.4.2. Bakara, 2/207
S ol s Ak d,..d 5 k{NLih )

“Hin ji mirovan ji hene ku ji bo xwestina qayilbiina Xuda cané
xwe difiroge. ...”

Kiirtce gevirinin bu problemli hali Tiirkcede soyle ifade
edilebilir: Insanlardan bazilar: da vardir ki Allah’in rizasim kazan-
mak icin canini satar...”

Cokanlamli sozcliklerden kabul edilen “s.s-s,+” kelimesi
ve tiirevlerinin, Kur'an-1 Kerim’'de “satmak”55, “satin almak’ 56
anlamlarinda kullanildig vakidir.5” Tefsir kaynaklarinda, Sii-
heyb b. Sinan’in hicret etme olayindan hareketle, kelimenin
hakiki “satmak” anlaminda olma ihtimaline yer verilmekle>8

5 Mahmud b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessaf an Hakaiki Gavamidi’t-Tenzili

ve Uyin'il-Ekavili fi Vuhiici’t-Te’vili, thk: Adil Ahmet Abdiilmevcut vd.,

Mektebetu’l-Abikan, Riyad 1998, T, 336.

Bkz. Nisa, 4/74; Ysuf, 12/20.

56 Bkz: Tevbe, 9/111.

57 Ragib el-Isfahani, Miifredat, “s,s”, s. 453

58 Semin el-Halebi Ahmed b. Yusuf b. Ibrahim, ed-Diirrii’l-Mastin fi Uliimi’l-
Kitabi'l-Mekntin, thk: Ahmet Muhammed el-Harrat, Daru’l-Kalem, Dimagk
trs., II, 357. Ayricabkz: Abdiilhak b. Galib b. Atiyye el-Endeliisi, el-Miiharraru’l-
Veciz fi Tefsiril-Kitabil-Aziz, thk: Abdiisselam Abdiigsafi Muhammed,
Darii’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, Beyrut 2001, L, 281.

5!
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birlikte, asil maksadin “feda etmek”%® anlaminda oldugu kay-
dedilmektedir. Diger bir ifadeyle sozciik, asil anlam1 disinda
baska bir anlamda kullanilmustir.

Kiirtce “cané xwe difirose/canini satar” ifadesinden ise, hakiki

anlam1 anlagilmaktadir. Dolayisiyla ayette gegen “%” ibare-
sine karsilik, birebir karsilig1 olsa bile “difiroge” fiilinin kul-
lanilmasi, bizce uygun degildir. Bunun yerine “cané xwe feda
dike/canini feda eder” veya “cané xwe dide/canini verir”, seklinde
terclime edilmesi, Kiirtce ifade bakimindan daha anlasilir bir
kullanimdir.

2.4.3. Bakara, 2/246
B G0 e et 26 385 B e o B T G5
“... Gotin: “Ma ¢i bilye ji me ku em di réya Xuda de ser nekin
il tevi em ji waré xwe il zarilyen xwe hatine derxistin? .../ Dediler:
“Bize ne olmus da yurdumuzdan ve ¢ocuklarimizdan ¢ikarilmamiza

”

ragmen Allah yolunda savasmayalim?...

U

Kaynaklarda, ayette gegen “uify” ifadesinin, “vu. 5" keli-

mesine atfedildigi, climlenin ise hal oldugu kaydedilmekte
ve ciimlede bir fiilin “takdir” edildigi veya “.» .»” kelimesinin
hazfedildigi varsayilmaktadir.60

Takdir veya hazfi gbz 6ntinde bulundurmadan, Arapga ifa-
deyi oldugu gibi terciime ederek ayete soyle meal vermek: “...
zarilyén xwe hatine derxistin= ¢ocuklarimizdan ¢ikartildik”, kana-
atimizce, Kiirtce anlatim bigimine ve dil mantigina aykiridir.

1

Bunun yerine, “...zarfiyén xwe hatine dilrxistin...” seklinde bir

fiil takdir edilerek meal verilmelidir.

59 Zemahgeri, el-Kessaf, I, 417.
60 Aldisi, Rithu’l-Meani, 11, 166.
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2.4.5. Nisa, 4/10
60 24 3 5,060 ) ulb s gt 0,68 i )

“Béguman én ku malé séwiyan bi neheqi dixwin, ew hey agir
di ziké xwe de dixwin. .../Siiphesiz yetimlerin mallarini haksiz yere
yiyenler, onlar karmmlarinda sadece ates yemektedirler. ...”

Mealde yer verilen, “... agir di ziké xwe de dixwin/ onlar karinla-
rinda sadece ateg yemektedirler” ifadesi, “r¢ ;202 & 5,50 climlesinin
birebir harfi terctimesidir. Yani “nar” sozciigtiniin hakiki ma-
nas1 dikkate alinarak terciime edilmistir. Fakat tefsir kaynak-
larinda, ayette gecen “,” kelimesinin, sebebiyet alakasindan
dolay1 ahiretteki cehennem atesinden “mecaz-i miirsel” veya
“yok olma” ve “ac1” dan miistear olabilecegi kaydedilmektedir.6!
Yani kelime, hakiki anlami1 disinda kullanilmistir.

Kiirtcede “karinda ates yemek” diye bir tabir olmadigindan,
ayeti yukaridaki gibi ¢evirmek Kiirtce ifade bigimine aykiri-
dir. Dolayisiyla ayetin gevirisi soyle olmalidir: “Béguman én ku
malé séwiyan bi neheqi dixwin, ew hey ziké xwe bi agir dadigirin.”
Ciinkli ayetten maksat mealde ifade edildigi tizere, “agir di
ziké xwe de dixwin/karinlarinda ates yemektedirler” degil, aksine
“karinlarina ates tikamaktadirlar” veya “karinlarin ategle doldur-
maktadirlar.”

2.4.6. A'raf, 7/22

“... Ma min ©é dara han ji we re herdilkan re qedexe nekiribi? .../

”

Ben bu agaci siz ikinize yasaklamanug miydim?...
Arapca grameri geregi isaret zamiri “«i;” agacy; sahis zami-

ri “u.s” Hz. Adem ile Havva'yy; “usg” fiilinde gegen zamir de

61 ibn Agﬁr Muhammed b. Muhammed, et-Tahrir ve’t-Tenvir, ed-Dar et-
Tthnisiyye li'n-Nesr, Tunus 1984, IV, 254; Zemahseri, el-Kessaf, II, 31-32.
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yine ikisini gostermektedir. Ancak Arapca disinda bagka bir
dilde boyle bir ifade bicimini géormek neredeyse imkansizdir.

Meal verilirken tiim bu 6zellikleri géz oniinde bulunduru-
larak terclime etmek gerekmez. Aksi takdirde, burada oldugu
gibi garip bir anlatim bicimi ortaya ¢ikar. Bu nedenle terciime-
de 6zellikle de meallerde kaynak dilin ifade kaliplarinin esas
alinmasindan ziyade, hedef dilin hususiyetleri gbz oniinde
bulundurulmalidir. Ozetle Arapgaya has olan bu 6zelliklere
riayet edilmeden, “Ma Min ¢ dara han, li we gedexe nekiribil?
Ben, bu agaci size yasaklamamis miydim?...” seklinde meal ver-
mek, bizce Kiirtce ifade bicimine daha uygundur.

2.4.7. Enfal, 8/22

“Béguman xerabtiré rawiran li cem Xuda ew kerr 1 lal in ku his
té nabin.”

Cevirinin bu problemli hali Tiirk¢ede soyle bir karsiliga te-
kabiil etmektedir. “Siiphesiz Allah katinda hayvanlarin en kotiisii
onlar sagr dilsiz akil erdirmezler.”

Genelde yeryiiziindeki hayvanlar®? anlaminda kullani-
lan “dabbe” kelimesi, Kur’an-1 Kerim’de insanlar3® ve melek-
ler®* icin de kullanilmistir. Ancak bu ayette gecen “devibb”
kelimesini, “rawiran=hayvanlar” seklinde terciime edilmesi uy-
gun degildir. Ciinkii ayette kastedilen iman etmeyenler olup
bunlar gergekleri anlamak icin aklin1 kullanmayan, dogruyu
soylemekten imtina ederek dilsizlesen ve hakikati dinlemeye-
rek sagirlasan kisiler yerilmektedir.®> Bu ayet baglamiyla ele
alindiginda yani ayetin bir 6ncesi ve bir sonrasi olan 21 ve 22.

62 Bakara, 2/164; H(id, 11/6; Lokman, 31/10.
63 Nahl, 16/61; Fatir, 35/45.

64 Stira, 42/29.

65 Taberi, Cami‘u’l-Beyan, XV, 99-100.
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ayetlere bakildiginda maksadin hayvanlar olmadig1 ¢cok rahat
anlagilabilir.

Ote yandan yukaridaki geviri 6rneginde, yiiklem sorunu
bulunmaktadir. Zira “:2" kelimesi, “s2” s0zciigii hakkinda bir
yargida bulunmaktadir. Diger bir ifadeyle onun haberidir.66
Ancak bu durum ayetin Kiirte mealine yansitilamamugtir.
Boylece ciimlenin bagi ile sonu arasindaki baglanti kesilmis ve
iki yarim ciimle haline getirilmistir.

Bizce ayete soyle bir meal vermek daha uygundur:
“Béguman candarén heri xerab li cem Xweda, ew ker i lalén ku his
té nabin./Siiphesiz Allah katinda varliklarin en serlisi sagir, dilsiz ve
akil erdirmeyenlerdir.”

2.4.8. Cum’a, 62/10
S o 6 B0 1

“... 1l pirr Xuda di bir binin hévi heye ku hiin xelas bibin./... ve
cok Allah’t amuin umulur ki kurtulusa eresiniz.”

Tiirkce karsiliginda da goriildigl gibi bu ayetin mealin-
de, anlatim bozuklugu vardir. Yani “pirr Xuda/cok Allah’t”
tabiri, mana agisindan sorunludur. Ciinkii ayette belirtilen
sey, “Allah”t ¢ok¢a anmak”tir. Bu ylizden ayete yukaridaki gibi
meal vermek, Kiirtce ifade bicimine uygun degildir. Bu me-
ale, herhangi bir sozciik katmadan, kelimelerden birini 6ne
almak veya geriye gotiirmek suretiyle bu terciime sorununu
gidermek miimkiindiir. Kisaca ayetin ilgili boliimii soyle ter-
ctime edilmelidir: “... i Xweda, pir di bir binin.../...ve Allah’1 ¢cok¢a
ammn...”

6 Semin el-Halebi, Ed-Diirrii'l-Masiin, V, 589.
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2.4.9. Kalem, 68/42
Sz S a2 ) 335 o 28 LK gy

“Di roja ku wé (perde) ji ser ¢ima bé rakirin (zor? xuya be) il ew
bal seridané ve téne gazi kirin Ié édi ew nikarin./(Perdenin) bacak-
larn iizerinden kaldirilacag giinde (zorluk ortaya ¢ikinca) ve onlar
bas indirmeye cagrilirlar ancak onlar giic yetiremezler.”

Tirkece karsihigndan da anlasildig: gibi bu ayet Kiirtceye
problemli bir tarza gevirilmistir.

Goriildiigii gibi bu ayetin gevirisinde de “5:<” ve “su” s6z-
cliklerinin harfi harfine-motamot terctime edilmistir. Su farkla
ki birinci sozclikte parantez iginde “perde/perde”, ikincide ise
“zor1 xuya be/ zorluk ortaya ¢ikinca” agiklamalarina da yer veril-
mistir.

Kaynaklarda belirtildigi iizere burada temsili bir anlatim
vardir. Yani Araplar, “s. 32 &30 ibaresini, “korku ve durumun
siddeti” anlaminda, deyim olarak kullanmakta ve “:¢ 5d Gis
s2” ibaresini, bacak ortaya ¢ikmasa bile, kinaye yoluyla kisi-
nin basina gelen korkutucu bir durum karsisinda kullanirlar.6”

Ayette var olan mecazi anlatim s6z konusu olan Kiirtge ge-
viride gozden kagirilmis veya terciimeye yansitilmamaistir.

2.4.10. Kiyame, 75/29
Sl Sl

“U ¢im bi ¢cimé ve bilefe./Ve bacak bacaga sarildiginda.”

Bu ayetin mealinde de yine soziinii ettigimiz harfi tercii-
me sorunuyla karsilasmaktayiz. Ayetin tefsiri ile ilgili olarak
bn Abbas’tan rivayet edildigine gore ayetin anlami soyledir:
“Diinyamin son ve ahiretin ilk giiniidiir. Allah’in rahmet ettigi ki-

67 ibn Agﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, XIX, 97-98: ibn Atlyye, el-Miiharraru’l-Veciz,
V, 352, 406.
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siler haric digerleri stkintt iizerine sikintilarla karsilagirlar.”68 Tbn
Atiyye, [bn Abbas’tan gelen rivayete yer verdikten sonra, bu-
nun “istiare”® oldugunu belirtir.”0 Cilinkii Araplar, “s..” ke-
limesini, su 6rneklerde oldugu gibi “ s &4 cag; s ko G cas
s, sadece bela ve sikintili durumlarda zikrederler.”! Buna
gore, bacaklarin birbirine sarilmasi s6z konusu degildir. An-
cak ayet, harfi harfine “Ve bacak bacaga sarildi§inda” seklinde
terciime edilmistir. Kiirtcede “Ul ¢im bi ¢imé ve bilefe” seklinde
mecazi bir ifade olmadigindan ilgili terciime, hedef dil agisin-
dan anlamli bir sey ifade etmemektedir.

2.5. ANLAMI BELIRSIZ MEAL ORNEKLERI

Mealimizde karsilasilan ¢eviri sorunlarindaan bir digeri de,
anlami belirsiz ¢eviri 6rnekleridir. Bunun da, ayette gecen ke-
lime ve ifadelerin harfi harfine terciime edilmesi veya uygun
bir bigimde Kiirtcede ifade edilememesinden kaynaklandigini
diisiinmekteyiz.

2.5.1. Bakara, 2/249

“... gotin: “Cigas komén hindik hene ku bi destiira Xuda bi ser
komeén pirr ketine. .../dediler: “Ne kadar az topluluk varsa ki Allah'in
izniyle biiyiik topluluklara tistiin gelmiglerdir. ...”

68 fsmail b. Kesir ed-Dimagki, Tefsirii’l-Kuranil-Azim, thk: Mustafa es-Seyyid
Muhammed vd., Miiesseseti Kurtuba, Cize/Misir 2000, XIV, 201.

09 Sozliikte “6diing istemek, 6diing almak” anlamina gelen istidreyi belagat
alimleri, “bir kelime veya terkibin, tesbihe miibalaga ve yorum giicii saglamak
icin benzesme ilgisiyle ve bir karineye dayal1 olarak gercek anlami disinda kul-
lanilmas1” seklinde tarif etmislerdir. Bkz: Ismail Durmus-iskender Pala, “Istia-
re”, DiA, istanbul 2001, XXIII, 315.

70 fbn Atlyye, el-Miiharraru’l-Veciz, V, 406.

71 Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami’li Ahkami’l-Kur'an ve’l-Miibeyyini
lima Tedemmenehii mine’s-Siinneti ve Ayi’l-Kur’ani, thk: Abdullah b. Abdul-
mubhsin et-Tiirki, Miiessesetii'r-Risaleti, Beyrut 2006, XXI, 425-426.
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Arapca gramer kaynaklarinda belirtildigi {izere, kemin
iki tiir kullanim1 vardir. Haberi kem, ¢ok ve nice anlaminda;
istifhami kem ise bir seyin say1 veya miktar1 hakkinda soru
sormak i¢in kullanilir. Bu iki kullanim, farkli manalar ifade
ettikleri gibi kullanimda da bir takim farkliliklar arz etmekte-
dir. Ornegin haberiye'de, ihbarda diger bir ifadeyle bir yargi-
da bulunuldugu igin ciimlede cevap aranmaz; istithamiye’de
ise cevap gerekmektedir.”?

Kur’an-1 Kerim’'de toplamda 21 defa gegen “:s” lafzinin, tef-
sir kaynaklarinda belirtildigi tizere 3'ti istifhami”? yani soru,
13’11 haberidir.”* 5 yerde”> ise haberiye veya istifhamiye oldu-
gu tartismalidir.”6 Hatta Imam Siuiytti, kemin, Kur'an'da istif-
ham edati olarak kullanilmadigini iddia etmistir.””

“Nice, cok¢a” anlaminda olan “kem=:" edat1,”® mealimizde
“ciqas” yani “ne kadar” seklinde terclime edilerek edata, istif-
hamiye anlami1 verilmistir. Arapga grameri agisindan ayete
bu anlami vermek miimkiin degildir. Istifhamiye anlamini
verilmesi durumunda ise terciime, kelime y1g1n1 haline gele-
cek ve higbir sey anlasilmayacaktir. Ciinkii okuyucu, zihnen
kendini bir cevaba hazirlamaktadir. Ustelik ortada herhangi
bir cevap da yoktur. Bu hatanin kaynagi, Arapca dil gramerini

72 ibn Hisdm Abdullah b. Yusuf, Serhii Katri'n-Neda ve Belli’s-Seda, Darii’l-
Hayr, Dimagk 1990, s. 240; Bedriiddin Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi, el-
Burhan fi ‘Uliimil-Kuran, thk: Muhammed ibrahim, Darii’t-Tiiras, Kahire
1984, 1V, 328-329.

73 Bkz: Bakara, 2/259; Kehf, 18/19; Mii’min{in, 23/111.

74 Bkz: Bakara, 2/249; Isra, 17/17; Meryem, 19/74, 98; Su’ara, 26 /7; A'raf, 7/4;
Enbiya, 21/11; Duhan, 44/25; Sad, 38/3; Kasas, 28/58; Kaf, 50/36; Necm, 53/26;
Zuhruf, 43/6.

75 Bkz: Bakara, 2/211; En’am 6/6; Yasin, 36/31; Ta-Ha, 20/128; Secde, 32/21.

76 Detayh bilgi igin bkz: Muhammed Abdiilhalik Adime, Dirasat li Uslabi’l-
Kuran’il-Kerim, Darii’l-Hadis, Kahire ts., II, 396-402

77 StiyGtl Abdurrahman b. Ebi Bekr, el-itkan fi Ulimil-Kuran, thk: Ahmet b.
Ali, Daru’l-Hadis, Kahire 2006, II, 531.

78 Semin el-Halebi, ed-Diirrii'l-Mastn, II, 552; Ebu Hayyan, Bahru’l-Muhit, II,
277.
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bilmemekten degil; aksine ilgili edatin Kiirtceye uygun bir bi-
¢imde cevrilememesinden kaynaklanmaktadir.

Bu nedenle, “kem=:s", burada ve daha pek ¢ok ayetin me-
alinde”, “cigas/ne kadar” seklinde degil; cokga, nice anlamini
karsilayan “cendin, pir, gelek” vb. sozcliklerle terciime edilmesi
gerekir. Benzer bir sorunu, haberi kem ile ayni anlamda kulla-

nilan “:” edatinin gevirisinde de gormek miimkiindir.80

2.5.2. Nisa, 4/24

2 e 1030 2 01 05 05 0 S0 oy K Bt 1K ST ) e e st
i 5 G T G S N Rl 8T B G 4 2N G G

“U jinén zewicandi ji (li ser we hatine haram kirin) ji pistiré
gerwasén li ber desté we ne. Ev nivisé Xuda li ser we ne hiln pé big-
rin. Ji vané han wéde ji we re hatine helal kirin; ku hiln bixwazin bi
malén xwe bi paki bixwazin béyi ku zina bikin. Veca ji wan (jinan) a
we pé kéfa xwe kir hiin destmilza wan a ferz bidin wan. Pisti ferzé,
tu gquneh li ser we di tigté hiin pé heviidil qayil bikin de nine./Ve evli
kadinlarda (size haram kilind1) elinizin altinda bulunan cariyeler di-
sindakiler. Bu Allah'in iizerinizdeki yazisidir siz ona uyun. Bunla-
rin Otesindekiler size helal kilindy; isteyesiniz malinizla zina etmeden
temiz olarak isteyin. Artik o (kadin)lardan gonliiniizii elendirdi-
Qinize onlara farz olan iicretlerini verin. Farzdan sonra, birbirinizi
razi ettiginiz seyde iizerinize hicbir giinah yoktur.”

Tarih boyunca belirli gruplar tarafindan mut’a nikdhina
kaynak gosterilen Nisa 24. ayetinin, uygun ifadelerle cevril-
medigini miisahede etmekteyiz. Hatta bu ayetin gevirisini
okuyan biri, Islam’da asli evlilik akdinin muta nikahiyla tesis
edilecegi zannina kapilabilir. Zira konunun anlasilmasinda

79 Bkz: A’raf, 7/4; 1sra, 17/17; Meryem, 19/74, 98; Enbiya, 21/11; Su’ara, 26/7; Kasas,
28/58; Zuhruf, 43/6; Sad, 38/3; Duhan, 44/25; Kaf, 50/36; Necm, 53/26.

80 Bkz: Ydsuf, 12/105; Hac, 22/45, 48; Ankebit, 29/60; Muhammed, 47/13; Talak,
65/8.
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hayati dnem tagtyan, ayetin “ia; :%,40 5456 2ii o saas & boli-
mil, su seklinde cevrilmistir: “Véca ji wan (jinan) a we pé kéfa
xwe kir hiln destmiiza wan a ferz bidin wan. /Artik o(kadin)lardan
gonliiniizii eglendirdiginize onlara farz olan iicretlerini verin.” Bu
da bozuk ve hatali bir ¢eviri sonucu mu’ta nikdhini tanimlar
gibi olmustur. Kisaca, ayetin metnine sadik kalma endisesiyle
verilen meal, yanlis anlagsilmasina zemin hazirlamistir.

Bizce, ayeti soyle cevirmek gerekir: “Jinén bimér ji li we, he-
ram in; ji bili (esirén cengé) én ku di bin desté we de ne. Ev nivisa
Xwedé ya li ser we ye. Ji bili van, én mayi, bi serté ku hiln bi namiis
bijin il xwe ji zinayé dilr bigirin, ji we re helal in. Ji van a, hiin bi
nikahé ji kijané istifade bikin, ji mehra wan migdaré we li hev kiriye
bidin.”

2.5.3. Y{inus, 10/46

“Yan emé hin (ezab)é bi wan wade didin nisani te bidin yan ji emé
jiyana te bigedinin; édi vegera wan her bi ali me ve ye, dilvre Xuda
li ser tisté ew dikin danas e. Onlara vadettigimiz (azabin) bazisin
sana gosterir ya da hayatina son veririz; artik onlarin doniisii bize-
dir, sonra Allah yaptiklarina sahittir.”

Bu ayetin meali bizce isabetli degildir. Cilinkii ayette, bir
durum karsilagtirilmasindan bahsedilmemektedir. Mii'min
stiresinin 77. ayetinin cevirisinde de ayni sorunu goérmek
miimkiindiir.8! Kanaatimizce ayeti sOyle ¢evirmek daha uy-
gundur: “Ji ya (ezabé) ku Me peymana wé daye wan, ¢i Em hinek? jé
nisani te bidin, ¢i ji em te bimirinin (tu nebini) véca vegere wan her

81 Ayetin Kiirtce meali ve Tiirkgesi soyledir: “Véca tu bihna xwe fireh bike. Lewra
béguman wada Xuda raste; édi ya emé hin tisté em ji wan re wad dikin nisani te bi-
din yan ji emé te bimirinin, édi ewé her bal me ve béne vegerandin./Sen goliinii ferah
tut. Ciinkii Allah'mn vaadi siiphesiz haktir; artik onlara vadettigimiz bazi seyleri ya
sana gosterece$iz ya da hayatina son verecegiz. Artik onlarin doniisii sadece bizedir.”
Mii'min, 40/77
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bi bal Me ve ye. Jixwe Xwedé, li ser kirinén wan sahid e. Ister onla-
r1 tehdit etti§imiz seyin (azabin) bir kismini sana gostersek ister de
seni vefat ettirsek (o azabi gormesen) doniisleri bize olacaktir. Ustelik
yaptiklar her seyin sahidi Allah'tir.”

2.5.4. Rtim, 30/56
oot 57 0y B 8 g 0 By i 0 06
“Ewén ku zanin 0 baweri ji/wun re hatibil dayin gotin ku: “Sond
be, hiin di kitéba Xuda de heya roja rabiiné man.”

“Allah"in yazgisi, takdiri” anlamlarina gelen “& _uw” ibaresi-
ni, “kitéba Xuda” seklinde karsilanmasi, manada bir belirsizli-
ge neden olmaktadir. Zira okuyucunun “kitéba Xuda” ifadesin-
den, Allah’in herhangi bir kitabini veya Kur’an-1 Kerim, digin-
da bir sey anlamasini beklemek dogru olmaz. Ciinkii “Allah'in
kitabr” ifadesi bunu gerekli kilmaktadir. Ayni ifade sorununu,
Enfal 68 ile Hicr suresinin 4. ayetlerinin mealinde de gérmek
miimkiind{ir.82

2.5.4. Fetih, 48/9
Sy 50 ka4 A O G 1L
“Ti bo ku hiin bi Xuda i péxemberé wi bawer? binin il wi yari
bikin-biparézin 1 biriimet mezin bigrin i sibe il évara wi pak béri
bidérin./Allah’a ve Peygamber’ine inananmisimiz ve ona yardim
edesiniz-koruyasiniz, saygryla yiiceltesiniz ve sabah aksam onu tes-
bih edesiniz diye.”

M 2 M i s

R ve " fiillerinde gegen tiglineii tekil “s=hil”
sahis zamirinin merciinin, Allah m1 yoksa peygamber mi ol-

82 {lgili iki ayete verilen meal sdyledir:“Eger ne ji kitébeki ku ji Xuda boriye biina,
ug bi sedem tisté we girtiye ezabeki mezin we bigirtana./Allah’tan gecen bir kitaptan
olmasayd, aldi§imiz seyler yiiziinden sizi biiyiik bir azap yaklard:.” Enfal, 8/68; “Her
welaté me qelandiye her jé re kitébek xuya hebii ye./Helak ettigimiz tiim yurtlarin elbet-
te acik bir kitabi vardir.” Hicr, 15/4
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dugu veya bu zamirlerden hangisinin Allah’a ve Peygamber’e
raci oldugu, ihtilaf konusu olmustur. Miifessirlerden bazi-
lari, ilgili ii¢ zamirin de Allaha raci oldugunu belirtirken

1

diger bazilari, “i%" ,“i+” zamirlerinin hem Allah’a hem de
Peygamber’e raci olabilme ihtimalinden s6z ederler. Ancak
Fahrettin Razi, zamirin, Allah’a irca edilmesinin daha isabetli
oldugunu belirtir.83

Zamirin merciini tespit etme konusundaki ihtilaflar meal-
deki anlam belirsizligin temel nedenidir, Zira terciimede ge-
¢en “wi” zamiriyle kimin kastedildigi net degildir.

Yukaridaki bilgiler 1s1§inda sdyle meal vermek kanaati-
mizce ayeti daha anlasilir kilacaktir: “Da ku hiin bi Xweda il
péxemberé wi baweri binin il altkariya wi bikin 4 rilmeta wi bigirin
il sibe 1i évaré Xwedé pak bidérin.”

2.5.5. Cum’a, 62/5
opid L b s s o o0 s

“Minaka én ku Tewrat li wan h/ati'ye bar kirin pasé wan nikarbil
wé hilgirin wek minaka keré ku baré kitéba hildigre ye. .../Kendilerine
Tevrat yiikletildigi sonra onu kaldiramayan kisilerin misali, kitaplar
tasiyan esek misali gibidir... ”

Boyle bir geviriyi okuyan kisi, birilerine gercekten de
Tevrat'in tasittirildig, ancak giigleri yetmedigi igin bunu kal-
diramadiklarini, iistelik bunu yapamadiklari i¢in de yiik tasi-
yan esege benzetildiklerini anlar. Bizce soyle bir meal muhte-
mel belirsizligi giderecektir: “Minaka wan én ku (bi emelkirina)
bi Tewraté berpirsyar hatine girtin, pistre wan ew (berpirsyari) pék
neanine, weki minaka kera ku baré kitéban hildigir e.”

8 Razi, Tefsirii'l-Kebir, XVIII, 86.
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2.6. ZIT IKI ANLAMI BIRLIKTE VERME SORUNU

Daha 6nce de isaret ettgimiz iizere miiellifimiz, ¢eviride
izledigi yontem hakkinda soyle demistir: “Birden fazla anlama
gelen kelimeleri, baz1 yerlerde atif bazi yerlerde ise parantez icinde
verdim.”$4 Onsdzde belirtilmemekle birlikte baz1 yerlerde (-)
isareti kullanilmakta ve hatta baz1 yerlerde (Al—i Imran, 3/9;
Nahl, 16/81) orneklerinde oldugu gibi, (-) isareti kullanilma-
dan, iki anlamin veya parantez i¢inde {i¢ anlamin (Nahl, 16/2)
beraber verildigi de goriilmektedir.

“odui” ve tirevlerini, “his té bibin-xwe ragirin”85, “-s-s" ve
tiirevleri “parastin-tirsandin” ve buna bagh olarak “a ,&” clim-
lesini, “xwe ji Xuda biparézin-bitirsin/Allah’tan sakinin/korkun”86,
“hiln xwe biparézin-bitirsin/Siz kendinizi koruyun/korkun”8 sek-
linde terclime etmistir.88

Dikkat edilecek olursa yukaridaki sozciiklere verilen an-
lamlar, zit seyler degil, aksine birbirine yakin anlamlardir.
Ancak asagida orneklerini verecegimiz bazi ayet gevirilerinde,
taban tabana zit iki anlami birlikte verme hatasina diistilmiis-
tiir. Bunun yerine; iki anlamdan biri tercih edilip muhtemel
diger manayi-manalar1 dipnot veya meal disinda belirtilme-
lidir. Zaten meal islemi, nihai tahlilde muhtemel manalardan
birini tercih etmektir. Boyle yapilmadig takdirde, okuyucu
acisindan faydadan ziyade zarara yol agabilir.

84 Garsi, Meala Firiiz, (Onsé‘)z) V.

8 Bkz: Bakara, 2/73, 242; En’am, 6/151; Yusuf, 12/2; Nir, 24/61; Mii’'min, 40/67;
Zuhruf, 43/3; Hadid, 57/17

86 Bakara, 2/189, 194, 196, 203; Al-i imran, 3/130, 200; Nis4, 4/1; Su’ard, 26/150;
Hucurat, 49/1; Miimtehine, 60/11; Tegabun, 64/16; Talak, 65/1, 10.

87 Al-i Imran, 3/50.

88 Diger baz1 6rnekler icin bkz: Bakara, 2/188; Al-i imran, 3/9, 28, 30,141, 154; Nis4,
4/71, 72, 86, 94; Maide, 5/33.
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2.6.1. Nisa, 4/43; Maide, 5/6
EEF TN
“... yan jT we dest da jinan (hiin ¢iin bal wan)...[veya kadinlara
dokunur (onlarla birlikte olursaniz) ”, “... yan we dest da jina- hiin
tekili wan biin.../ veya kadinlara dokunur-onlarla birlikte olursa-

12

niz...

“

Ayette gecen “,av” fiili igin, “dokunmak, cinsel iliskide bu-
lunmak” seklinde zit iki anlam, bir arada verilmigtir. Kuran-1
Kerim’de iki defa ge¢mekte olan bu ifade, Nisa stiresinde

am

parantez icinde, Maide stiresinde ise tire isareti ile muh-
temel ikinci bir anlama da yer verilmistir. fgili ayetler, Safii
ve Hanefi mezhepleri arasinda tartisma konusu olmus ve her
mezhep, kendi diisiincesine uygun olacak sekilde ayete anlam
vermislerdir.8® Safii mezhebine mensup oldugunu diisiindii-
glimiiz Demirdag in, ilgili ayetlerin mealinde muhtemel ikinci
anlami da zikretmesi, ilk bakista takdire sayan bir is olarak go-
riilebilir. Fakat mesele mezheplerin yaklasimlarina yer verip
vermemek degil; aksine ayetin dogru anlamini bulup mealde

buna yer verilmesidir.

2.6.2. 1sr4, 17/16
5 G 5 G hed st gl g it S esf g
“U gava em bixwazin ku em welateki gir bikin, em emré serdestén
wan dikin (yan ji em zordarén wan pirr dikin) véca ew ji té de béemriya
dikin-ji vé dertén, édi gotin (a bi ezab) li ser wan péwist dibe.../Ve bir
yurdu yok etmek istedigimizde, yetkililerine emrederiz (veya zorba-

89 ibn A@ﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, V, 66-67; Ebilissutid, Muhammed b. Muham-
med el-imadi, ir@adﬁ’l-Ain’s-Selim ila Mezaya'l-Kur'anil-Kerim, Darf
Ihyai’t—Tiirasi’l—Arabi, Beyrut trs, I, 180; Cessas Eb{i Bekr Ahmed b. Ali er-Rézi,
Ahkamii'l-Kur’an, thk Muhammed es-Sadik Kamhavi, Dart ihyai’t-Tﬁrasi’l—
Arabi-Miiessesetii’t-Tarih el-Arabi, Beyrut 1992, 1V, 3-5; Razi, Tefsirii'l-Kebir,
X, 116.
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larini cogaltiriz) onlar ise orada isyankdrlikta bulunurlar-yoldan ¢i-
karlar, artik (azap) sozii iizerlerine vacip olur...”

Mealde yer verilen iki anlami1 da tefsir kaynaklarinda bul-
mak miimkiindiir.?0 Fahrettin Razi, Eb(i Ubeyde (6. 209/824[?])
ve Cermi'nin Ebt Zeyd’'den nakille “i+” kelimesine cogaltmak
anlamini verdiklerini, diger bazilarinin da bu kullanima kars1
ciktiklarmi kaydeder.”! Razi, devaminda su 6nemli bilgiye de

yer verir: Ibn Abbas ve Nafi'den (6. 169/785) meshur olmayan

bir rivayetle “v"” kelimesi med ile nakledilmistir. Bu durumda
ilgili sdzciik ¢ogaltmak anlamindadir.9?

Tefsir kaynaklarinda birden fazla anlama yer verilmis ol-
masi, bu anlamlara mealde de bir arada verilebilecegi anlami-
na gelmez. Aksi takdirde mealin, tefsirden bir fark: kalmamis
olur. Ayrica tefsir kaynaklarinda belirtilen tiim anlamlarin
dogru oldugunun garantisi de yoktur. Ciinkii ayetin siyak ve
sibaki, “¢+” fiilinin, Allah’in emirlerinin elgiler yoluyla oranin
ileri gelenlerine ulastirmak anlaminda oldugunu gostermek-
tedir. Soyle ki ayni stirenin 15. ayetinde toplumlarin hangi
sartlarda helak olacaklarindan, 17. ayette ise, helak olmus top-
lumlardan bahsedilmektedir. Yani ayete verilen birinci anlam-
la yetinilseydi, daha isabetli olurdu.

2.6.3. Enbiya, 21/95
skt ¥ 14 sl 8 1
“Li ser welatek? ku me koka wan aniye péwist e- gedexe ye ku ew
vegerin (diné)./Helak ettigimiz bir memlekete (diinyaya) geri donme-
leri gereklidir-yasaktir.”

90 Zemahsgeri, el-Kessaf, 11, 500-501; Razi, Tefsiriil-Kebir, XX, 175-178.

91 Razi, Tefsirii'l-Kebir, XX,176.

92 Razi, Tefsirii'l-Kebir, XX,178; bu ayetin anlaminda dair farkli bir yaklasim i¢in
bkz: Salih Akdemir, Kur'an’a Dilbilimsel Yaklasimlar, Kuramer Yayinlari, Is-
tanbul 2017, s. 237-239
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Ayette gecen “»-" kelimesine karsilik mealde, “gerekli” ve “ya-
sak/imkansiz” seklinde zit iki manaya bir arada yer verilmistir.

“u="s0zcligli ile alakali olarak her ne kadar baz1 kaynaklar-
da, kelimenin ¢okanlamli sozciiklerden oldugu sdylense de?
yine de bu sekilde meal vermek dogru degildir. Ciinkii ¢cokan-
laml1 sozctiklerin, ayn1 anda iki anlama da delalet etmesi me-
selesi, usulcii ve dilciler arasinda tartisma konusu oldugu bir
gercektir; ancak ¢ogunlugun yaklasim, iki anlamin bir arada
kastedilemeyecegi yoniindedir.%

Miiellifin bu hataya diismesinin muhtemel nedeni, ayetler
aras1 baglantiya dikkat etmemesidir. Zira kaynaklarimizda
belirtildigi tizere “haramiin” kelimesi, istiare yoluyla “mey-
dana gelmesi imkdnsiz” sey anlaminda kullanilmistir. Kur'an-1
Kerim’de, kelimenin bu sekliyle kullanildigina dair 6rnek-
ler mevcuttur. Bir sonraki ayette gegcen ve gayeyi bildiren

7

“s" edatinin “,-" sozciigline bagl olmasi da, bu manay:
desteklemektedir.”

Boyle bir durumla karsi karsiya kalan okuyucu, veri-
len anlamlardan hangisinin dogru oldugunu bilmedigi icin,
Kuran'm dogrulugundan da siipheye diisebilir. Ciinkii me-
alde, iki zit anlamu bir arada yer verilmistir. Bu yiizden ayeti
sOyle terciime etmek gerekir: “Welateki ku Me milleté we biribe
helaké mehriim diminin, édi ew venagerin (dinyaye).”

2.7. PARANTEZ SORUNU
Meal calismalarinda acgiklayici mahiyette ayet disi veya
parantez i¢inde bazi bilgilere yer vermek normal karsilanan

9 fbn Agﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, XVII, 146.

94 Ebi Hamid Muha.mmed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali,
el-Miistesfa min Ilmi’l-Us{il, thk: Hamza b. Zitheyr Hafiz, y.y., trs., III, 290-
294.

9% Zemahgeri, el-Kessaf, IV, 164-165.
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bir durumdur. Ancak parantezin kaldirilmasi halinde, verilen
mealin anlagilir olmasina azami derecede dikkat edilmesi ge-
rekir.

Demirdag’'in mealinde de, kimi ayet veya ayetlerin daha iyi
anlagilmasi gayesiyle paranteze basvurulmustur. Fakat bazi
yerlerde parantez agik birakilmis, kimi yerlerde ise ayetin an-
lamini karmagik hale getirmistir.

Ornegin Nisa siiresinin 47. ayetinin mealinde: “... beri ku
em hin rityan hilil bikin, (¢cavan derinin kor bikin, véca em wan li ser
pasiya wan bizivirinin yan em li wan laneté bikin), cewa me li ehlé
roja semive lanet kir. Fermana Xuda hey té kirin.” (Nisa, 4/47), pa-
rantez icinde verilen bilgilerin bir kismi, ayetin meali diger bir
kismi ise agiklama mahiyetindeki bilgilerdir. Yani parantez,
kapatilmas1 gereken yerde kapatilmamis ve ayetin aslindan
olan “véca em wan li ser pasiya wan bizivirinin yan em li wan laneté
bikin” kismi, parantez icinde yer almistir. Parantezi kaldirip
ayetin mealini okudugumuzda soziini ettigimiz problem,
daha net goriilecektir.

“

Su ayetin mealinde de, “... kesé yeki (bi neheqi, bé ku di
bergidana) caneki de yan xerabiki di riiyé zemin de bikuje, ...” (Maide,
5/32 ), ayetin asli ibaresinden olan “_.& :” ifadesi, yukaridaki
Ornekte oldugu gibi, yine parantez iginde verilmistir.

Sehven acik birakilan parantezler disinda, zaman zaman
verilen diger bazi bilgilerin de bir takim sorunlara yol a¢mis-
tir. Mesela “... (Siléman got:) “Beri we zanin ji me re hatibil dayin i
em biibiin musilman.” (Neml, 27/42) 6rneginde, parantez iginde
“Siléman got/Siileyman dedi” seklinde bir aciklamaya yer ver-
mek suretiyle, ayette gecen soziin, Hz. Siileyman’a ait oldugun
belirtilmistir. Ancak bu ifadenin, Hz. Stileyman’a ait oldugu-
nu’ gosteren hicbir dilsel delil veya rivayet yoktur, aksine pek

9% Razi, Tefsiriil-Kebir, XIV, 199-200; ibn A§ﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, XIX, 274.
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¢ok delil ifadenin, Belkis’e ait oldugunu gostermektedir. Diger
bir ifadeyle, ayetin i¢ baglami ve ayni stirenin 31, 38 ve 44.
ayetleri soziin, Belkis’e ait oldugu gostermektedir. Buna kar-
sin, soziin Hz. Siileyman’a ait oldugunu zorunlu kilacak bir
durum yoktur. Hatta ciimlenin akis1 ve ayetler aras1 baglant1
buna ihtimal vermemektedir.%”

“..Veca hiin, hin xwest (ntvé mehra wan) bidin wan il hiln bi
berdaneki rind wan berdin” (Ahzab, 33/49).

Parantez icinde verilen “nivé mehra wan/mehirlerinin yarisint”
aciklamasi sorunludur. Ciinkii ayette mehrin tamami veya ya-

risindan s6z edilmemekte; aksine ;24" ifadesi kullanilmak-
tadir. Boyle bir hataya diismesinin temel nedeni, konuyla ala-
kali diger ayetleri goz oniinde bulundurmadan ayetleri parca
parca ele alip meal vermeye calismasindan kaynaklandigim

diisiinmekteyiz. Nitekim “;i%"” ifadesi, ayni konu ile alakali
olarak Bakara sfiresinin 236. ayetinde de ge¢mektedir. Bu ne-
denle, Ahzab stiresindeki ayet, Bakara 236. ayetin delaletiyle,
bosanmis ve mehri belirlenmeyen kadinlar hakkinda oldugu
anlasilmaktadir.

“... 1 én ku (bicilk in) neketine kirasa de ji (dané mayina wan sé
mehe; ...)" (Talak, 65/4).

Talak stiresinin 4. ayetinde gecen “;< [ »l;” ifadesine, me-
alimizde “hayiz gormeyen” anlami verilmis, ancak parantez
icinde “bicilk in=kiiciik olanlar” agiklamasi, verilen dogru meale
golge diistirmdistiir.

Hem dil hem de ayetler arasi iliski ve baglantidan yola ¢i1-
karak, boyle bir agiklamanin yanls oldugunu sdylemek miim-
kiindiir. Dil agisindan meseleye bakacak olursak Arapcada,
“lem” ve “lemma” edatlari, muzari fiilin zamanmi gegmise,
anlamini ise olumsuza gevirirler. Su farkla ki “lem” ge¢mis za-

97 Ebiissufid, Irsadiil-Akli’s-Selim, VI, 288; Alfisi, Rithu’l-Meéani, XIX, 207.
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manin herhangi bir dilimini (cahd-i mutlak); “lemma” ise tim
gecmis zamani (cahd-i miistagrak) olumsuzlastirmak icin kul-
lanilir. Diger bir ifadeyle, “lemma”, fiilin heniiz olmadig1 ama
olmasmin beklendigi anlamini kazandirirken; “lem”de boyle
bir beklenti s6z konusu degildir. Dolayisiyla “heniiz” anlamini
“lem” degil; “lemma” edat1 verir.”®

Ote yandan cocuk icin, “hayiz gormedi” ifadesi kullamlmaz.
Ciinkii zaten hayiz gérmedigi igin ¢ocuktur. Bu ifadenin kul-
lanilmasi i¢in sahsin 6nce hayiz géormeye baslamasi sonra ge-
sitli sebeplerle hay1z gorememesi gerekir. Bu durumda, “lem

”

yahidne=; .»<" ile kastedilen “miimteddetii’t-tuhr” denilen ve
hayzi bir kag yil uzayabilen kadinlar olmaldir. Cinsel iligki
olmaksizin bosama oldugunda iddet gerekmiyorsa, fitrati

bozulmamis bir insanin ¢ocuklarla iligskiyi diisiinemeyecegi-

ne gore Talak stiresinin 4. ayetinde gecen “lem yahidne=.« |

ifadesinin, gocuklar igin s6z konusu olamayacag1 ortaya
cikacaktir.??

2.8. EKSIK TERCUME ORNEKLERI

Mealde, az da olsa eksik terciime Orneklerine rastlamak
miimkiindiir. Ornegin Miiddessir stiresinde 20 ve 33. ayetleri
ile Nebe’ stiresinin 3. ayetinin meallerine -baski hatas1 sonucu
olsa gerek- yer verilmemistir.

Bu oOrnekler disinda da bazi ayetlerin 6zne, nesne veya
baska 6geleri atlatilarak, ayetler eksik terciime edilmistir. Or-
negin, Ziimer stresi 17. ayetinde “s.s =" ifadesi ile Mii’'min

77

stiresinin 8. ayetinde “.:.,” ibaresi, terciime edilmemistir.

9% ibn Hisam, Serhii Katri'n-Neda ve belli’s-Seda, Darii'l-Hayr, Dimegk 1990, s.
85-86

Semin el-Halebi, Ed-Diirrii’l-Mastin, VII, 52.

99 Bkz: Orum, Kur’an’t Anlama Usiilii, s. 166.
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'z

Keza “& 1% (Nisa, 4/34) ayetinde 6zne olan “Allah” lafzina
ve “d” (Maide, 5/48), “cil<” (Saffat, 37/11) ile “c2” fiillerinde

"

gegen “v
“gecimlik” anlamindaki “v.” (Maide, 5/96) kelimesine, “Allah

“

yolunda” manasindaki “& 4. 3" (Tevbe, 9/120) terkibine, “5&

zamirine terctimede yer verilmemistir. Ayni sekilde,

St (Had, 11/46) ciimlesinde mahzuf olan ve “benden” anla-
mindaki miitekellim “” sina, “<Li Y7 (Hd, 11/51) ve “Jifnzizy”
(Ra’d, 13/6; Hac, 22/47) ctimlelerinde gecen “sizden” anlamin-
daki “:” ile “senden” anlaminda “3” zamirine, “kiyamet giinii”
anlamindaki “uud ;” (Nahl, 16/25) terkibine ve “Rabbin katin-

da” manasindaki “<5, & (Meryem, 19/76) ifadelerine de meal-
de yer verilmemistir

2.9. FAZLADAN YAPILAN TERCUME ORNEKLERI

Mealde ¢ok nadir de olsa baz1 ayetlerin mealinde, ayet dis1
bir takim ifadelere yer verilmistir. Bu ifadelerin bir boliimii,
ayet(ler)i -sozde- aciklama gorevini goriirken diger bazilar:
ise dogrudan metne miidahale olarak degerlendirilebilir. Bu
aciklamalara yer vermenin muhtemel sebeplerini; terciime
edilen kelimeyi bir tek sozciikle ifade edememe, kelimenin
kelam kitaplarinda tartisma konusu olmasi veya ayeti yanlis
anlamak seklinde saymak miimkiindiir.

Ornegin Nisa sfiresinin 34, 35 ve 128. ayetlerinde gegen
Yo" sOzctigline iki anlam verilmistir: “... Ewan (jinén) ku hiin
bi xeyda wan dizanin it dilbitirsin, ...” (Nisa, 3/34) “U eger we
neyartiya nava wan zani il hiln ji cudatiya wan tirsiyan,..” (Nisa,
4/35), “Eger jineki ji xeyda méré xwe yan ji riilibaxistina wi tirsiya-
té derxsit,...” (Nisa,4/128) “Zanna veya bilgiye dayali bir emareden

dolay: kotii beklenti icinde olmak”1%0 anlaminda kullanilan “=3:"1,

100 Rag1b el-isfahani, Miifredat, “s", s. 303.
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Kiirtcede tek bir sozciikle karsilayamadigindan olsa gerek ki
kelimeye, hem “bilmek” hem de “korku” anlamlarini bir arada
yer verilmistir.

Havf'in kargit1 olan “_s=emn”in ge¢tigi su ornekte ise: “...
Véca gava hiin vegeriyan warén xwe i hiln bi ewle biin, édi hiin
(weki beré) liméjé bi temam? bikin. ...” (Nisa, 4/103), “hiin vegeri-
yan warén xwe” boliimiiniin fazla oldugunu diistinmekteyiz.

Kitab1 yani Tevrat'1 “bilmeyen” (Bakara, 2/78), “ehli kitap ol-
mayan” Araplar (Al-i Imréan, 3/75; Cum’a, 62/2) anlamlarinda
kullanilan “ s sdzciigiiniin, Al-i Imran siresinin 20. ayetinde
“nexwendiyé békitéb/okuryazar ve kitabi olmayan” seklinde ter-
ciime edilmistir. Ancak burada “ummi”, “kitap ehli” olmayan
Araplar anlaminda kullanildig igin, “nexwendiyé” ibaresinin
fazla oldugu kanaatindeyiz.

Hz. isa’'nin vefatindan s6z eden Al-i imran stiresinin 55.
ayetinde gegen “aiz” sozcliglinii, “ezé te bi tevahi hilinim”
seklinde cevrilmistir. Hz. Isa’nin ruhen ve bedenen goge kal-
dirildig1 diisiincesinden yola ¢ikarak, mealde “bi tevahi” keli-
mesine yer verilmistir. Ayni stirenin 166 ve 167. ayetlerinde
gecen “omi Ly ve “ist b Ly ifadelerinde de, Allah’in ilmi
mevzubahis oldugu i¢in “# wan bibine ii ji hev veqetine” ve
“wan ji hev veqgetine” ifadeleri fazladan getirilmistir.

Ayrica su cevirilerde de kalin/bolt olarak gosterdigimiz ifa-
delere, fazladan yer verilmistir: “U gava ew hérs dibe, dizivire,”
(Bakara, 2/205), “... ku ew bi delilén asikar @i kitébén hikmetdar
il kitéba rohnidar hatibin.” (Al-i imran, 3/184)"... Ewé han néztir
e ku hiin meyla neheqiyé nekin i ji réya rast dernekevin i iyala
pirr nekin.” (Nisa, 4/3),“U hiin mehra jinan wek periiki ferz bidin
wan.” (Nisa, 4/4), “Geli én baweri anine! hiln ji Xuda bitirsin —
xwe jé biparézin 0 li evin 4 nézikiya bal wi ve bigerin.” (Maide,
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5/35), “... Ew ji te dipirsin her weki ku tu pé zanayi, tu dosté wani
dixwazi ji te bipirsin tu bi xwesi bersiva wan bidi....” (A'raf,
7/187), “... véca béguman ew ji musilmanén pirr posmané bi liméj
re bexsendekar e.” (Isra, 17/25) “...véca me pé fékiyén wan rengén
wan cihé cihé derani. ...” (Fatir, 35/27)

2.10. YANLIS MEAL ORNEKLERI

Qurana Piroz mealinde, sehven, yanlis ifade bi¢imi, dik-
katsizlikten, kaynaklarda yer alan yanlis agiklama ve yorum-
larin esas alinmasindan veya kaynak dilde var olan mecazi ve
daha pek ¢ok edebi kullanim ve kaliplarin géz 6niinde bulun-
durulmadan, ilgili s6z veya sozciikleri oldugu gibi hedef dile
aktarilmasi neticesinde kimi ayetler yanls terctime edilmistir.

2.10.1. Sbzciik Diizeyinde Yanlis Meal Ornekleri

S6z konusu olan mealde, baz1 kelime veya edatlarin yanls
terciime edildigini sdylemek miimkiindiir. Ornegin “... Hiln bi
wan re li nik Mizgevta Heremé ser nekin heya ew té de bi we re ser
dikin. ...” (Bakara, 2/191) ayetinin son boliimii yanls terciime
edilmis ve ayette kastedilmeyen soyle bir anlam ortaya ¢ikmuis-
tir: “heya ew té de bi we re ser dikin/onlar sizinle savastiklar1 siirece
Mescidu’l-Haram yaninda onlarla savasmayin ...” ayetin devami
olan “Eger sizinle savasirlarsa, onlar: 6ldiiriin. O kifirlerin cezas
iste boyledir” boliimii, yukarida verilen mealin yanlishigini gos-
termektedir. Dolayisiyla ayetin ilgili boliimii, “heya ew té de bi
we re ser nekin/sizinle savasmadiklari siirece” seklinde, tercii-
me edilmelidir.

“Beri ku Tewrat bé daxistin, ji tisté ku Israiliya li ser xwe heram
kiribiin péve her xwarin ji zariyé Israil re helal bi.” (Al-i Imran,
3/93) ayetin gevirisinde de, sehven bir terciime hatasi1 meyda-
na gelmistir. Zira tiim kaynaklarda belirtildigi {izere “Israil”,
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Hz. Yakup’un adidir.’! Bu nedenle mealde, “Israiliya/lsra-
illiler” demek hatalidir. Aksine “Israil” denilmeli ve bundan
maksadin Hz Yakup oldugu belirtilmelidir.102

Bunun gibi, “&i 425" (Ylinus, 10/54; Sebe’, 34/33) ibaresinin,
“wan... posmaniyé vesartin.../onlar... pismanliklarim gizlediler...”
ve “posmaniyé di dilé xwe de vesartin.../pismanliklar iclerin-
de gizlediler...” seklinde terciime edilmesi, isabetli olmadigini
soylemek miimkiindiir. Clinkii birinci 6rnekte “ 2" sdzcugii,
“ji dil 4 can pogman biin” icten ice pismanlik duydular anlamin-
dadr.

Lokman ile Secde stirelerinin basinda gecen “Elif, Lam,
Mim” seklindeki Huruf-i Mukattaa'larin, “Elif, Lam, Ra.” sek-
linde yazilmalarimin, sehven yapilan terciime hatalarindan
saymak miimkiindiir. Keza “;3 cws” (Furkan, 25/38) tabirin-
de gecgen ve kuyu anlamina gelen “;4” sozciigiinti, “ehlé Bira
Xopan” seklinde gevirmek, “vu:” (Ahzab, 33/22) ibaresini “mi-
silmani.../miisliimanlik... ” ve “wLs " (Ahzab, 33/56) ctimlesini
de “bas Ié silava bikin/ona iyice selam getirin” olarak ¢evirmenin
de hatali oldugunu belirtmek gerekir.

Yasin stiresinin ilk ayetinde, “Yasin” dedikten sonra paran-
tez icinde “(Zilamo!)/Ey adam!” seklinde bir agiklamaya yer
vermenin de hatal1 oldugu sdylenebilir. Sad stiresinin 23 ve 24.

AT Soe M,
-]

ayetlerinde gecen “«u -y 55”7 "4z sOzctiklerini, “biziné”,

A

101 Taberi, Cami‘u’l-Beyan, V, 577; Ibn Kesir, Tefsiril-Kurani’l-Azim, 111, 112.

12 Bunun diginda ayete, “Beri ku Tewrat bé daxistin, ji tisté ku Israiliya li ser xwe
heram kiribiin péve her xwarin ji zartiyé lsrail re helal bit.” seklinde meal vermek
hatalidir. Ciinkii bu ifadelerden, hakikatte de tiim yiyeceklerin 1srailogullarma
helal kilindig1 anlagilmaktadir. Ancak bu, Yahudilerin, dayanaksiz bir iddiasi-
dir. ayetin devami olan “De ki; getirin Tevrat’t da okuyun; eer iddianizda hakliy-
saniz.” sozii, Tevrat'ta boyle bir sey olmadigini ve bdylece yalanlarinin yiizle-
rine vurulacag1 anlatilmaktadir. Iste bu yiizden, parantez iginde (Gotin/Dediler
ki) ifadesine, yer verilmelidir. Bkz: https://www.suleymaniyevakfimeali.com/
Meal/Al-i_%C4%B0mran.htm#93 (erisim tarihi, 21.06.2019)

*125
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“bizineki” “bizina, biziné” tarzinda terciime etmek de dogru de-
gildir. Ciinkii sozii edilen hayvan keci degil; koyundur. Bu-
nun gibi, “ 3" (Kari‘a, 101/4) sdzcligiinii, “kuli/cekirge” sozcti-
gliyle karsilamak, bizce hatalidir. Hakke stiresinin 20. ayetin-

de gecen “iw” fiilini “guman/zannetmek” ve Insikak stiresinin

o

Il?,la

~7

14. ayetinde gecen yi, “dizani” seklinde terciime etmek de
dogru degildir.

“Pasé me pisti wan nifseki din nii ¢ékir.” (Mii'mintin, 23/42)
orneginde de ayetin Arapgasinda gegen “cii=nesiller” sozctigii
sehven, “nifseki din=baska bir nesil” seklinde tekil olarak tercii-
me edilmistir. Sii’ara stiresinin 132. ayetinde “U hiin xwe ji ewé
ku bi tisté hiin nizanin yariya we kiriye biparézin-bitirsin” gegen,
“5,404 " ifadesinin mevsul olan “.”, nafiye olumsuz seklinde
sehven veya imla hatas1 sonucunda “nizanin/bilmedikleriniz”
seklinde terctimeye yansitilmistir. Bu ifade “dizanin=bildiginiz”,
seklinde olmalidir.

“(Salih) got: “Eva han devaka mé ye, (rojeki dora) avvexwariné
jé re ye 1 rojeki xuya ji avvexwarin ji wé re ye.” (Su'ara, 26/155)
ve “Ez¢é wé bi ezabeki zor dijwar bidim ezabé yan ezé wé serjé bikim
yan ji wé ew delilek xuya ji min re bine.” (Neml, 27/21) 6rnek-
lerinde, “wé” zamirinin kullaniminda bir geviri hatas1 mey-
dana gelmistir. Soyle ki birinci 6rnekte muhatap zamiri olan
“we=size” yerine bilikiimlii {iclincii sahis tekil zamiri “wé=ona-
onu” kullamlmustir. Tkinci 6rnekte ise, eril zamiri yerine disil
zamiri kullanilmistir. Benzer bir sorun, “Béguman min pireki
dit ku seroktiya wan dikir i ew, her tisti hatibil dayin i texteki wé
1 mezin hebil.” (Neml, 27/23) 6rneginde de mevcuttur. Clinkii
“pireki” ifadesi, Kiirtcede “ihtiyar adam” anlaminda kullanil-
maktadir. Halbuki ayette sozii edilen, Sebe’ kraligesidir. Bu

nedenle “pirekek”, olmasi gerekir.
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2.10.2. Genel Yanlis Meal Ornekleri
2.10.2.1. Bakara, 2/78

) s i ¥ S 23

“Hin ji wan hene nexwendi ne, ji pigtifré hévivén derewin kitébé
nizanin.../ Onlardan bazilar: okur yazar degiller, kitabin yalan bek-
lentilerinden baska bir sey bilmezler....” Gortildiigii gibi ceviride-
ki hata Tiirkgeye aktarilmasinda da fark edilmektedir.

“Emani” sozcligii, miifessirler tarafindan farkh sekillerde
anlamlandirilmistir. Tbn Abbas ve Miicahid’e (6. 103/721) gore,
imniyye'nin ¢ogulu olan “emani”, yalan anlamindadir. Ferra
(0. 207/822) da, bu goriistedir. Diger bazilar1 ise, okumak an-
laminda oldugunu belirtmisler. Birinci yaklagima gore “&.:"
sozciigiiyle kastedilen, o kitab1 yani Tevratt derinlemesine
bilmeyen kisilerdir. Ebu Miislim el-Isfahani de, bu anlamin
tercih edilmesinin daha isabetli oldugunu belirtir. Ayrica tef-
sir kaynaklarinda belirtildigi {izere, buradaki istisna, istisna-i
munkati’'dir. Yani onlarin ettikleri timniyeler, kitaptan ayr1 bir
seydir.103

Ayetin mealinde yapilan geviri hatasi, timniyye sozciigiine
verilen anlamin dogru veya yanlis olmasindan 6te, “beklenti”
ve “yalan” sozciiklerinin kitaba izafet edilmesidir.

Bu nedenle ayetin meali soyle olmalidir: “Hin ji wan ummi
(nexwendi) ne, ji bili héviyen piic, ji kitébé tisteki din nizanin.”

2.10.2.2. Al Imran, 3/79

5255 156 g S 5,087 0 e s 1S 2
“... “Hiin bi hindayina xwe ya kitébé ii bi dersdayina xwe, bibin
merivén kilrzana il hikmetperwer./Siz kitab1 6gretmeniz ve ders

vermenizle derin ve hikmetli kimseler olun.”

Kiirtcede, 6gretmek anlamindaki “i,:&” ibaresini, “hin ki-

103 Ebu Hayyan, Bahru’l-Mubhit, I, 442; Razi, Tefsiriil-Kebir, III, 149
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rin/ogretmek” ve “i,238"nu da “xwendin/okumak” seklinde kar-
silamak miimkiindiir. Dolayisiyla ceviride gecen, “hindayina
xwelkendine 6gretmesi” ve “dersdayina xwe/kendine ders vermesi”
kullanimi, “5,45” ve “6,:%5” fiilleri karsilayamamaktadir. Hatta
bu ifade kalibini, bu ¢eviri disinda baska yerde gormek ne-
redeyse imkansizdir. Oyle goriiniiyor ki mealde bn Amir,
Hamza, Asim, Kisai ve Halef’in “i.:” kiraati ile birlikte di-
ger bazilarmin”s,::” seklindeki kiraatil® de terciimeye yan-
sitmaya calisildigindan, boyle garip, hatta yanhs bir geviri
ornegi ortaya ¢ikmistir. Ancak “3,44” kiraati esas alindiginda,
“hindayina xwelkendine dgretmesi” seklinde terclime edilmesi
imkan dahilinde degildir. “3,4&” kiraati esas alindigini diisii-
necek olsak bile yine de bdyle bir ¢eviri miimkiin degildir.
Zira Kirtgede, “d~L" “hin kirin/ogretmek”; “ &<, “hin biln/
ogrenmek” ve -2 un ise “zanebiin/bilmek” seklinde karsilan-
dig1, herkesce malumdur.

Kanaatimizce, Yiice Allah'm ayni ayetin ilk boliimiinde
“Allah bir kimseye Kitap, hikmet ve peygamberlik versin, o da tutsun
halka; Allah’tan once bana kul olun” ile aym stirenin 80. Ayetin-
de ise “O kisi, melekleri ve peygamberleri Rab edinmenizi isteye-
mez. Miisliiman olmanizdan sonra, kifir olmanizi mu isteyecek?”105

“ 7

buyurmasi, “iz6” sozcligiiniin “Rabbe kul olmak” seklinde
terctime edilmesini gerekli kilmaktadir. Ciinkii her iki yerde
de sadece Allah’a kul olma gerekliliginden s6z edilmektedir.
Dolayisiyla kendisine kitap, hikmet ve peygamberlik verilen
birinin onlara sdyleyecegi “Rabbe kul olun” olmalidur.

Buna gore ayetin meali soyle olmalidir: “Lé belé (ji wan re dé

wiha bibéje:) “Ji ber ku hiin kitébé dixwinin i didin hinkirin ji Rebb

104 fbn A@ﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, 111, 295.
105 Her iki ayetin meali de Abdiilaziz Bayindir'in hentiz yayinlanmayan Kur'an’t
Kerim Mealinden alinmistir.
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(Perwerdigaré xwe) re bibin bende./Ancak (onlara dyle der) “Kitab
0gretmeniz ve okumaniz nedeniyle sadece Rabbe kul olun.”

2.10.2.3. Nisa, 4/46
5 Gl sl O Gy it o G ks G O ees 26 oK 0 186 0 G
/ , , cegpd

“Hin ji ewén biine cihil, peyva ji ciyén wan diguherinin il dibéjin
ku: “Me bihist il béemri kir il tu bibize ku tu qet nebizi” il bi zimané
xor (dibéjin;) “Tu hay ji me be —me bajo” il tana li din dixin.../Yahu-
di olanlardan bazilari, sozleri yerlerinden degistiriyorlar ve diyorlar
ki: “Duyduk ve isyan ettik ve duy ki hi¢ duymayasin” ve yamuk dille
(diyorlar) “Bizi gozet-bizi giit” ve dine saldirirlar. ...”

Ayeti yukaridaki gibi ¢evirmenin kabul edilebilir hicbir ta-
rafi yoktur. Ciinkii ayet, Yahudilerden bir grubun sozii tah-
rif ettiklerinden sdz etmektedir. Sozii tahrif etmek ise: “Iki
tarafa yiiklenebilecek anlamlar tasiyan bir sozii yalmz bir tarafa
cekmektir.”106 Diger bir ifadeyle, bir kelamda tahrifin olabilme-
si i¢in, kelimenin veya soziin iki anlama geliyor olmas1 gere-
kir. Aksi takdirde sozii edilen tahrif, meydana gelmez.

Ancak ne gariptir ki tefsir kaynaklarinda “2: 52”7 ve “ie”107

orneklerinde bu husus belirtilirken, “w:2:” 6rneginde buna hig
deginilmemistir. Halbuki ii¢ misal de, tahrife 6rnek olarak ve-
rilmistir.

Bu mealde de tahrifin bu 6zelligi, hi¢ dikkate alinmamusgtir.

“

Soyle ki, “was” 6rneginde “béemr1 kir/isyan ettik”, * i 52”7 misa-

linde “tu bibize ku tu qet nebizi / duy ki hi¢ duymayaézn” seklinde
cevrilmis ve “c” Orneginde ise “Tu hay ji me be — me bajo/ Bizi
Qozet-bizi giit” tire (-) isareti kullamilarak sozctigiin iki anlama
geldigi belirtilmeye calisilmistir.

106 Ragib el-Isfahani, Miifredat, “~", s. 228.
107 Zemahseri, el-Kessaf, 11, 87.
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Bu ayetle ilgili olarak Abdulaziz Baymndir'in su tespitini
paylasmak istiyoruz:

“Ayette gegen li¢ climleden her birinin, birbirine zit iki an-
lami vardir.

1. “cas we” cimlesinin bir anlam “dinledik ve siki tuttuk”
digeri ise “dinledik ve isyan ettik” seklindedir. Clinkii (asa=_-=);
hem isyan, hem de degnegi tutar gibi tutma anlamina gelir.
Ulagabildigimiz tefsir ve meallerde bu inceligin tespit edile-
medigi goriilmektedir. Eger “wify ws” “Dinledik ve boyun egdik”
deselerdi onu tahrif, yani bagka anlama ¢ekme imkan: olma-
yacagindan daha iyi ve daha dogru olurdu.

2. "wes s @& cimlesinin bir anlami, “liitfen dinle, sana s6z
séylerﬁek haddimize degil ama...” digeri ise “dinle, s6z dinle-
mez adam” seklindedir. Eger sadece “dinle” anlamina gelen,
“w” ifadesi kullanilsayd1 bagka anlama ¢ekilemezdi.

3. “ier” climlesinin anlamlarindan biri “bizi giit” digeri “bizi
gozet” seklindedir. “Bizi giit” soziinde bir igneleme vardir.
Yani “Sen bizi hayvan giider gibi giitmek istiyorsun, oyleyse giit.”
demis olurlar. Dillerini biraz eger, ayn harfini uzatarak raina
derlerse “bizim ¢oban” demis olurlar. Eger “c” deselerdi “bizi
gozet” disinda baska anlama ¢ekilemezdi.108

Buna gore ilgili ayet soyle cevrilmeli: “Hin ji Cihilyan béjeyan
ji cihén wan tehrif dikin (mena wan diguherinin) i dibéjin: semi‘na
we ‘esayna, wesme’ xeyre musme’in il ra‘ing. Zimané xwe xwar dikin
il pé dev diatéjin din. ...” ve dipnotta Yahudilerin tahrif ederek
kullandiklar: sozciiklerin iki anlamina da yer verilmelidir.

108 Abdiilaziz Bayindir, Kuran Isiginda Dogru Bildigimiz Yanlislar, 2. Baski,
Siileymaniye Vakif Yayinlari, Istanbul 2007, s. 131-132; ayrica bkz: Akdemir,
Kuran’a Dilbilimsel Yaksalimlar, s. 193-199
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2.10.2.4. Nisa, 4/81
o 0 S i BBD G B e B BRGS0

“Ew (én diril) dibéjin: “(Karé me) peyrewt ye.” Veéca gava ji cem
te dertén, desteki ji wan bi sev tisté tu dibéji diguherine. Xuda, tisté
ew bi sev diguherinin dinivise. ...”

“Véca gava ji cem te dertén, desteki ji wan bi sev tisté tu dibéji
diguherine/Yanindan ¢iktiklarinda, onlardan bir grup dedigini ge-
celeyin degistiriyorlar.” ifadesinden onlarin, Hz. Peygamber’in
sOzlerini ¢arpittiklart anlagilmaktadir. Halbuki ayette, miina-
fiklarin boyle bir tavir icinde olduklarindan s6z edilmemekte,
aksine verdikleri sozden caydiklar1 ve Hz. Peygamber’in ya-
nindan ayrildiklarinda baska diistincelerin pesine diistiikleri
ve degisik seyler tasarladiklarindan bahsedilmektedir.

Bu nedenle, tasarlamak anlamindaki “c%” ifadesini, yanls
anlagilmaya miisait oldugundan “diguherine” seklinde cevir-
mek, uygun diismemektedir. Zira Araplar, geceleyin, olum-
lu ve olumsuz tarafi etraflica diistiniilen bir is veya durum
icin, “Z. 1" derler. Yani bu, diistintilmiis ve tasarlanmis
bir istir. Nisa stiresinin 108. ayetinde gegen “i%:” fiili de bu
anlamdadir.19 Sairin su sozii de: “ ,<; A o s e s B,
buna Ornektir.110 Ayrica ayette gegen “J&” ibaresi, hem Hz.
Peygamber’e hem de miinafiklara raci” olabileceginden dogal
olarak iki farkli anlam ortaya ¢itkmaktadir.!!!

109 Razi, Tefsirii'l-Kebir, X, 200; Zeccac Ebu ishak ibrahim el-Bagdadi, Meani’l-
Kuran ve I’rabuhd, thk: Abdiilcelil Abduh Selebi, Alemii'l-Kiitiibi, Beyrut
1988, 11, 101.

110 Zeccac, Meani'l-Kur'an, II, 81; Ebu Ubeyde Ma'mer b. Miisenna et-Teymi,
Mecazii'l-Kur'an, thk: Muhammed Fuat Sezgin, Mektebetii'l-Hanci, Kahire, ts.,
I, 132.

111 Raz1, Tefsiru’l-Kebir, X, 201.



132.

KURTCE MEALLERDE TERCUME SORUNLARI

2.10.2.5. Maide, 5/103
et Vg 2l Yy L0 Yy 5 5 1 a5 G

“Xuda, ne deva goh gelasti i ne a (ji pittan re) gorikir? i ne a
du zika i pey hev mé tine il ne ji berané ku pisti deh berx jé ¢ébiine
serbest berdane, (li ser wan) péwist nedéraye i pé ferman nekiriye.../
Allah, ne kulag1 yarik deveyi ve ne de (putlara) kurban edilen ve ne
de pes pese iki karin disi dogurani ve ne de on kuzunun kendisinden
meydana geldigi kocu serbest birakmus, (onlara) gerekli kilmamis ve
onunla emretmemigtir. ...”

Ayette gecen “behira, sdibe, vesile ve him” sozciikleri, Cahi-
li Arap toplumunun din adina kendilerine haram kildiklar:
en’am tiirtindeki hayvanlar: ifade etmektedir. Bu hayvanlari
muhtelif tanrilara adamak, Arap toplumunda bir adetti. Bunla-
r1 sayilarina, cinsiyetlerine ve soylarina gore secerlerdi. En’am
stiresinin 138-139, 143-144 ve Nahl stiresinin 35 ve 116. ayetle-
rinde, bu yanlis uygulamaya atifta bulunulmaktadir. Dilciler
ve miifessirler, bu hayvanlari farkli sekillerde tanimlamiglar.112
Bu da, yukaridaki kavramlarin terciime edilmesini zorlastir-
makta hatta imkansizlastirmaktadir. Bu nedenle mealde, kav-
ramlarin orijinalleri verilmeli ve gerekli goriilmesi halinde
dipnotta agiklama yapilmalidir.

2.10.2.6. Had, 11/114
G s D5 8 Gall o §) ol By 40 G Bl

“U tu, ji herdil alé royé ve il demeke ji sevé liméj bike. Bégﬁman
basi nebagiyan dibin. Eva han siretek e ji én sireta dipejirinin./Ve
sen, glindiiziin iki tarafinda ve gecenin bir béliimiinde namaz kil.
Siiphesiz iyilikler kotiiliikleri giderir. Bu 6giitleri kabul edenler icin
bir 6giittiir.”

H{d stresinin 114. ayetinde gegen ve “gecenin giindiize ya-

112 Taberi, Cami‘u’l-Beyan, IX, 31-39; Resid Riza, Tefsirii'l-Menar, 202-203.
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a1y

kin zamanlar?” anlamindaki ”J;in i 4" ibaresini, “demeke ji sevé/
gecenin bir boliimiinde” seklinde terclime etmek hatalidir. Zira

“ /",

5”7 bilindigi tizere, yakin anlamindaki “:&”coguludur. Yani
kelime, gecenin giindiize yakin vakitleri anlamindadir. Cogul
da en az ii¢ olmalidir. Dolayisiyla “demeke ji sevé” ifadesi, sade-

ce biri gosterdiginden hatalidir.113

2.10.2.7. Yasuf, 12/24
o ] sy O N e 2 4 254D

“Sond be wé dil kiri; wi ji dilkiré 1€ eger ku nisana perwerdekaré
xwe nedita (wé pé re bikira)..../Andolsun o onu arzulamisty; 0'da onu
arzulamigti, fakat Rabbinin gostergesini gormeseydi (onunla yapar-
di)...”

Kimi miifessirlere gore, ayetin “s; iu: < 3 ¥y” boliimii, ba-
g1msiz bir cimledir, cevabi ise hazfedilmistir. S6z konusu me-
alde ise “wé pé re bikira/onunla iliskiye girerdi” seklinde, takdir
edilmistir.

Taberi ve Zeccac (6. 311/923), “i " ifadesinin lamsiz ve sart

edat1 olan “vy”dan once gelmesini delil gostererek, cevap ola-
mayacagini ve cevabin mahzuf oldugunu'!4, diger bazilari ise,
sayet “kastetme” vuku bulmamissa, “Eger Rabbinin burhanini
gormeseydi” ifadesi, faydadan hali bir duruma gelecegini id-
dia etmislerdir.115 Ibn Atiyye de (6. 541/1147), selef alimlerinin

113Bu ayetle ilgili Tiirkge meallerdeki hatalar igin bkz. Fatih Orum, “Bir Ayetin
Bagina Gelenler”, Kitap ve Hikmet Dergisi Temmuz Eyliil say1: 10, Istanbul
2015, s. 30-39; ayrica bkz: Siikrii Aydm, “Kur’an Ayetleri Baglaminda Namaz
Vakitleri”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, c: 18, say1: 2, 2018, s.
197-198.

114 Taberi, Cami‘u’l-Beyan, XIII, 86-87; Zeccac, Meanil-Kur’an, III, 101-102; Semin
el-Halebi, Ed-Diirrii’l-Masiin, VI, 468.

115 Razi, Tefsiru’l-Kebir, XVIII, 120.
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gortislerine ve Arapcaya aykirilig: iddiasiyla, “i 2 ifadesinin,
“yy” ya cevap olamayacagini soylemistir.116
Ancak Zeccac ve digerlerinin bu iddias1 temelsizdir. Ciinkii

"oy

y” ve “y’nin cevab1 olumlu oldugunda, her ne kadar “lam”
ile gelmesi yaygin ise de, iki sekilde de gelmesi caizdir. Bir de
Arapcada, 6nemli ifadeleri 6nceleme kurali vardir. Yani tak-
dim ve tehir, ctimledeki 6neme binaen yapilmaktadir. Benzer
bir kullanim “¢& s wag of ¥ suef s 9" (Kasas, 28/10) ayetinde
de mevcuttur. “% 12 ifadesinin cevap olmasi halinde faydadan
hali olur iddiasina karsilik ise, soyle bir cevap verilmektedir:
“Hz. Yilsuf'un, onu istememesi kadinlara karsi isteksiz veya iktidar-
siz olmasindan degil; aksine Allah"in nisaneleri onu bu isten engelle-
mistir.” Ayrica Kur'an-1 Kerim'de, cevabin hazfedilmesi ¢okca
goriilen bir seydir. Ancak burada, cevap olacak bir ifadenin
varli1, mahzuf bir cevabi takdir etmeye engeldir. Ciinkii asil
olan hazfin olmamasidir.1”

Bir de Hz. Yhsuf'un, “Allah’a siginirim. O benim sahibimdir.
Bana iyi bir makam verdi. Ciinkii yanlis yapanlar umduguna kavu-
samazlar.” (YGsuf, 12/23) demesi ve Allah Teala’nin, “Bu, kitii-
liigii ve cirkinligi ondan uzaklagtirmamiz icindir.” (YGsuf, 12/24)
seklinde buyurmasi, Hz. Y{isuf'un kadina kars1 isteme duygu-
sunu yasamadigini gostermektedir.

Ozetle inceledigimiz mealde, yanls tercih sonucunda bir
hataya diisiilmiistiir. Bizce ayetin meali, sdyle olmalidir: “Bi
rasti pireké ew ji dil dixwest. Eger Yiisuf, nisana Perwerdegaré xwe
nedita, dé wi ji ew bixwesta.”

116 fbn Atiyye, el-Miiharraru’l-Veciz, III, 235.
117 R4z, Tefsirii’l-Kebir, XVIII, 120-121; ibn Aslr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, XII, 252-
253.
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2.10.2.8. Ra’d, 13/31
BREP T PP R U AR A RN TR

“... Veca ma én bawer? anine héji (ji baweri anina wané ku Xuda
salixé wan daye ku ew bawer? naynin) béhévi nebiine (il nizanin ku)
bera eger Xuda bixwaze wé hemii mirovan bigihine réya rast?/Iman
edenler hala (Allah’in haklarinda iman etmeyeceklerini bildirdigi ki-
silerin iman etmelerinden) iimidini kesmediler mi (ve bilmiyorlar mi
ki) gercekten Allah dilerse tiim insanlar: dogru yola iletecektir? ...”

Yukarida verilen meal, ibn Atiyye’nin tefsirinde birinci an-
lamdan sonra muhtemeldir dedigi su ifadelerin Kiirtgeye ter-
clime edilmis halidir: “ o sub see g0l s s 550 V50 0l o Ogagl) oty o
wa" 118 Su farkla ki “ss0 25 0w " ve “ee Ws” ifadeleri parantez

//://

icinde gosterilmis ve “I” edati, yanhs terciime edilerek “heniiz”
anlami verilmistir.

Miicahid, Hasan-1 Basri (6. 110/728) ve Katade (6. 117/735)
basta olmak iizere miifessirlerin cumhuruna gore, ayette gecen
“ A" fiili, bilmek anlamindadir. Araplarin Naha' kabilesi keli-
meyi, bu anlamda kullanmistir. Buna karsin Kisai (6. 189/805),
fiilin “umut kesmek” anlaminda oldugunu ve Araplarin “_t”
fiilini, bilmek anlaminda kullandiklarina hi¢ sahit olmadigin
belirtmistir.11°

Ayrica, degisik gramer tahlillere bagli olarak, ayete farkli
anlamlar yiiklenmistir. Mesela fiile, bilmek anlami verenlere
gore, “5” harfi, miisebbehe harflerden olan “enne”den tahfif
edilmistir.20 Umidini kesmek anlamini verenlere gore ise “f
& ¢ bolimi, “”ya baghdir.2! Ancak “i" harfinin konumu
ve kullanim1 bu anlami destekledigini séylemek pek miimkiin

118 fbn Atlyye, el-Miiharraru’l-Veciz, III, 313.

119 R4z, Tefsirii'l-Kebir, XIX, 54-55.

120 Semin el-Halebi, Ed-Diirrii’l-Masftin, VII, 53, 55.
121 Semin el-Halebi, Ed-Diirrii'l-Masfin, VII, 52.
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degildir. Ciinkii muhaffef “=en”in haberi miitesarrif fiil ol-
masi halinde, su dort “3 ¥, ,%” harften birisi, harfin kendisi
ile haberi arasinda fasila olarak gelmesi gerekir.12? Kisaca ayet-

“u o1y

te “”1n fasila olarak gelmesi, “ " fiilinin, “bilmek” anlamin-

da oldugunu gosterir.

Kimilerine gore ise, “us & il & u& § i ciimlesi mahzuf
bir kasemin cevabidir. Bu durumda “ii=en”, kasem ile kasem
edilen sey arasinda baglanti gorevini iistlenmektedir.123 An-
cak Arapga dil grameri agisindan boyle bir ihtimalin s6z konu-
su olmasi, ayete de bu sekilde anlam verilebilecegi anlamina
gelmemelidir. Ciinkii bu sekilde anlam verilmesi, ctimlede
bazi seyleri, -Ornegin “kifirlerin iman etmelerinden” vb.- takdir
etmeyi gerekli kilmaktadir. Bu da bir sonraki boliimiiniin 6n-
cesiyle olan baglantisini zayiflatmaktadir. Ayeti su sekilde ter-
ciime etmek yukarida isaret edilen tiim sorunlar1 gidermekte-
dir: “Ma bawermend nizanin ku eger Xwedé bixwesta dé mirov tev
bianina ser riya rast.”

2.10.2.9. Isra, 17/13
fbes 40l G5 w15 8 25 e 50 sl oy 9

“U me her mirovi para wi (ji xwesi i nexwesiyé) kiriye sitiiye
wi de (para wi ji xwes? il nexwesiye her pé re ye jé nagete). Emé roja
qiyameté jé re kitébek derinin ku weé vekiri rasté we bé./Ve biz her kigi-
ye (hayir ve serden) payini boynuna koyduk (hayir ve serden payina
diisen hep onunladir ondan ayrilmaz). Biz kiyamet giiniinde ona bir
kitap ¢ikartiriz ki acik bir sekilde onunla karsilagir.”

“Tair” sozii, her ne kadar kisinin payina diisen anlaminda
kullanilsa da'?* burada, yapip ettiklerini onun ayrilmaz par-

122 fbn Hisam, Serhii Katri'n-Neda, s.154-155.
123 Semin el-Halebi, Ed-Diirrii'l-Mastin, VII, 52.
124Tbn Aglir, et-Tahrir ve't-Tenvir, XV, 46.
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cas1 kildik anlamindadir. Yani gerdanlik veya demir halkala-
rinin boyundan ayrilmadig: gibi, kisinin ameli/yapip ettigi de
oyle ondan ayrilmaz hale gelir.12> “2" ile baglayan ciimlenin,
“uzi” fiiline atfedilmesi de, “tair” diye tabir edilen amellerin
kiyamet giiniinde detayli bir sekilde kisinin karsisina ¢ikacag:
biiytik-kiigtik, kisinin tiim ettiklerinin sayilip ona gore hesaba
¢ekilecegini bildirmektedir.126

flgili mealde ise “tair” ibaresi, “par/pay” seklinde gevrilmis
ve parantez i¢inde: “hayir ve serden”, “hayir ve serden payina dii-
sen hep onunladir ondan ayrilmaz” bilgilere yer verilmistir. Bu
da, ayetin “2%" ile baglayan boliimiiniin, ayetin basiyla olan
irtibatin1 kesmistir.

2.10.2.10. isra, 17/78-79

S ALE y dagE e@‘ G Vs B8 A0 BE ) 2 G ‘};ﬁ\ 3o ) 28 350 Blan f
5,1 U G sl O 2

“Tu ji dané nivro (dema roj ji nivé asiman ber bi rojava dibe) heya
taritiya sevé liméj ke il xwendina (liméja) sibé (pék bine). Béguman
xwendina seré sibé (feriste) 1é dihéwirin. U hin ji sewé ji hisyar bibe-
rabe pé (bi xwendiné) ji xwe re liméjé sunet bike. Dibe perwerdekaré
te, te bisine-bigihine ciyeki pesindayi. Sen 06gle vaktinden (giinesin
semanin ortasindan bat: tarafina kaymasiyla) gecenin karanlhgina
kadar namaz kil ve sabah okumasini (namazini yerine getir). Siiphe-
siz (melekler) sabah okumasina toplanirlar. Ve gecenin bazi boliimle-
rinde de uyan-kalk onunla (okumayla) kendine siinnet namazlar: kil.
Umulur ki Rabbin, seni dviilen bir yere gonderir-ulagtirir.”

Sabah namazinin ilk vaktini bildiren Isra siiresi 78. ayetin-
deki “ 24 &is” ifadesini, “xwendina (liméja) sibé (pék bine)/sabah
(namazinmin) okumasini gerceklestir.” ve ayni ayetin devami olan

125 Zemahseri, el-Kessaf, 111, 398.
126 [bn Aglir, et-Tahrir ve’t-Tenvir, XV, 48.
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Y4k b 20 ind Yy ifadesini de “Béguman xwendina sere sibé (feris-
te) 1é dihéwirin./Siiphesiz (melekler) sabah okumasina toplanirlar”
seklinde terctime edilmesi hatalidir.

Ciinki “o15” so6zctigli burada kavram olarak degil; toplanma
bir ayara gelme yani 1siklarin toplanmasi ve aydinhigimn artik
gozle goriliir bir duruma gelmesini ifade etmektedir. Diger
bir ifadeyle burada sozii edilen vakit, imsak vakti ile birlikte
sabah namazinin ilk vaktini bildiren Bakara 187. ayetinde ge-
¢en zaman dilimini gostermektedir.12

Ayrica bu ayeti, Had 114. ayeti ile birlikte ele almak ge-
rekir. Aksi takdirde namazlarin cem edilmesi, vakitlerini ve
sayisini belirlemede yanlis veya eksik bazi sonuglara varmak
kagmilmazdir.

Aymi sirenin 79. ayetinde gegen “2iic” ifadesine de, “liméjé
sunet/siinnet namazi” seklinde meal verilmesi de isabetli degil-
dir. Ayete bu mealin verilmesi, gece namazi diye tabir edilen
namazlarin Hz. Peygamber’e farz olmadig1 tezinden yola ¢i-
kilarak verilmis olmalidir. Bu anlam, her ne kadar bazi mii-
fessirler tarafindan benimsenmis ise de, kanaatimizce bu,

dogru degildir. Clinkii “.£4” sOzctigli emir formunda geldigi
icin viictib ifade eder. Bu noktadan hareketle, “ic” sozciigiine,
“stinnet namazr” anlami verilmesi, hatalidir.

2.10.2.11. Ta-Ha, 20/96
o g e G G o 5 L L i s
“Got: “Tigté wan nedit min dit; véca min cengeki ji réca qasid girt
wéca min wé (axé) avite (nav xisré helandi) il cané min wuha ji min
re xwes nisan da./Dedi ki: “Onlarin gormediklerini gordiim; el¢inin

127 Bkz: Aydin, “Kur'an Ayetleri Baglaminda Namaz Vakitleri”, s. 194-195.
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izinden bir avug toprak aldim ve onu (toprag1) (erimis ziynetin igine)
attim ve nefsim bunu bana hos gosterdi.”

Yukaridaki meale baktigimizda, “i25” kelimesine, “cengek/
bir avug”, belirlilik takisi alan “rasiil” sozctigiine, “qasid/el¢i”

"oy (/g

anlami verildigi, “«is” fiilinde gegen “v” zamiri de “wé” 6zne
olarak cevrildigi ve daha sonra parantez iginde su agiklamaya
“(nav xisré helandi/erimis ziynetin i¢ine)” yer verildigi goriilmek-
tedir.

Bu ayetin mealinde, zincirleme bir hatanin var oldugunu
gormekteyiz. En basta, “er-rasill” sozcligiine verilen anla-
min hatali oldugunu belirtmekte yarar vardir. Zira Kur'an-1
Kerim’de “er-rasill” sozctigii, belirlilik takis1 almis hali Yhsuf
50. ayeti digindaki tiim kullanimlarinda, hep peygamber olan
rastller kastedilmistir. Yhsuf sGiresindeki kullaniminda ise,
45. ayette “o,l56” (beni elgi olarak gonderin) ifadesinin delaletiyle,
gonderilen kisinin kralin elgisi oldugu anlasilmaktadir. Yani,
ayetin i¢ baglantilari, “er-rasill” s6zciigiiniin burada, peygam-
ber olan rastil olmadigini, dolayisiyla normal bir elgi oldugu-
nu gostermektedir.

Ta-Ha stiresi 96. ayette gegcen “er-rasill” sozciigiinde ise
maksadin normal elgi, diger bir ifadeyle Hz. Cebrail oldugu-
nu gosteren dilsel hicbir bir karine yoktur.1?8 Ciinkii “rasiil”
sOzciigli, stirenin bagindan ilgili ayete kadar, sadece bir yerde
“3,25” (Ta-Ha, 20/47) tesniye formunda ge¢mektedir. Bu ifade-
den de maksadin, Hz. Musa ve Harun oldugu ortadadir.

“

28" sOzcliglinlin anlamina dair ise, bazi tefsir kaynakla-
rinda, efsanevi anlatimin hakim oldugu su hikayeye yer ve-
rilmektedir: “Hz. Musa’'tn Tur'a gitme zamam geldiginde, Allah
Tedla, hayat at1 olan Hayziim un binicisi Cebrail’i, Hz. Musa'y: §0-

128 Ebu Hayyan, Bahru’l-Muhit, VI, 255.
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tiirmesi igin gonderir. Samiri de o at1 goriir ve der ki, bunda bir is
olmalr ve izinden bir avug toprak alir. Hz. Musa, olay: kendisine
sordugunda, o soyle cevap verir: ‘Goriismeye gittigin giinde, sana
gonderilen atin izinden aldim.” Samiri, muhtemelen gelen kisinin,
Hz. Cebrail oldugunu da bilmiyordu.”12® Diger bazilarinda ise,
“Tur'a gitme” yerine “denizin yarildig1 giin” seklinde ufak bir
degisiklikle ayn1 hikayeye yer verilmektedir.

Eb(i Miislim el-Isfahani, miifessirlerin bu anlattiklarimin
Kur'an'dan bir dayanaginin olmadigin belirtir.130 AlGsi, diger
bazilarinin da asagidaki gerekcelerden dolayi, EbG Miislim’in
gortistinii desteklediklerini bildirmektedir. Bu gerekgelerden
birincisi, Cebrail’in ad1 daha 6nceki ayetlerde ge¢medigi icin,
“er-rastil” kelimesini ona hamletmek uzak bir ihtimaldir. Tkin-
cisi, “atin izinden” anlami verilmesi halinde, ciimlede bir takdir
s6z konusu olacaktir. Clinkii ayette, “J,2 i terkibi gegmekte-
dir. Halbuki kelamda asil olan, takdirin olmamasidir. Ugiin-
ciisii, toplum iginde sadece Samiri'nin, Hz. Cebrail’i gérmesi
ve onu tanumasi pek uzak bir ihtimaldir. Son olarak, aldig:
topragmboylebir 6zellige sahip oldugununerdenbiliyordu?13
Alsi, bu itirazlara cevap verir, ancak verdigi cevaplar, ikna-
dan uzak oldugunu belirtmemiz gerekir.

Endiiliislii tinlii miifessir Ebt Hayyan (6. 745/1344) ve Fah-
rettin Razi, yukaridaki gerekcelerden dolayi, miifessirlerin
goriisiine aykir1 olsa da, Ebi Miislim’in goriisiiniin, dogruya
daha yakin oldugunu belirtirler.132

Bu durumda “er-rasiil” kelimesinden maksat, Hz. Musa ve
“ i i ias Li5” ifadesi ise el¢inin yani Hz. Musa'min takip ettigi
yol ve emirleri oldugu ortaya ¢ikar. Yani daha 6nceleri senin

129 Zemahseri, el-Kessaf, IV, 104, 106; Alisi, Rithwl-Meani, XVI, 253.

130 Razi, Tefsirii'l-Kebir, XXII, 111.

131 Alisi, Ruhu’l-Meéni, XVI, 254.

132 Razi, Tefsiru'l-Kebir, XXII, 110; Ebu Hayyan, Bahru’l-Mubhit, VI, 255.
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getirdigin ogretilerden bazilarini aldim, ancak halkin bilme-
digi bir seyi bildigimden, onlar1 biraktim. Tiim olay bundan
ibarettir.133 Ayrica ayni stirenin 87. ayetinde buzagi nasil yap-
tiklar1 zaten anlatilmaktadir. Dolayisiyla Hz. Musa, Samiriye
“senin derdin ne?” (Ta-Ha, 20/95) seklindeki sorusu, bu ise ne-
den bagvurdugunu anlamaya yoneliktir.134

Aslinda sadece bu ayete degil, ayni stirenin 87 ve 88. ayet-
lerine de kimi rivayetlerden yola ¢ikilarak yanlig anlam veril-
mistir. Hatta diyebiliriz ki, Ta-Ha 96. ayeti, 87 ve 88. ayetlere
verilen yanlis anlamin kurbani olmustur.

2.10.2.12. Hac, 22/52
uﬁ\é;;;jf;,:ﬂ;Su;.;imdﬂfgf\éﬁg;;%g,g;@é)@g@d;j‘uj

“Her qasid 1i péxemberé me beriya te sandiye, her gava dixwend
pelid (tisteki) davét nav xwendina wi; véca Xuda tisté pelid davéje-
tevli xwendina wi dike, radike- dibe, pasé ji Xuda ayetén xwe zexm bi
cih dike. Xuda bag zana ye tér hikmetdar e./Senden once gonderdigi-
miz tiim peygamber ve elcilerde, her okudugunda seytan okuduguna
(bir sey) katwyordu; Allah seytamin okuduguna kattigi-karistirdig
seyleri, kaldiriyor-gétiiriiyor, sonra da Allah ayetlerini saglamlagti-
rwyor. Allah iyi bilendir pek hikmetlidir.”

Miifessirlerin genel yaklasimi, temenan’nin “okumak” anla-
minda oldugudur. Dilciler de kelimeye ayni anlami1 vermisler.
135 “Temenna” ve “iimniyye” sdzciiklerine yiiklenen “xwendin/
okuma” anlamy, ilk bakista masum goriilebilir. Ancak bu ma-
nanin arka planinda, maalesef bircok tefsir kaynaginda da yer
alan, yalan ve uydurma iriinii olan Garanik!3¢ olay1 yatmak-

133 Al{ist, Rithu’l-Meani, XVI, 254.

134 Ebu Hayyan, Bahru’l-Mubhit, VI, 255.

135 {bn A§ﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, XVII, 299.
136 Taberi, Cami‘u’l-Beyan, XVI, 603-609.
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tadir. Dolaysiyla ayete yukaridaki sekilde meal vermek, hem
Kur’an-1 Kerim’in korunmusluguna hem de Hz. Peygamber’in
teblig ve elcilik gorevlerine golge diistirmektedir.

ibn Astirun (6. 1973) dedigi gibi, Mekke'de ilk nazil olan
Necm sfiresi ile bir béliimii Mekke'nin son dénemlerinde ve
diger boliimii ise Medine'nin ilk déonemlerinde nazil olan Hac
stiresi arasinda baglant1 kurmak, ne de gariptir!13”

2.10.2. 13. Saffat, 37/28
el 2 G r‘§("<” KH

“Gotin: "Béguman hiin hey ji rast ve dihatine me./Dediler: “Siip-
hesiz siz hep sagdan bize geliyordunuz.”

Ayette gegen .. “el-yemin” sdzciigii “gii¢” ve “kuvvet” an-
lamindadir. Buna gore, kiyamet giiniinde tabii olanlar 6nder-
lerine, siz din ve hakikat namina en giiglii sekilde gelip bizleri
kandirtyordunuz, diyeceklerdir.138 Dolayisiyla “yemin” sozcii-
gunii, “ji rast ve/sagdan” seklinde lafzi olarak terciime etmenin
isabetli olmadigini1 soylemek miimkiindiir. Ayn1 sorun, Saffat
suresinin 93 ve Ziimer suresinin 67. ayetlerinin mealinde
demevcuttur.13?

137 bn A§ﬁr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, XVII, 306.

138 Taberl, Cami‘u’l-Beyan, XIX, 524-526; Zeccac, Meanil-Kur’an, IV, 302; Razi,
Tefsirii'l-Kebir, XXVI, 134; Ebiissuiid, irgadii’l-Akli’s-Selim, VII, 188.

139 [lgili mealler ve Tiirkge gevirileri syledir: “Véca beré xwe da wan bi desté ras-
te li wan da./Onlara yoneldi ve sag eliyle onlar1 vurdu.” Saffat, 37/93; “Wan
riimeta Xuda ¢ewa héjayl wi ye negirt. Roja qiyameté zemin tev di desté wi
de ye {1 asiman ji bi desté wi yé rasté pécayi ne./ Onlar Allah’a, hak ettigi gibi
saygi1 gostermediler. Kiyamet giiniinde yeryiizii tamamiyla O'nun elindedir ve
goklerde O'nun sag eline dolanmislardir.” Ziimer, 39/67.



SONUC

Kur’an-1 Kerim’i, kaynak dilden yani Arapcadan okumak
ve anlamak esastir. Ancak herkesin bu kabiliyette olmasin
beklemek, zordur. Bu nedenle Arapgadan okuma imkanlari
olmayan insanlarmn, Kur’an’in temel mesajlarindan haberdar
olmalarinin yollarindan bir tanesi de Kuran terciimeleridir.
Kiirtler de, bu amagla Kur’an-1 Kerim’i kendi dillerine terciime
etmislerdir. Ancak komsu halklarla kiyaslandiginda Kiirtlerin,
bu tiir calismalara epeyce uzun yillar sonra basladiklar1 go-
riilmektedir. Irak, fran ve Tiirkiye'de yapilan Kiirtce tefsir ve
meal ¢alismalarina bakildiginda, bu faaliyetin ilk 6nce Irak’ta
basladig1 goriilmektedir.

Mehmet Demirdag tarafindan hazirlanan ve ¢alismamizin
temel konusunu teskil eden Meala Firiiz Serha Qurana Piroz
adli Kur'an-1 Kerim Kiirtce meali, baski-imla hatalar1 ve give-
den kaynaklanan kimi gramer sorunlarmin yan sira, sozciik
ve ciimle diizeyinde Kiirtge ifade bicimine uygun olmayan
meal Ornekleri igerdigini, harfi ¢eviriden kaynaklanan bazi
meal 6rneklerinin anlaminin belirsiz oldugunu ve diger baz
¢eviri sorunlarmi barindirdigini sdylemek miimkiindiir.

Mealin, sozciik diizeyinde bazi terciime problemlerini iger-
digini soylenebilir. Bunlarin da sozlitk anlamiyda anlasilma-
s1 gereken bazi kelimelerin kavramsal anlamiyla cevrilmesi,



144 »

KURTCE MEALLERDE TERCUME SORUNLARI

siyasi cagrisimda bulunan kelimelere yer verilmesi ve bir me-
alde bulunmamas: gereken miistehcen sayilabilecek sozciikle-
rin mealde yer almasi seklinde 6zetlemek miimkiindiir.

Ayrica miiellifin, Kiirtcenin dil imkanlarindan yeterli dere-
cede yararlanamadig ve terclimede harfi geviriyi esas alarak
kaynak dilde var olan mecaz, tegbih ve diger edebi sanat tiir-
lerini hedef dile aktarma noktasinda yetersiz kaldig1 da soy-
lenebilir.

Son olarak ilgili mealde, bazi ayetlerin yanlis terciime edil-
digi goriilmektedir. Bu hatalarin da bazen sehven, yanls ifa-
de bigimi veya dikkatsizlik sonucu meydana ¢iktig1, bazen de
kaynaklarda yer alan yanlis agiklama ve yorumlarin esas alin-
masindan veya kaynak dilde var olan mecazi ve daha pek ¢ok
edebi kullanim ve kaliplarin géz 6niinde bulundurulmadan,
ilgili s6z veya sozciikleri oldugu gibi hedef dile aktarilmas:
sonucunda ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir.
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