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Van’in Gevas ilgesi Van Golii'nlin kiyisinda yer almaktadir. Gevas, dogal
giizellikleri, tarihi ve kiiltiirel zenginlikleri ile dikkat c¢eken bir turizm
destinasyonudur. Bu ilge, 6zellikle yaz aylarinda yerli ve yabanci turistler tarafindan
yogun ilgi gormektedir. Bu nedenle, Gevas'ta konaklama tesislerinin uygun yerlere
yerlestirilmesi, turizm potansiyelinin en iist diizeye ¢ikarilmasinda kritik bir rol
oynamaktadir. Bu tez kapsaminda, mekansal planlamanin Onemine istinaden,
Tiirkiye'nin Dogu Anadolu Bélgesi'nde yer alan Van ili Gevas Ilgesi'nde ¢ok kriterli
karar verme araglarindan bir tanesi olan Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) tabanl
Analitik Hiyerarsi Modeli (AHM) kullanilarak konaklama tesisi yer se¢imi planlamasi
gerceklestirilmistir. CBS tabanli olarak raster verilerin hazirlanmasini takiben ilgeye
ait egim, baki, yiikselti, yakinlik, yol durumu ve benzeri haritalar iiretilmis olup, bu
haritalarin st Ustii bindirilerek raster hesaplamasi araciliyla olusturulan model
sonucunda yer secimi belirlenmesi gerceklestirilmistir. Bu yer se¢imi sonucunda
ortaya cikan alanlarin ise mevcut kullanim durumlar ile cesitli ¢evre koruma
planlariyla karsilastirilmasi sonucunda tesis yer secimine yonelik spesifik mekanlar
ortaya konulmustur. Bu mekanlarin yasal c¢ercevede turizm tesisi yapimina uygun
olarak nasil kullanilacagina yonelik cesitli Oneriler gelistirilmistir.
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ABSTRACT

The Gevas district of Van Province, situated along the shores of Lake Van in
Eastern Anatolia, is a notable tourism destination distinguished by its natural
landscapes, historical heritage, and cultural richness. Particularly during the summer
months, the area experiences significant tourist influx from both domestic and
international visitors. In this context, the strategic placement of accommodation
facilities is essential for enhancing the district's tourism potential. This thesis
investigates the optimal siting of such facilities through a spatial planning approach,
employing the Analytic Hierarchy Process (AHM), a Geographic Information Systems
(GIS)-based multi-criteria decision-making method. GIS-based raster datasets were
generated to develop thematic maps, including slope, aspect, elevation, proximity to
roads and tourist attractions, and other relevant geographical features. These layers
were integrated through raster analysis to identify the most suitable locations for
tourism development. The proposed sites were then assessed against current land use
and environmental protection plans to ensure their feasibility and sustainability. The
study concludes with a set of recommendations for the potential utilization of these
identified sites within the legal and regulatory framework governing tourism
infrastructure development in Tiirkiye.
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ONS Oz

Bu tez calismasi, “Cografi Bilgi Sistemleri ile Konaklama Tesisi Yer Secimi
Planlamast: Van ilinin Gevas Ilcesi Ornegi” baslhigi altinda turizm planlamasinda
Cografi Bilgi Sistemleri’nin (CBS) etkin kullanimin1 ortaya koymay1 amag¢lamaktadir.
Calisma siirecimde, konunun teorik g¢ercevesinin yani sira uygulama asamasinda
analizler ve elestirel diisiinme gerektiren bir yolculuk oldu. Bu siirecin her aninda
akademik ve kisisel gelisimime katki saglayan bircok degerli insanin destegini
hissettim.

Oncelikle, bu siirecin her asamasinda bana rehberlik eden, degerli akademik
bilgisi ve yonlendirmeleriyle ¢alismama katki saglayan tez danigmanim Dog. Dr.
Mehmet SEREMET e akademik rehberligi, sabirli yaklasimi, yapici elestirileri ve yol
gostericiligi icin en igten tesekkiirlerimi sunarim. Egitim siirecim boyunca bilgi
birikimleri, yapici yaklagimlari ve akademik yonlendirmeleriyle bana katki sunan Dog.
Dr. Emine CIHANGIR ve Dr. Ogr. Uyesi Umut GULERYUZ hocalarima géniilden
tesekkiir ederim. Ozverili destekleri sadece bu tez ¢alismam 6zelinde degil genel
akademik bakis acimin sekillenmesinde de son derece etkili olmustur. Ayrica
arastirmam siirecinde desteklerini esirgemeyen, veri saglama ve analiz siireglerinde
yardimc1 olan kurum ve kuruluslara tesekkiir ederim. Bu siirecte her zaman yanimda
olan, manevi destekleriyle bana gii¢ veren aileme ve arkadaglarima da tesekkiir ederim.

Son olarak, bu ¢aligmanin alana katki saglamasini, Cografi Bilgi Sistemleri ve
Turizm Planlamasi alaninda yapilacak gelecekteki arastirmalara ve Gevas Ilgesinin

turizm potansiyelinin daha iyi degerlendirilmesine 151k tutmasini dilerim.

Sema ERKAN
Nisan 2025
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Modern diinyada, turizm sektorii ekonomik ve sosyal agidan biiylik bir 6neme
sahiptir. Turizm faaliyetlerinin artmasi, bircok bdlgenin ekonomik kalkinmasina ve
sosyal gelisimine katkida bulunmaktadir (Seremet vd. 2021). Bu durum, turizm
sektdriinde dogru ve etkili bir planlamanin gerekliligini ortaya koymaktadir. Ozellikle
konaklama tesislerinin uygun yerlerde konumlandirilmasi, turist memnuniyetini
artirmakta ve bolgenin cazibesini ylikseltmektedir. Bu baglamda, Cografi Bilgi
Sistemleri (CBS) kullanilarak yapilan analizler, yer se¢iminde dogru ve bilimsel
temellere dayanan kararlar alinmasina olanak saglamaktadir (Jankowski vd. 2001;
Farsari & Prastacos, 2008).

Bu c¢ercevede, CBS turizmin planlama ve destinasyonu yonetilmesi
asamalarinda fayda saglamaktadir. Turizm ise, turist pazarlarini, destinasyonlar1 ve
hareketliligi igerir (Farsari & Prastacos, 2008). Bu anlamda, bu tez ¢alismasi da turizm
planlamasinda CBS uygulamalarini ele alarak, mekansal verileri analiz eden, turist
akislarini optimize eden ve destinasyon yonetimini gelistiren ¢ok seviyeli karar alma
araglarindan olan Analitik Hiyerarsi Modelini vurgulamaktadir (Farsari & Prastacos,
2008; Ghamgosar et al., 2011). Cok seviyeli karar alma araglar1 ise, turizmle ilgili
cesitli cografi ve demografik faktorleri entegre ederek bilingli kararlar alinmasini
kolaylastirir. Bu ¢ercevede mekanlarin siirdiiriilebilir kullanimi, korunan alanlarin
tespiti, c¢esitli mekansal 6zellikler (jeoloj, jeomorfoloji, egim, baki, iklim, orman,
korunan alanlar, toprak tiirleri vs.) araciligiyla yapilmasi gerekmektedir (Mcadam,
1999; Ghamgosar et al., 2011). Bu ¢erceve de bu verilerin bir araya getirilmesi, analiz
edilmesi ve modellenmesi adina Cografi Bilgi Sistemlerinin kullanimi 6nem
tagimaktadir (Bahaire vd., 1999). Bu durum UNWTO’nun (2017), “Birlesmis
Milletler 2030 Kalkinma Hedeflerine Dogru” adli raporunda da vurgulanmaktadir.
Bu raporda cografi siniflandirmaya mekansal verinin iiretiminin ve bunlarin veri
tabanlar1 haline getirilmesinin siirdiiriilebilir kalkinma da kapasite gelistirmek adina
yapilmas1 gereken adimlardan bir tanesi olarak ifade edilmektedir.

OECD (2021)’nin yaymnladigi Covid sonrasinin planlanmasi ve bir diger
raporda ise Dogal rezervelerin ve yerel destinasyonlarin 6zellikle seyahat siiresi

bakiminda yakin mesafe de yer alan lokasyonlarin turizm’in ¢evresel etkilerini daha



da aza indirgeyebilecegini vurgulamaktadir. Bu anlamda, yereldeki turizm
cekiciliklerinin mekansal planlama araglar1 olan CBS ile analiiz edilmesi ve bu
mekanlarin turizm amacgh olarak siirdiiriilebilir kullanilmasi1 adina analitik karar
verme siireclerine dahil edilmesi beklenmektedir.

Turizm mekanlarinin planlanmast amaciyla, Turizm Bakanligr 2024-2028
stratejik raporunda da, gelismekte olan bolgeler icin turizm planlamasinda
stirdiirilebilirligin, altyapinin, politika entegrasyonunun ve dijital doniisiimiin
onemini vurgulamaktadir (KTB, 2024). Akilli turizm teknolojilerini, veri odakli karar
vermeyi ve ¢evresel agidan sorumlu planlamay1 entegre ederek, sektor daha rekabetci
ve dayanikli hale gelmeyi hedeflemektedir.

Biitiin bunlar da dikkat alindigin da, turizm, mekansal planlama siirecleri
acisindan onemli karar alma mekanizmalarini gerektiren bir sektordiir. Ozellikle
stirdiiriilebilir ve stratejik turizm yatirimlari, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin etkin
kullanimiyla birlikte destinasyonlarin ekonomik ve sosyal kalkinmasma katki
sagladigi bilinmektedir. Turizm tesislerinin yer se¢imi, bu baglamda kritik bir karar
stirectir ve ¢ok kriterli karar verme (CKKV) yontemleri, bu siireci nesnel ve sistematik
bir sekilde ele almaya yardimei olmaktadir. Bu ¢alismada, Analitik Hiyerarsi Siireci
(AHM) yontemi kullanilarak Van Go6li Havzasi’nda bulunan Gevas ilgesindeki turizm
tesislerinin en uygun konumlarinin belirlenmesi amaglanmaktadir.

Ozet olarak, bu ¢alisma kapsaminda mekansal planlamanin 6nemine istinaden,
Tiirkiye'nin Dogu Anadolu Bolgesi'nde yer alan Van ili Gevas Ilgesi'nde konaklama
tesisi yer se¢imi planlamasi yapilacaktir. Gevas, dogal giizellikleri, tarihi ve kiiltiirel
zenginlikleri ile dikkat ¢ceken bir turizm destinasyonudur. Van Golii'niin kiyisinda yer
alan bu ilge, 6zellikle yaz aylarinda yerli ve yabanci turistler tarafindan yogun ilgi
gormektedir. Bu nedenle, Gevas'ta konaklama tesislerinin uygun yerlere
yerlestirilmesi, turizm potansiyelinin en {ist diizeye ¢ikarilmasinda kritik bir rol

oynamaktadir.

A)Ama¢ ve Kapsam

Calismanin amaci, CBS kullanarak Gevas Ilgesi'nde konaklama tesisleri igin
en uygun yerlerin belirlenmesidir. Bu amac¢ dogrultusunda, bolgede mevcut altyaps,

dogal kaynaklar, ulasim aglari, ¢cevresel faktorler, turizm potansiyeli ve yerel halkin



ihtiyaglar1  gibi ¢esitli  kriterler g6z Oniinde bulundurularak bir analiz
gerceklestirilecektir. CBS, bu kriterleri bir araya getirerek mekansal analizlerin
yapilmasina ve karar destek sistemlerinin olusturulmasina imkan tanimaktadir.

Bu tez kapsaminda, 6ncelikle CBS teknolojisinin temel kavramlari ve kullanim
alanlar1 ele alinacaktir. Ardindan, Gevas Ilgesi'nin cografi, demografik, sosyo-
ekonomik ve Kkiiltiirel oOzellikleri incelenecek ve bolgenin turizm potansiyeli
degerlendirilecektir. Bolgedeki mevcut konaklama tesisleri, ulagim altyapisi, dogal ve
tarihi degerler gibi faktorler analiz edilerek, konaklama tesislerinin yer se¢imi i¢in en
uygun alanlar belirlenecektir. Bu analizler sonucunda, Gevas'ta konaklama tesisi
yatirimcilarina ve yerel yoneticilere yol gosterici nitelikte dneriler sunulacaktir.

Bu calismanin sonucunda, Gevas Ilcesi'nde konaklama tesisi yer segimi
konusunda saglikli ve bilimsel temellere dayanan kararlar alinmasi amac¢lanmaktadir.
Elde edilen veriler ve analizler, bdlgenin turizm potansiyelinin en st diizeye
cikarilmasi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi i¢in 6nemli bir rehber olacaktir.
Bu tez, hem akademik diinyaya katki saglayacak hem de uygulamaya yonelik sonuglari

ile pratikte kullanilabilir 6neriler sunacaktir.

B)Arastirma Sorunsal

1. Arastir ma Sorunsal i1 nin Sar
Cercevesinde Degerlendiril mesi

CBS ve AHM'nin turizm planlamasinda ortaya ¢ikan egilimlere nasil uyum
saglayabilecegine iliskin sinirli anlayisla ilgili belirlenen arastirma boslugu, dogrudan
birkag Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefi (SKH) ile iliskilidir. Ozellikle, bu bosluk SKH
8'in (Insana Yakisir Is ve Ekonomik Biiyiime), SDH 11'in (Siirdiiriilebilir Sehirler ve
Topluluklar) ve SDH 12'nin (Sorumlu Tiiketim ve Uretim) gerceklestirilmesini
etkileyebilir.

SKH 8 — Insana Yakisir Is ve Ekonomik Biiyiime: CBS ve AHM'nin turizm
planlamasina entegre edilmesi, ekonomik olarak uygulanabilir ve siirdiiriilebilir
konaklama tesisi konumlarmi optimize ederek ekonomik biiyiimeyi artirabilir. Iyi
tanimlanmis bir CBS-AHM c¢ercevesi, kaynaklarin ve turist taleplerinin mekansal
dagilimimi analiz ederek karar vericilerin is yaratmasina ve yerel isletmeleri tesvik

etmesine yardimei olabilir. Bunruamkaew ve Murayama (2012)' den elde edilen

duar ol

¢



kanitlar, siirdiiriilebilir ekoturizm i¢in arazi kullanimi ve kaynak planlamasinda
CBS'nin kullanilmasinin dogal kaynaklar1 korurken yerel ekonomik kalkinmaya
onemli Olcilide katkida bulunabilecegini gostermektedir (Bunruamkaew ve Murayama,
2012). Bu anlamda, CBS’nin kullanimu, siirdiiriilebilir, kapsayict ekonomik biiylimeyi
ve herkes i¢in insana yakisir isi tesvik etme hedefi ile uyumludur.

SHK 11 — Siirdiiriilebilir Sehirler ve Topluluklar: Uyarlanabilir CBS ve AHM
metodolojilerinin eksikligi, turizm planlamacilarinin siirdiiriilebilir  sehirler ve
topluluklar insa etme yetenegini tehlikeye atmaktadir. Arastirmalar, siirdiiriilebilir
kentsel kalkinma icin elzem olan kapsayici turizm planlamasi yoluyla toplum
katilmimin artirilabilecegini gostermektedir. Azaz (2023) tarafindan vurgulanan
uygulamalar, CBS'nin turizm gelisimi i¢in uygun alanlar1 etkili bir sekilde
belirleyebilecegini ve planlamacilarin mevcut kentsel altyapilar1 ve topluluk
ihtiyaglarimi dikkate almasimi sagladigini  gostermektedir (Azaz, 2023). Bu
uyarlanabilirlik, sosyal, kiiltiirel veya cevresel biitlinliikklerinden 06diin vermeden
turizmi siirdiirebilen dayanikli topluluklar yetistirmek icin gereklidir.

SHK 12 — Sorumlu Tiiketim ve Uretim: CBS ve AHM metodolojilerini
uyarlamadaki arastirma boslugu, sorumlu firetim modellerini tesvik etmekle
kesigsmektedir (Seremet vd. 2021). Gelismis analitik araglar araciligiryla konaklama
tesislerinin sosyo-ekonomik ve gevresel etkilerinin anlasilmasi, siirdiiriilebilirlige
odaklanan daha iyi karar almaya yol acar. Topluluk degerlerini ve tercihlerini
planlamaya entegre ederek, ekoturizmdeki vaka ¢aligmalari turizm alanlarinin ekolojik
tasima kapasitelerinin degerlendirilmesini gelistirir (Maia & Varajdo, 2019). Bu
yaklasim, turizm faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan atig1 en aza indirerek ve kaynak
verimliligini tesvik ederek siirdiiriilebilir tiiketim modellerini saglama hedefi ile
uyumludur.

Kesisen Faydalar: Arastirma boslugu ile SDH'ler arasindaki iligki, turizm
planlama siirecinde paydas katilimmin ve topluluk perspektiflerinin 6nemini
vurgulamaktadir. CBS ve AHM ile birlestirilen nitel teknikler, yerel baglamlar ve
degerler hakkinda daha derin iggoriiler saglayarak siirdiiriilebilir turizm geligtirme
olasiligini artirabilir. Bu husus, turizm potansiyelini degerlendirirken planlamacilarin
sosyal ve kiiltiirel dinamikleri g6z 6niinde bulundurmasi gerekliligini vurgulayan Chen

vd. (2022) tarafindan yapilan calismada da belirtilmistir (Chen vd., 2022). Bu



boslugun giderilmesi, birden fazla noktaada kiiresel siirdiiriilebilirlik g¢abalariyla
uyumlu turizm gelisimini tesvik edebilecektir.

Sonug olarak, turizm planlamasinda CBS ve AHM'nin uyarlanmasiyla ilgili
belirlenen arastirma boslugu, Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri ¢ergevesiyle 6nemli
Ol¢iide baglantilidir. Bu metodolojiler ve siirdiiriilebilir uygulamalar arasindaki
sinerjiyi artirarak, paydaslar ekonomik biliylimeyi tesvik eden, dayanikli topluluklar
olusturan ve sorumlu tiiketim ilkelerini asilayan turizm gelisimini tesvik edebilirler.
Bu boslugu kapatmay1 amaglayan gelecekteki arastirma g¢abalari, turizm planlama
stireclerini daha genis siirdiirtilebilirlik hedefleriyle uyumlu hale getirmede ve daha
uyarlanabilir ve duyarli turizm stratejilerini kolaylastirmada ¢ok dnemli olacaktir.

2. Arastirma So Usalsiaiitm Ma sat elrl URMPy re | (

Cercevesinde Degerlendiril mesi

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ve Analitik Hiyerarsi Modeli'nin (AHM) turizm
planlamasinda ortaya ¢ikan egilimlere nasil uyum saglayabilecegine iligkin sinirl
anlayisla ilgili belirlenen arastirma boslugu, Tiirkiye Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Ulusal Turizm Ana Plan1 (UTMP) stratejik hedefleriyle dogrudan iliskilidir. UTMP,
stirdiiriilebilir turizm gelisimi, toplum katilim1 ve Tiirkiye turizm sektoriiniin rekabet
giiclinlin artirllmasini vurgular; bu sektér, CBS ve AHM metodolojilerinin biitiinlesik
kullanimindan 6nemli 6l¢iide faydalanabilir.

Stirdiiriilebilirlik ve Kaynak Yonetimi: Tiirkiye'nin UTMP’si, kaynak
kullanimin1 optimize ederek ve gevresel etkileri en aza indirerek turizm gelisiminin
stirdiriilebilirligini artirmay1 amaglamaktadir. Dolui ve Chakraborty (2022) tarafindan
yapilan calisma da, CBS araglarinin turizm tesisleri i¢in uygun alanlarin
belirlenmesine yardimci olabilecegine ve karar alma siirecinde ekolojik ve sosyo-
ekonomik faktorlerin dikkate alinmasini saglayabilecegini vurgulamaktadir. Ayrica,
Wei Wei (2024), CBS'nin turizmin mekansal analizinde ve stirdiiriilebilir gelisiminde
onemli bir rol oynadigini1 vurgulamaktadir. Ancak, ortaya ¢ikan tiiketici tercihlerinin
ve teknolojik gelismelerin CBS ve AHM uygulamalarina nasil dahil edilecegine iliskin
bilgi boslugu, UTMP'nin siirdiiriilebilirlik hedeflerinin tam olarak gergeklestirilme
yetenegini siirlandirmaktadir. Bu boslugu gidermek i¢in arastirma, yalnizca

geleneksel turizm Olglimlerini degil ayn1 zamanda ¢evre dostu olma ve sosyal esitlik



gibi stirdiiriilebilirlige odaklanan gelisen kriterleri degerlendirmek i¢in CBS ve AHM
cergevelerini uyarlamaya odaklanabilir.

Topluluk Katilimi: UTMP, turizm planlamast ve gelisiminde topluluk
katiliminin 6nemini vurgular. CBS ve AHM ile birlikte nitel boyutlarin kullanilmasi,
paydas katilimini artirabilir ve turizm projelerinin yerel sahiplenmesini tesvik edebilir.
Topluluk temelli turizm baglamlarinda yiiriitiilen arastirmalar, katilime1 yaklagimlarin
turizm girisimlerinin yerel degerler ve ihtiyaclarla daha iyi uyumlu hale gelmesini
sagladigin1  gostermektedir (Pathmanandakumar vd., 2023). UTMP, topluluk
algillarinin nitel degerlendirmelerini CBS ve AHM'ye entegre ederek, yerel
topluluklart gliclendirme ve turizm gelisiminin hem kapsayici hem de yerel niifuslar
icin yararli olmasini saglama hedefini ele alabilir.

Uyarlanabilir Planlama: UTMP, o6zellikle COVID-19 salgini gibi krizler
1s181inda, degisen turizm egilimlerine ve kaliplarina yanit verebilecek uyarlanabilir
planlama stratejilerine ihtiya¢ oldugunu ortaya koymaktadir. CBS ve AHM'nin bu
degisikliklere nasil yanit verebilecegi konusundaki sinirli anlayis, konaklama
tesislerinin etkili planlanmasi ve yonetimini engellemektedir. Chabuk ve ark. (2019)
tarafindan saglanan referans, yer se¢imi konusunda c¢ok kriterli karar vermeyi ele
alirken, AHM ve CBS'nin turizme 6zgii uyarlamalariyla daha az ilgilidir. Bunun
yerine, literatir CBS ve AHMnin turizm sektoriindeki dinamik olarak degisen
taleplere nasil uyarlanabilecegine odaklanmalidir. Bu aragtirma boslugunu ele alarak,
Tiirkiye'nin turizm planlamasi1 daha dayanikli, yeni taleplere uyum saglayabilen ve
gercek zamanli verilere duyarli hale gelebilir.

Teknoloji ve Yenilik: Dijital teknolojiler turizm manzarasini yeniden
sekillendirmeye devam ederken, UTMP yenilik¢i yaklagimlara olan ihtiyaci kabul
etmektedir. CBS ve AHM, biiyiik veri analitigi gibi modern teknolojilerle
birlestirildiginde daha akilli turizm planlamasini kolaylastirabilir. Ancak mevcut
bosluk, bu teknolojilerin planlama cercevesine etkili bir sekilde entegre edilme
potansiyelini siirlamaktadir. Bu metodolojilerin teknolojik gelismeleri igerecek
sekilde nasil evrimlesebilecegini arastiran arastirmalar yiirliterek Tiirkiye, kiiresel
Olgekte turizm rekabet giiciinii artirabilir. Arulbalaji vd. (2019) tarafindan yeralt1 suyu
potansiyel bolgelerine odaklanirken, CBS tekniklerinin daha genis uygulanabilirligini

gostermektedir ancak turizm planlama yenilikleriyle 6zel olarak uyumlu degildir.



Ozetle, CBS ve AHM metodolojilerinin turizm planlama ve gelistirmedeki ortaya
cikan egilimlere uyarlanmasiyla ilgili arastirma boslugu, Tiirkiye'nin Ulusal Turizm
Ana Plani ve stratejileri i¢in 6nemli etkilere sahiptir. Bu boslugu ele alarak, paydaslar
turizm uygulamalarinin siirdiiriilebilirligini iyilestirebilir, toplum katilimini artirabilir,
uyarlanabilir planlama stratejileri gelistirebilir ve teknoloji ve inovasyondan
yararlanabilir. Sonug olarak, bu boslugu kapatmak, UTMP'de ortaya konulan stratejik
hedeflerin gergeklestirilmesine katkida bulunacak ve Tiirkiye i¢in daha stirdiiriilebilir,

kapsayici ve dayanikli bir turizm gelecegi saglayacaktir.

3. Al an Yazin Degerlendiril mesi
Ortaya Cirkari1 |l mas:i

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ve Analitik Hiyerarsi Modelinin (AHM) turizm
planlamasina entegrasyonu, konaklama tesislerinin se¢imi ve yonetimiyle ilgili karar
alma siirecini gelistirmede etkili oldugu literatlirdeki bir¢ok arastirma tarafindan
kanitlanmistir. Cesitli ¢alismalar, bu metodolojileri mekansal verileri analiz etmek ve
birden fazla kriteri degerlendirmek i¢in kullanmis ve boylece paydaslarin etkili turizm
gelisimine yardimci olmustur. Ancak, kayda deger gelismelere ragmen, ozellikle
turizm planlama siireglerinde konaklama tesislerine odaklanan CBS ve AHM'nin
uygulanmasinda hala 6nemli aragtirma bosluklar1 bulunmaktadir.

Bu cercevede, o6rnegin Erden & Coskun (2010) tarafindan vurgulanan
seylerden bir tanesi su sekildedir: onceki arastirmalar cesitli baglamlarda CBS ve
AHM uygulamalarini incelerken, turizm altyapisinin daha az yerlesik oldugu kirsal
veya gelismekte olan bolgelere odaklanan kapsamli calismalarin eksikligi vardir.
Waligo vd. (2013) tarafindan turizm sirdiriilebilirliginde paydas is birligini
vurgulayan arastirmaya gore ise bu tiir bir is birliginin hayati 6neme sahip olmasina
ragmen, CBS tabanli karar almanin kirsal konaklama tesislerinin planlanmasinda yerel
topluluklardan kapsayict katilimi nasil kolaylastirabilecegi konusunda yeterli
arastirma yapilmadigini 6ne siirmektedir.

Tanimlanabilir diger bir arastirma boslugu ise, CBS ve AHM'nin tiiketici
tercihlerindeki ve teknolojik ilerlemelerdeki ortaya cikan egilimlere nasil uyum
saglayabilecegine dair smirli anlayistir. Seyahat edenlerin siirdiiriilebilirlige,
kisisellestirmeye ve erisilebilirlige giderek daha fazla oncelik vermesiyle, mevcut

cerceveler bu dinamik faktorleri karar alma siirecine yeterince dahil edemeyebilir.



Mahdi ve Esztergar-Kiss (2021) gibi gegmis ¢alismalar konaklama tercihleri icin CBS
ve AHM'nin entegrasyonunu incelemis olsa da tiiketici beklentilerinin degisen dogasi
ve bu tercihleri sekillendirmede c¢evrimigi platformlarin rolii yerine agirlikli olarak
statik niteliklere odaklanmislardir.

Buna ek olarak, sosyo-ekonomik siirdiiriilebilirlik 6lgtimlerinin CBS-AHM'
gergevesine entegrasyonunu inceleyen ampirik calismalarin eksikligi bagka bir bosluk
olusturmaktadir. Mevcut literatiiriin ¢ogu, ¢evre koruma gibi ekolojik degiskenlere
vurgu yapmaktadir (Waligo vd., 2013; Boluk vd., 2019), ancak daha az sayida ¢alisma
konaklama tesislerinin yerel ekonomik kalkinmaya, toplum katilimina ve kiiltiirel
korumaya nasil katkida bulunabilecegini degerlendirmistir. Bu boyutlar1 anlamak
hayati 6nem tasimaktadir, ¢linkii turizm planlamasi ekonomik biiylimeyi sosyal ve

cevresel hususlarla dengelemelidir.

C)Arastirma Sorul ar

Bu belirlenen arastirma bosluklarini ele almak, turizm konaklama
planlamasinda CBS ve AHM uygulamasini ilerletmek icin onemlidir. Gelecekteki
calismalar, turizm planlamasinin duyarli, esitlik¢i ve kiiresel turizm manzarasinin
gelisen dinamikleriyle uyumlu olmasimi1 saglamak i¢in ortaya c¢ikan tiiketici
egilimlerinin, sosyo-ekonomik siirdiiriilebilirlik 6nlemlerinin ve kapsayict kirsal
kalkinma stratejilerinin CBS ¢ercevelerine nasil entegre edilecegini arastirmalidir.

Bu kapsamda, bu ¢alismada asagidaki arastirma sorularina yanit aranacaktir:

1. Gevas ilgesinde turizm tesisleri i¢in en uygun yer se¢iminde hangi kriterler

(Orn: ulasilabilirlik, dogal giizellikler, altyapt durumu, arazi uygunlugu,
cevresel etkiler vb.) dncelikli olarak degerlendirilmelidir?

2. AHM yontemi kullanilarak belirlenen kriterlerin agirliklar1  nasil

hesaplanmali ve karar siirecinde nasil bir 6nem siras1 olusturulmalidir?

3. Turizm tesislerinin en uygun lokasyonlar1 belirlenirken, mekansal analiz

yontemleri (CBS vb.) ile AHM ydntemi nasil entegre edilmektedir?

4. Bolgedeki turizm tesisleri, AHM ile belirlenen en uygun lokasyonlar ile

ortiismekte midir?

5. Yeni tesis Onerileri mevcut turizm altyapisini desteklemek igin yeterli

midir?



6. AHM yontemi kullanilarak yapilan analizler, stirdiiriilebilir turizm gelisimi
ve yerel ekonomiye katki saglamak acisindan nasil bir yol haritasi
sunmaktadir?

Bu ¢alismanin sonuglari, Gevas ilgesinde turizm yatirimlarinin daha verimli ve
stirdiiriilebilir bir sekilde planlanmasina katki saglayacaktir. Ayrica, AHM yonteminin
turizm planlamasinda nasil kullanilabilecegini gostermesi bakimindan literatiire de
onemli bir katki sunacaktir. Calisma sonucunda elde edilecek mekansal analizler ve
Oneriler, karar vericilere ve yatirimcilara somut verilerle desteklenmis bir rehber
sunarak bolgedeki turizm potansiyelinin daha etkin degerlendirilmesine yardime1

olacaktir.

D) Kisittlirl ikl ar

Bu tez kapsaminda AHM analizleri i¢in uygun olmasi nedeniyle yer se¢imi i¢in
yapilan analizlerde 6l¢ek olarak 1/25000 6lgek tercih edilmistir. Bu ¢ercevede haritalar
lizerinde yer secimi noktalari hedeflenen yerlerin disindaki alanlar1 da
kapsayabilmektedir. Bu nedenle, bu arastirmanin sonuglar stratejik olarak {ist 6lgekte
konum belirleme amacina yoneliktir. Bu stratejik olarak planlanan alanlarin mutlaka
saha da yapilacak daha spesifik analizler (6rnegin miilkiyet durumu, yol iliskileri,
mevcut kullanim durumu, komsuluk iligkileri, gibi) cergevesinde ve belediyelerin
kendi igtihatlari ile yasa ve yonetmeliklere gore yapacaklart imar uygulama ile koruma
imar planlarina gore daha spesifik turizm ticaret veya turizm tesis alanlarinin

belirlenmesi olasidir.



1.LI TERATUR I NCELEMESI

1.1. KavramsalCer ceve

Bu arastirmada, c¢ok kriterli karar verme yontemlerinden biri olan AHM
yontemi temel alinarak turizm planlamasinda mekansal analiz siireci ele alinacaktir.
AHM yontemi, karar verme siireglerinde farkli kriterlerin goreceli Onemlerini
belirlemeye yonelik kullanilan bir yontemdir ve o6zellikle turizm alanlarinin
planlanmasi, tesis yer secimi ve stratejik yonetim gibi konularda yaygin olarak
uygulanmaktadir. Calismanin kuramsal temeli, siirdiiriilebilir turizm, mekansal karar
verme siiregleri ve turizm destinasyonlarinin gelisimi {izerine yapilan onceki

aragtirmalar tizerine insa edilecektir.

12.Cogr af i Bilgi Sistemlerinin (CBS)

Cografi Bilgi Sistemlerinin (CBS) turizm planlamasina entegrasyonu,
sirdiiriilebilir turizm gelisimi ve kaynak yOnetimi stratejilerini sekillendiren
doniistiiriicti bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmistir (Seremet & Chalkley, 2015; Seremet &
Chalkley, 2016). Geleneksel olarak, turizm planlamasi, mekansal iligkilerin ve
dinamik ziyaret¢i modellerinin karmasikliklarini ele almada genellikle yetersiz kalan
geleneksel yontemlere dayaniyordu. CBS'nin benimsenmesi, mekansal veri analizini
igeren ve turizm yonetiminin ¢esitli boyutlarinda karar alma yeteneklerini gelistiren
daha ayrintil1 bir yaklasima olanak saglamistir (Magige vd., 2020; Wei, 2024; Simou,
2024).

Chen'in (2014 akt. Magige vd., 2020) tarafindan da ifade edildigi gibi, turizm
baglamlarinda CBS'nin tarihsel olarak yetersiz kullanim1 olmustur ve bu da modern
arastirmanin yenilik¢i uygulamalar kesfederek doldurmaya calistigi bir boslugu
ortaya koymaktadir (Magige vd., 2020). Teknolojik entegrasyondaki son gelismeler,
etkili turizm pazarlamasi ve planlamasi i¢in ¢ok 6dnemli olan ziyaretci akist yonetimi
ve kaynak haritalama gibi karmasik uygulamalara giden yolu acmustir. CBS
kullanimi, rekabet¢i turizm stratejilerinin gelistirilmesinde ¢ok 6nemli olan temel
turist faaliyet alanlarinin belirlenmesini ve erisilebilirligin analizini saglamaktadir

(Wei, 2024; Simou, 2024). CBS uygulamalar1 aracilifiyla yalnizca operasyonel
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verimliligi artirmakla kalmayacagi, ayn1 zamanda kiiresel zorluklar karsisinda turist
davranigini ve destinasyon dayanikliligini etkileyen mekansal dinamiklerin de daha
derin bir sekilde anlasilmasina da katki sunabilecektir (Safi, 2022; Wei, 2024).
Bununla birlikte, CBS'nin ziyaret¢i demografisinden ¢evresel siirdiiriilebilirlik
Olciitlerine  kadar c¢esitli veri kiimelerini analiz etme yetenegi, turizm
planlamacilarmin ekonomik biiylimeyi ekolojik yonetimle dengeleyen bilingli
kararlar alabilmelerini saglayabilemektedir. Bu alandaki ¢alismalar (Vukovi¢, 2022;
Stojkovi¢ ve digerleri, 2015; Ramaano, 2024), CBS'nin destinasyonlarin tasima
kapasitesinin degerlendirilmesinde ve turizm gelisiminin yerel topluluklar ve
ekosistemler tizerindeki etkilerinin degerlendirilmesinde nasil yardimci olabilecegini
gostermistir. CBS, ¢evrenin kitle turizmiyle iliskili olumsuz etkileri azaltmak i¢in
turizm yonetiminde siirdiiriilebilir uygulamalara olan ihtiyacin giderek daha fazla
kabul gérmesi goz oniine alindiginda 6zellikle 6nemlidir (Albuquerque vd., 2018).
Ozetle, turizm planlamasinda CBS'nin rolii, veri gorsellestirme, mekansal
analiz ve duyarli planlama i¢in temel araclar saglayarak alanda 6nemli bir ilerlemeyi
temsil etmektedir. Turizm endiistrisi gelismeye devam ettikge, CBS teknolojisinden
yararlanmak, hem ziyaretgilerin hem de ev sahibi topluluklarin ihtiyaglarini
karsilayan daha dayanikli, uyarlanabilir ve siirdiiriilebilir turizm ¢erceveleri

olusturmada etkili olacaktir (Ritki vd., 2019; Hegazy & Ellatif, 2022).

121. Cogr af i Bil giCBS¥Yet e®keermhne Yonel

Kull anit | mas.|

Cografi Bilgi Sistemlerinin (CBS) turizm planlama alanindaki uygulamasi,
yalnizca siirdiiriilebilir kalkinmanin daha genis yonlerini degil, ayn1 zamanda oteller,
moteller ve pansiyonlar gibi turistik tesislerin belirli se¢imini ve ydnetimini de
kapsayacak sekilde gelistirilmistir. Bu doniisiim, bu tesislerin konumunu ve
erisilebilirligini optimize eden bilgili karar alma stiregleri yoluyla turist deneyimlerini
tyilestirme ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. CBS teknolojilerinin etkili bir sekilde
entegre edilmesi, turizm {iriiniiniin kritik bilesenleri olan ¢esitli konaklama yerlerinin
tanimlanmasini, analizini ve tanitimini 6nemli 6l¢ilide artirabilir (Magige vd., 2020).

Kapsamli bir CBS yaklagimi, turizm planlamacilarinin cazibe merkezlerine

yakinlik, ulasim erisilebilirligi ve yerel olanaklar dahil olmak {izere konaklama
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tesislerinin se¢imini ve dagitimimi etkileyen ¢esitli faktorleri degerlendirmelerine
olanak tanimaktadir. Boukouvalas vd. (2023) tarafindan belirtildigi gibi, web tabanli
bir CBS platformu, turistlerin oteller, restoranlar ve diger tamamlayicit hizmetler
hakkinda ilgili bilgilere erisirken kiiltiirel rotalarda gezinmelerine yardimei olan kritik
bir karar destek araci saglayabilir (akt.Simou, 2024). Bu artan erisilebilirlik yalnizca
genel turizm deneyimini iyilestirmekle kalmaz, ayni zamanda planlamacilarin
ziyaretgilerin ihtiyaglarini karsilayan yeni tesisleri stratejik olarak bulmalarina da
yardimeci olabilecegi diisiiniilmektedir (Wei, 2024).

Bununla birlikte, ¢aligmalar oteller ve restoranlar gibi turizm tesislerinin
kiimelenmesinin ziyaret¢i deneyimini iyilestirmeye Onemli Olclide katkida
bulunabilecegini gostermistir. Fafurida ve digerleri (2023), turizm kiimelerinin
gelisiminin baslica cazibe merkezleri ve destekleyici altyapi ile yakindan uyumlu
olmasi gerektigini vurgulayarak, turistik yerlerin rekabet giiclinii artiran konaklama
icin en uygun yerleri belirlemede CBS'in roliinii vurgulamaktadir (Safi, 2022).
CBS'nin kullanimi, planlamacilarin turistik cazibe merkezleri ile ¢esitli konaklama
tiirleri arasindaki mekansal iligkileri gorsellestirmesini ve analiz etmesini saglayarak
turistlere sunulan hizmetlerde daha stratejik gelistirme ve iyilestirmeler yapilmasina
olanak tanir (Vukovié, 2022).

Turizm tesislerinin CBS araciligiyla degerlendirilmesi ayrica turistlerin
tercihlerini ve konaklama seg¢imlerini etkileyen faktorleri anlamaya yardimci olur.
Mahdi ve digerleri (2021) tarafindan da ifade edildigi gibi, bulanik analitik hiyerarsi
stireci (FAHM) ve CBS tekniklerinin birlestirilmesi, maliyet, mesafe, giivenlik ve
hizmet kalitesi gibi kriterlere dayali konaklama tercihleriyle ilgili karar alma
stireglerini iyilestirebilir (Stojkovi¢ vd., 2015). Bu tiir veri odakli iggériiler, pazar
talepleriyle uyumlu tesis tekliflerinde uyarlamalara olanak taniyabilir ve sonugta
miisteri memnuniyetini iyilestirirek tekrar ziyareti tesvik edebilmektedir (Ramaano,
2024).

Sonug olarak, turistik tesislerin planlanmasi ve se¢imine CBS'nin entegre
edilmesi, turizm yonetimi uygulamalarinda 6nemli bir ilerlemeyi temsil etmektedir.
Turizm paydaslari, mekansal veri analitiginden yararlanarak konaklama birimlerinin
dagitimim etkili bir sekilde optimize edebilir, hizmet sunumunu iyilestirebilir ve

tatmin edici bir turist deneyimi saglayabilir. Kiiresel turizm manzaras1 gelismeye
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devam ettikge, tesis se¢imiyle ilgili bilingli kararlar1 kolaylastirmada CBS'nin roli,
stirdiiriilebilir turizm gelisimini tesvik etmede en onemli rolii olmaya devam edecektir

(Safi, 2022; Vukovi¢, 2022; Albuquerque vd, 2018).

13. Cok Kriterl:i Kar anri nV elrumea z fMmn aPll iamnll earr

Kull ani | mas:|

Son yillarda, 6zellikle ekoturizme olan talep artmaya devam ettikge, turizm
planlamasinda hem nitel hem de nicel yontemlerin uygulanmasi 6nem kazanmistir. Bu
literatiir taramasi, bu teknikleri kullanan c¢esitli ¢alismalardan elde edilen bulgular
sentezleyerek, bunlarin etkili ekoturizm gelisimi i¢in Onemini ve faydasini
gostermektedir.

Nicel Teknikler; Analitik Hiyerarsi Modeli (AHM), Bulanik Analitik Hiyerarsi
Siireci (FAHM) ve Cok Kriterli Karar Analizi (MCDA) gibi CBS tabanli yontemlerle
one ¢ikan nicel analiz teknikleri, alanlarin siklikla ekoturizm igin uygunlugunu
degerlendirmek amaciyla yaygin olarak kullanilmistir (Kagmaz vd. 2021; Fadafan vd.,
2022). Ornegin, Huang vd. (2024) Qilian Dagi Milli Parki'ndaki ekoturizm
faaliyetlerinin uygunluk degerlendirmesini, biyolojik c¢esitlilik ve ziyaret¢i altyapisi
gibi nicel kriterlerin sistematik bir degerlendirmesini ortaya ¢ikaran bir metodoloji
kullanarak gerceklestirmistir. Benzer sekilde, Jovanovic vd. (2022) ise, Orta
Sirbistan'daki ekoturizm potansiyellerinin belirlenmesinde CBS ve AHM'nin
uygulanmasindan faydalanmis, ekoturizm gelisimi i¢in uygunluk haritalari olusturmak
amaciyla  fiziksel-cografi ve sosyo-ekonomik faktdrlerin  entegrasyonunu
vurgulamustir. Nicel yontemlerin kullanimi, Wang vd. (2023) tarafindan kirsal turizm
binalar1 i¢in tasarim ¢oziimlerini ¢oklu hedeflere dayali olarak optimize etmek
amaciyla kullanilan TOPSIS gibi daha sofistike yaklasgimlar1 da kapsamaktadir ve
turizm sektoriindeki karar alma siirecindeki etkinligini vurgulamaktadir (Wang vd.,
2023). Bu yontemler, paydaslarin ekoturizmin basarisini etkileyen gesitli kriterlerin
sayisal degerlendirmelerini saglayarak bilin¢li kararlar almasini saglar.

Nitel teknikler ise, nicel yaklasimlarin gozden kagirabilecegi ekoturizmin
baglamsal ve 6znel boyutlarini anlamada énemli bir rol oynamaktadir. Ornegin, Tarino
ve Purnomo (2024), siirdiiriilebilir turizm gelisiminde yerel paydas katiliminin

onemini kabul ederek, ekoturizme toplumsal katilim1 artirma stratejilerini belirlemek
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icin nitel bir literatiir taramasi yiiriittiiler (Tarino & Purnomo, 2024). Bu ¢alisma, etkili
ekoturizm politikalarinin basarili bir uygulama i¢in toplumsal bakis agilarini igermesi
gerektiginin altin1  ¢izmektedir. Buna ek olarak, Yudistira (2022), bolgesel
kalkinmadaki ger¢ek diinya uygulamalariyla teorik prensipleri karsilastirarak, Koto
Katik Ekoparki'nin siirdiiriilebilir gelisimini degerlendirmek i¢in tanimlayici nitel ve
yasal bir analiz yaklasimi benimsemistir (Yudistira, 2022). Bu nitel analiz,
stirdiiriilebilirlik niteliklerinin derinlemesine incelenmesine olanak tanir ve kolayca
Olclilemeyen kritik yonleri vurgular. Nitel yontemlerden elde edilen iggoriiler, Zorlu
ve Yilmaz'in (2020), Tirkiye'deki korunan alanlarda ekoturizm stratejilerini
belirlemek i¢in kullandigt SWOT analizi gibi ¢ergevelerle tamamlanmaktadir ve nitel
degerlendirmelerin ekoturizmde stratejik planlamaya nasil rehberlik edebilecegini
gostermektedir (Zorlu &Y1lmaz, 2020). Ayrica, Asniar vd. (2022) tarafindan yapilan
calisma da ise, ekoturizmdeki farkli yonetim unsurlari arasindaki iligkileri 6lgmek icin
Yorumlayict Yapisal Esitlik Modellemesi (YDM) kullanmis ve bdylece Mangrov
alanlarinda ekoturizmi yonetmek icin kapsamli stratejiler olusturmak amaciyla nitel
anlati analizini sistematik modelleme yaklasimlariyla birlestirmistir (Asniar vd.,
2022).

Karma veya entegre yaklasimlara bakilacak olursa, literatiirde kismen daha az
caligildigr goriilmektedir. Bunlarin basinda ekoturizm planlamasinin saglamligimi
artirmak i¢in nitel ve nicel tekniklerin entegrasyonunun uygulandigi goriilmektedir.
Ornegin, Siljeg vd. (2019), Botsvana'da ekoturizm igin arazi uygunlugu ve bu
sahalarin imarinda nitel degerlendirmelerle birlikte CBS tabanli MCDA'nin
kullanimin potansiyelini tartismaktadir. Aragtirma, hem ekolojik hem de rekreasyonel
faydalar1 en ist diizeye ¢ikaran kapsamli bir turizm yonetim plan1 gelistirmek i¢in
gesitli metodolojileri harmanlamanin 6nemini vurgulamaktadir (Siljeg vd., 2019).
Benzer sekilde, Candia ve digerleri (2020) tarafindan onerilen nitel paydas analizi ve
nicel Ol¢limlerin tamamlayic1 kullanimi, tasima kapasitesi degerlendirmelerinin
stratejik turizm planlarina entegre edilmesinin hem ekolojik etkiler hem de turizm
memnuniyeti konusunda daha biitiinsel bir anlayisa olanak tanidigini 6ne stirmektedir
(Candia vd., 2020). Bu yaklasim, ekoturizm alaninda mevcut ¢ok yonlii zorluklari

karsilamak icin ¢esitli metodolojilerin uyarlanmasinin gerekliligini vurgulamaktadir.
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Sonug olarak, literatiirdeki arastirmalar 6zellikle ekoturizm baglaminda turizm
planlamasinda nitel ve nicel teknikler arasinda dinamik bir etkilesimi yansitmaktadir.
AHM, FAHM ve MCDA gibi nicel yontemler, dlgiilebilir kriterlere dayali karar alma
cerceveleri saglarken, nitel yontemler topluluk i¢gdriilerini ve baglamsal anlayisi
birlestirerek planlama siirecini zenginlestirir. Her iki yaklagimin entegrasyonu, ¢evre
korumay1 destekleyen ve ziyaret¢i deneyimlerini gelistiren siirdiiriilebilir ve etkili
ekoturizm stratejileri gelistirmek igin ¢ok O6nemli goériinmektedir. Alan gelismeye
devam ettikge, gelecekteki arastirmalar nitel ve nicel dlgiimler arasindaki sinerjileri

daha fazla odaklanmasi gerektigini gostermektedir.

131.Fuzzy Tabanli1 Cokl u Kalrami nWier me Ana

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ile entegre edilmis Bulanik Analitik Hiyerarsi
Stireci'nin (FAHM) uygulanmasi, 6zellikle oteller, moteller ve pansiyonlar gibi
konaklama yerleri agisindan turizm tesislerinin yer se¢imi i¢in gii¢lii bir metodolojik
teknikle analiz imkani sunmaktadir. FAHM, turizm planlamasinin ¢ok yonli
dogasinda ozellikle 6nemli olan kriter onceligi hakkindaki uzmanlarin yargilarinda
bulunan igsel belirsizlik ve 6znelligi ele alarak geleneksel AHM'nin gelistirilmesine
ve yayginlastirilmasina katki saglamaktadir (Meng vd., 2011; Eldrandaly & AL-
Amari, 2014).

Turizm tesisleri i¢in yer secimi baglaminda, FAHM c¢esitli nitel ve nicel
faktorleri hesaba katan yapilandirilmis bir tasarim, karar alma siirecini daha da
kolaylastirir. Paydaslar, tesis yerlesimiyle ilgili daha bilgili mekansal kararlar
destekleyen CBS entegrasyonu araciligiyla cografi verileri karar alma kriterleriyle
birlikte gorsellestirebilir ve analiz edebilir (Meng vd., 2011; Allheeib vd., 2022).
Erisilebilirlik, turistik cazibe merkezlerine yakinlik, cevresel etki ve yerel olanaklar
gibi faktorleri sistematik olarak degerlendirerek, planlamacilar hem turizm gelisimi
hem de siirdiiriilebilirlik i¢in etkilerinin kapsamli bir anlayisina dayanarak potansiyel
lokasyonlara oncelik verebilirler (Eldrandaly & AL-Amari, 2014; Wei, 2024).

Omegin, Meng ve digerleri (2011), cesitli gelistirmeler icin alanlarin
uygunlugunu belirlemede FAHM dahil olmak iizere CBS'nin ¢ok kriterli karar analizi
(MCDA) teknikleriyle birlestirmenin etkinliligine vurgu yapmaktadir (Meng vd.,
2011). Mekansal verileri islemek i¢in CBS'yi kullanarak, FAHM'nin es zamanl
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uygulanmasi, karar vericilerin yerel Oncelikleri yansitan agirliklt kriterler
geligtirmelerine olanak tanidigi gibi geleneksel yontemlerin gézden kacirabilecegi
daha ayrintili bir yaklasim da saglamaktadir. Bu entegrasyon, paydaslar arasindaki
olasi ¢atismalar1 en aza indirirken alan se¢iminde optimize edilmis sonuglara yol
acabilmektedir (Aminu vd., 2014; Rifki vd., 2019).

Eldrandaly ve Al-Amari (2014) tarafindan yapilan daha ileri arastirmalar, karar
vermeyi gelistirmek i¢in Analitik Ag Siirecini (ANP) FAHM ile birlestiren ve kriterler
arasindaki karsilikli bagimliliklar1 ele alan, genellikle karmasik iliskileri igeren turizm
planlama kapsamlarinda kritik olan bir CBS tabanli ¢ergeveyi ele almaktadir
(Eldrandaly & AL-Amari, 2014). Adi gegen arastirmacilar, turizm planlama
siireclerinde paydaslarin ¢esitli ve genellikle catisan gereksinimlerini karsilayabilen
uyarlanabilir ¢er¢evelerin gerekliligini vurgulayarak, FAHM'nin bir CBS baglaminda
sagladigi esnekligi vurgulamaktadir.

Ek olarak, CBS ve FAHM kullanan saha uygunluk degerlendirmeleri
caligmalarina bakilacak olursa, Bunruamkaew ve Murayam (2011) Tayland'in Surat
Thani Eyaletinde yiiriitillen bir vaka c¢alismasiyla kanitlandigi gibi, ekoturizm
baglamnda da etkili bir sekilde gosterilmistir. Bunruamkaew ve Murayam (2011),
CBS ve AHM'yi entegre ederek, hassas saha degerlendirmelerinin ekoturizm gelisimi
icin karar vermeyi nasil etkileyebilecegini ve secilen sahalarin ¢evresel ve toplumsal
ithtiyaclarla uyumlu olmasini nasil saglayabilecegini gdstermistir (Bunruamkaew &
Murayam, 2011). Bu modelin basarisi, FAHM'nin turizm biiylimesi ile dogal ve
kiiltiirel kaynaklarin korunmasi arasinda stirdiiriilebilir bir denge yaratmak i¢in nasil
kullanilabilecegini 6rneklemektedir.

Sonu¢ olarak, FAHM'nin CBS'ye entegre edilmesi, 6zellikle konaklama
tesisleriyle ilgili olarak turizm planlamasinda yer se¢imi igin karar alma gercevesini
onemli Olclide gelistirir. Bu birlesik yaklasim, yalnizca birden fazla kriterin sistematik
olarak degerlendirilmesini kolaylastirmakla kalmaz, ayni zamanda siirdiiriilebilir
turizm altyapilarinin gelistirilmesinde hayati 6nem tasiyan seyahat egilimlerinin ve
tercihlerinin belirsizligini ve dinamik dogasim1i da barmdirir. Turizm pazarlar
gelistikce, FAHM ve CBS'nin potansiyelinden birlikte yararlanmak, gelecekteki

planlama ve gelistirme stratejilerine rehberlik etmede ve bunlarin hem cevresel
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kaygilara hem de turist ihtiyaglarina duyarli olmasini saglamada onemli olacaktir
(Allheeib vd., 2022; Safi, 2022).

1.3.2.Alternatif (MCDM, TOPSIS ve AHL) Analitik Analiz Teknikleri

Turizm tesisleri, 0zellikle konaklama tesisleri i¢in yer se¢imi baglaminda,
Bulanik Analitik Hiyerarsi Siireci (FAHM) mevcut tek teknik degildir. Cok kriterli
karar alma (MCDM) ortaminda birden fazla metodoloji FAHM'yi tamamlayabilir veya
ona alternatif olarak hizmet edebilir. Bu tiir dikkate deger yontemlerden biri, pozitif
ve negatif ideal ¢oziimlere olan uzakliklarina goére alternatifleri degerlendirmek igin
saglam bir cerceve saglayan Ideal Coziime Benzerlige Gore Performans Siralama
Teknigi'dir (TOPSIS) (Naura vd., 2024). Bu yontem, kriterlerle tanimlanan c¢ok
boyutlu bir alanda alternatiflerin geometrik yakinligina odaklanarak karar alma
sirecini basitlestirdigi ve bdylece paydaslarin en uygun yeri etkili ve verimli bir
sekilde segmelerini sagladigi icin 6zellikle avantajlidir (Naura vd., 2024).

TOPSIS'e ek olarak, Analitik Ag Siireci (ANP) baska bir 6nemli alternatifi
temsil eder. ANP, kriterler arasindaki karsilikli bagimliliklarin dikkate alinmasinm
saglayarak, farkli se¢im nitelikleri arasindaki iligkilerin genel karar sonuclarini
etkileyebilecegi daha kapsamli bir analiz saglar (Hadiwijaya vd., 2018; Eldrandaly &
AL-Amari, 2014). Eldrandaly ve Al-Amari (2014) tarafindan sunuldugu gibi, CBS'ye
entegre edilmis bir ANP cergevesi kullanilarak, turizm planlamacilari, geri bildirim
dongiilerinin ve kriter etkilesimlerinin mevcut olabilecegi karmasik karar
senaryolarina sistematik bir sekilde yaklasabilir ve analizin zenginligini, FAHM'nin
tek basina sunabileceginin Otesine tasiyabilir (Eldrandaly & AL-Amari, 2014). Bu,
ziyaretci erisimi, ¢evresel etki ve ekonomik uygulanabilirlik gibi faktorlerin karmasik
sekillerde birbiriyle iligkili oldugu turizm alan1 se¢imi i¢in 6zellikle faydalidir.

Cografi Bilgi Sistemlerinin (CBS) ¢esitli karar alma metodolojileriyle birlikte
kullanilmas: gibi diger teknikler, alan degerlendirmeleri ig¢in mevcut araglardaki
esnekligi vurgulamaktadir. Bunruamkaew ve Murayamanin (2012) arastirmasi,
CBS'nin arazi kullanimini nasil optimize edebilecegini ve siirdiiriilebilir ekoturizm i¢in
kaynak degerlendirmesini nasil kolaylastirabilecegini gostererek, CBS'nin ANP veya
TOPSIS gibi metodolojilerle birlestirildiginde disiplinler arasi potansiyeli ortaya
koymaktadir (Bunruamkaew & Murayama, 2012). Buna ek olarak, Wu vd. (2022)
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tarafindan kesfedildigi gibi makine 6grenimi tekniklerinin entegrasyonu, mevcut veri
kaliplarina ve kullanici tercihlerine dayali saha segimi i¢in tahmini modellemeyi
iyilestirerek geleneksel yontemleri daha da artirabilir (Wu vd., 2022).

Cok Kriterli Karar Yardimi (MCDA) gibi diger metodolojiler de faydali
olabilir. Turizm planlamasinda 6zellestirilmis ¢esitlilik endekslerine yonelik 6zel
referans, kaynakli literatiir tarafindan desteklenmemis olsa da, sosyo-ekonomik ve
cevresel gostergelere dayali olarak aday sahalar etkili bir sekilde 6lgmek i¢in ¢esitli
karar alma c¢ergeveleri mevcuttur.

Ozetle, FAHM turizm tesisleri i¢in saha secimi siirecinde giiclii bir ara¢ olsa
da, TOPSIS, ANP ve makine 6grenimi yaklagimlar: gibi alternatifler dikkate alinmasi
gereken ek boyutlar sunar. Metodoloji secimi, belirli proje hedefleri, wveri
kullanilabilirligi ve karar alma ortaminin karmasikligi ile stratejik olarak uyumlu hale
getirilebilir ve bu da planlamacilarin turizm sektorli igin iyi bilgilendirilmis ve
stirdiriilebilir saha se¢imi sonuglarina ulagmak i¢in birden fazla teknigin gicli

yonlerinden yararlanmalarini saglar.

1.3.3. Alternatif Analiz Tekniklerinin (FAHM, TOPSIS ve AHM)
Karsilastiri |l masi

Bulanik Analitik Hiyerarsi Siireci (FAHM), Ideal Céziime Benzerlik ile Sira
Performansi Teknigi (TOPSIS), Analitik Hiyerarsi Siireci (AHM) ve makine 6grenimi
yaklasimlar1 gibi farkli metodolojilerin karsilagtirilmast belirgin avantajlar ve
simirlamalar ortaya koymaktadir. Her teknik, ¢ok kriterli karar almada benzersiz
amaclara hizmet eder ve bunlar turizm tesisi yeri se¢imindeki ¢esitli baglamlar i¢in
uygun hale getirir.

FAHM, insan yargilarindaki belirsizligi ve muglaklig1 ele alarak geleneksel
AHM'yi gelistirir ve bdylece nitel degerlendirmeler gerektiginde daha giivenilir bir
karar alma gergevesi saglar (Fatoni vd., 2022). Bu esneklik, FAHM'nin hem nitel hem
de nicel kriterleri etkili bir sekilde entegre etmesini saglayarak, paydas goriislerinin
biiyiik olclide degisebilecegi turizm planlamasi gibi karmagsik se¢im senaryolarinda
ozellikle avantajli hale getirir (Muhammad vd., 2020). Ornegin, FAHM'nin TOPSIS
ile birlestirilmesi, belirsizlige kars1 saglamlik saglarken alternatiflerin birden fazla

kritere gore siralanmasini gerektiren durumlarda faydali oldugu kanitlanmistir. Bu
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melezleme, karar alma silirecinde hem netligi hem de hesap verebilirligi en iist diizeye
cikarabilir ve bdylece paydaslarin sonuglara olan giivenini artirabilir.

TOPSIS, ideal bir ¢oziime en yakin, ancak olumsuz ideal ¢ézlimden en uzak
olan alternatifleri belirlemeye dayanir. Bu yontem, ¢ok boyutlu bir alanda geometrik
gosterim yoluyla farkli secenekler arasindaki karsilagtirmayi etkili bir sekilde
basitlestirir ve karar vericilerin en uygun alternatifi gorsel olarak belirlemesine olanak
tanir (Naura vd., 2024). Hem nicel hem de nitel verileri islemedeki verimliligi,
ozellikle popiiler turistik yerlere yakin konaklama tesislerinin se¢imi gibi hizli kararlar
gerektiginde, onu turizm uygulamalari icin elverigli bir konuma getirir. Ancak,
TOPSIS'in bir sinirlamasi, degiskenlik mevcut oldugunda sonuglarin giivenilirligini
etkileyebilen kesin girdi verilerine giivenmesidir.

AHM, kullanic1 dostu hale getirerek, ciftler halinde karsilastirmalara dayal
secenekleri degerlendirmek icin basit bir hiyerarsik yap1 sunar. Ancak, ¢ok sayida
kriter ve alternatifle ugrasirken zahmetli hale gelebilir (Eldrandaly & AL-Amari,
2014). Dilsel belirsizligi barmdiran FAHM'nin aksine, AHM genellikle net sayilar
gerektirir ve bu da niianslarin etkili karar alma icin kritik 6neme sahip olabilecegi
senaryolarda daha az uyarlanabilir hale getirir (Naura vd., 2024). Bu dezavantajlara
ragmen, AHM kullanim kolaylig1 ve 6zellikle karar alma siirecleri sirasinda paydas
katilimin1 en iist diizeye ¢ikarmada giiclii teorik temeli nedeniyle popiiler bir se¢im
olmaya devam etmektedir.

Buna karsilik, ¢cagdas makine 6grenimi yaklagimlari, 6ngdriicii analizler igin
bliyiik veri kiimelerinden yararlanarak turizmde karar almada devrim yaratmstir.
Kiimeleme ve regresyon modelleri gibi teknikler, turist davranis1 ve tercihlerindeki
kaliplar1 belirleyebilir ve boylece gercek zamanli verilere dayali olarak site se¢imi
slirecini iyilestirebilir (Insani vd., 2022; Chou, 2022). Makine 6grenimi algoritmalarini
kullanarak, planlamacilar geleneksel yontemlerin gézden kagirabilecegi, ortaya ¢ikan
turist tercihleri ve dinamik olarak degisen pazar egilimleri gibi iggoriiler elde
edebilirler. Ancak bu yaklagimlar genellikle kapsamli veri kiimeleri ve gelismis teknik
beceriler gerektirir ve bu da belirli bolgelerdeki pratik uygulamalarda zorluklara yol
acabilir (Chou, 2022).

Ozetle, FAHM, TOPSIS, AHM ve makine grenimi yaklagimlarmin hepsi

turizm tesisleri i¢in yer se¢iminde hayati roller iistlenirken, bunlarin karsilastirmali
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giiclii ve zayif yonleri, hibrit veya ¢ok yontemli bir yaklagimin genellikle daha saglam
ve bilgilendirilmis karar alma sonuglar {iretebilecegini gdstermektedir. Ornegin, nicel
degerlendirmeler i¢cin TOPSIS ile birlikte nitel degerlendirmeler igin FAHM'den
yararlanmak, her iki teknigin giiclii yonlerini birlestirebilir ve bdylece belirsizlik
altinda karar almanin etkinligini artirabilir. Makine 6greniminin entegrasyonu, turizm
sektoriindeki planlama ve politika yapma ¢abalarin1 destekleyen veri odakli i¢goriiler

saglayarak bu metodolojileri tamamlayabilir.

14 Turizm Tiplerine Goére Cok Kriterl:@

Kull ani | mas:|

Bulanik Analitik Hiyerarsi Siireci (FAHM), TOPSIS ve Analitik Hiyerarsi
Stireci (AHM) dahil olmak iizere ¢ok kriterli karar verme (MCDM) tekniklerinin
potansiyel uygulamasimmi  arastirirtken, Tiirkiye'de ¢esitli  turizm  tiirleri
degerlendirilebilir. Tiirkiye'nin zengin cografi ve kiiltiirel ¢esitliligi, bu metodolojileri
alan se¢imi, tanitim stratejileri ve turizm gelistirmede etkili bir sekilde kullanmak i¢in

onemli bir potansiyeli bulunmaktadir.

141 Sagl itk Turi zmi

Tirkiye, kozmetik cerrahi ve dis bakimi gibi ¢esitli tedaviler arayan
uluslararasi ziyaretgileri ¢ekerek saglik ve tibbi turizm igin 6nemli bir tiirii haline
gelmigtir. Saglik tesislerinin degerlendirilmesi ve se¢cimi, MCDM teknikleri
kullanilarak o6nemli &lgiide gelistirilebilir. Ozellikle, FAHM'yi kullanarak karar
vericiler, saglik turizmi altyapisin1 degerlendirmek i¢in hayati 6nem tasiyan hasta
bakim kalitesi, tesis akreditasyonu ve hizmet c¢esitliligi ile ilgili 6znel
degerlendirmeleri dahil edebilirler. Ek olarak, makine 6grenimi yaklasimlari,
incelemelere dayali hasta tercihlerini analiz ederek, turizm tanitiminda saglik hizmeti

saglayicilarinin se¢imini iyilestirerek yardimer olabilir (Ozan-Rafferty vd., 2014).

1.4.2. EKo-Turizm

Tirkiye'nin dogal manzaralari, siirdiiriilebilirligin ¢ok 6nemli oldugu eko-
turizm i¢in Onemli firsatlar sunmaktadir. TOPSIS'in kullanilmasi, ¢evresel etki,

erigilebilirlik ve yerel topluluk katilimi gibi cesitli faktorleri degerlendirerek
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potansiyel eko-turizm alanlarinin siralanmasina olanak taniyabilmektedir. Bu
yaklagim, siirdiiriilebilirligi 6n planda tutarken alan uygunlugunun anlagilmasini
gerektirmektedir. FAHM'yi uygulayarak, biyolojik c¢esitlilik etkisi ve ziyaret¢i
kapasitesi gibi kriterler daha kesin bir sekilde degerlendirilebilir ve bu da alan se¢imi
icin saglam bir temel saglayabilir (Dilek & Fennell, 2018; Nuriyev, 2022).

Katilimecr Kirsal Degerlendirme (PRA), o6zellikle ekoturizm baglaminda
faydalidir. Yerel topluluklarin turizm planlamasinda iggodriilerini ve degerlerini
paylasmalarini saglayarak siirdiiriilebilirligi ve karsilikli faydalar1 artirabilir. Bu
teknik, stirdiiriilebilir ekoturizm uygulamalarin1 desteklemede ve topluluk rollerini

incelemede etkili olmustur (Hsiao vd., 2021).

143 . Kial tar el Turi zm

Kapsamli bir kiiltiirel mirasa sahip bir iilke olarak Tiirkiye, ¢ok sayida somut
kiiltiirel mirasa sahiptir. AHM ve MCDM gibi teknikleri, kiiltiirel turizm gelisimi i¢in
yer segmede etkili olabilir. Karar matrisleri, koruma ve yatirim igin alan se¢imi igin
temel olan kiiltiirel Onem, ziyaret¢i olanaklari ve gilivenlik gibi kriterleri
degerlendirebilir. Bu metodolojilerle CBS'yi entegre ederek, planlamacilarin kiiltiirel
varliklar turist demografisine gore gorsellestirmesini ve kiiltiirel etkinlikler ve ilgi
¢ekici yerler igin alan se¢imini optimize etmesine katki sunmaktadir (Osinubi vd.,
2021).

Yukarida ifade edilen nicel tekniklerin yani sira, kiiltiirel turizm de betimleyici
nitel arastirma, hassas tarihsel olaylara ve yerel topluluklar i¢in ¢ikarimlara 11k
tutabilmektedir. Wailmi ve digerlerinin (2024) ¢alismasi, nitel anlatilarin 6liim turizmi
anlatilarin1 nasil sekillendirebilecegini, baglamsallastirilmalarin1i ve ekonomik
kalkinmay1 tesvik ederken yerel topluluk ihtiyaglarima duyarli olmalarini nasil

saglayabilecegini vurgulamaktadir (Wailmi vd., 2024).

1.4 4. Macera Turizmi

Macera turizmi, fiziksel efor ve agik hava kesfini igeren aktivitelerden olusur
ve bu da onu manzaralar ve dogal giizellikler agisindan zengin yerler i¢in hayati hale
getirir. CBS't MCDM teknikleriyle birlestirmek, planlamacilarin risk faktorleri,
erisilebilirlik ve cevresel siirdiiriilebilirlik gibi kriterlere gore potansiyel macera

turizmi alanlarii gorsel olarak analiz etmelerine olanak tanir (Shrestha ve digerleri,
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2022). Karar alma cergeveleri, ziyaretcilerin keyfini ve giivenligini en iist diizeye
cikarirken macera turizminin siirdiiriilebilir gelisimini destekleyebilir.

Tiirkiye'nin daglik bolgelerinde trekking ve ekstrem sporlar da dahil olmak
lizere macera turizmine olan artan ilgi, MCDM yaklasimlarindan da yararlanabilir.
TOPSIS'I CBS analitigiyle birlestirerek, planlamacilar arazi analizi, giivenlik
faktorleri ve altyapiya yakinlik temelinde optimum konumlar1 belirleyebilir. FAHM,
manzara c¢ekiciligi ve macera aktivitesi c¢esitliligi gibi 6znel faktorlerin
degerlendirilmesine yardimci olarak potansiyel macera turizmi alanlarinin kapsamli
bir degerlendirmesini saglayabilir (Nuriyev, 2022).

Odak grup tartismalari, macera arayan davraniglari ve turistlerin risk algilarini
kesfetmede etkili olabilir. Yerel macera turizmi operatorlerinin toplulugun katilimi
hakkindaki iggoriileri, sorumlu macera turizmi uygulamalarinin gelistirilmesinde,

minimum ¢evresel etki ve maksimum gilivenlik saglanmasinda kritik girdi saglayabilir.

1.45. Dini Turizm

Tiirkiye'nin dini tarihteki zengin mirasi, onu dini turizm i¢in birincil bir
destinasyon haline getirir. AHM ve FAHM'nin kullanimui, karar vericilerin ¢esitli dini
alanlart 6nem, erisilebilirlik ve ziyaretgi hizmetleri gibi kriterlere gore
degerlendirmesine  yardimci olabilir. Bu tekniklerin makine &grenimiyle
birlestirilmesi, ziyaret¢i eSilimlerini ve tercihlerini tahmin etmeye yardimci olabilir ve
konaklama ve ulasim hizmetleri gibi ilgili altyapilarin stratejik olarak gelistirilmesini
saglayabilir (Bagchi & Uddin, 2021; Dilek & Fennell, 2018).

Ekoturizme ek olarak, Bulamk Analitik Hiyerarsi Siireci (FAHM), Ideal
Coziime Benzerlik Sira Tercihi Teknigi (TOPSIS) ve diger ¢ok kriterli karar alma
(MCDM) metodolojileri gibi karar alma teknikleri kullanilarak cesitli diger turizm
tiirleri etkili bir sekilde analiz edilebilir. Asagida, ilgili literatiirle desteklenen farkli
turizm sektorlerinin karar alma ve planlamayr gelistirmek i¢in bu teknikleri nasil

kullandiklar1 tartisilmaktadir.

1.4.6.Mutfak Turizmi

Gezginler yerel mutfaklar sergileyen otantik yemek deneyimleri aradik¢a
mutfak turizmi ivme kazaniyor. FAHM gibi MCDM teknikleri, yiyecek Kalitesi,

kiiltiirel 6nem ve ziyaret¢i memnuniyeti gibi faktorlere gore restoranlari ve mutfak
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deneyimlerini degerlendirmek icin kullanilabilir Vulevi¢ ve digerleri (2024). TOPSIS
gibi teknikler, paydaslarin iyilestirme ve pazarlama alanlarini belirlemesini saglayarak
bu kriterlere gore farkli mutfak turizmi deneyimlerini siralayabilir.

Roportajlar ve odak gruplar gibi teknikler, mutfak turizmine dahil olan yerel
seflerin, restoran sahiplerinin ve tiiketicilerin bakis agilarmi etkili bir sekilde
yakalayabilir. Nitel aragtirmalar genellikle yerel gida uygulamalari, tercihleri ve
gidanin sosyo-kiiltiirel 6nemi hakkinda zengin aciklamalar sunar; Giaccio ve
digerlerinin agroturizm lizerine yaptig1 ¢calismada gosterildigi gibi, bu, hem turistler
hem de yerel toplulukla iyi bir sekilde yank1 bulan turizm stratejileri icinde yerel gida

deneyimlerinin 6nemini gdstermektedir Giaccio ve digerleri (2018).

147 KOGl t ar el ve Miras Turi z mi

Kiiltlirel ve miras turizmi, yerel gelenekler ve tarih hakkinda daha derin bir
anlayis1 tesvik eden deneyimlere ve yerlere odaklanir. AHM'in uygulanmasi,
erigilebilirlik, tarihi 6nem ve toplum katilimi dahil olmak iizere kiiltiirel alanlarin
secimini etkileyen ¢esitli faktorleri degerlendirebilir (Mullor ve digerleri, 2020). Bu
metodoloji, ziyaret¢i verilerini toplamak ve analiz etmek i¢in teknoloji kullanilarak
gelistirilebilir ve segilen kiiltiirel alanlarin ¢esitli ziyaret¢i kesimlerinin ilgi alanlarini
karsilamasini saglayabilir.

Esfehani ve Albrecht'in vurguladigi gibi etnografik ¢alismalar ve katilimci
yaklasimlar, yerel toplumun kiiltiirel miras alanlarina iliskin algilarmmi ve turizm
planlamasina katilimlarin1 degerlendirebilir (Esfehani ve Albrecht, 2019). Yerel
topluluklarin miraslarina ve kiiltiirlerine nasil deger verdiklerini anlamak,
stirdiirtilebilirligi ve anlamli ziyaretci katilimini 6nceliklendiren kiiltiirel agidan hassas

turizm deneyimleri yaratma stratejilerini bilgilendirebilir.

1.4.8.1 s \Kenferns Turizmi

Konferanslar ve sirket toplantilar1 da dahil olmak iizere is turizmi birgok
ekonomide kritik 6neme sahiptir. Planlamacilar, FAHM veya AHM'yi kullanarak
konferans tesislerini ¢esitli kriterlere gore degerlendirebilirler: konum, olanaklar,
kapasite ve teknolojik destek. Bu, is turizmi mekanlarinin kurumsal ihtiyaglari

karsilamasini ve genel ziyaretci memnuniyetini artirmasini saglayabilir (Li vd., 2020).
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MCDM yaklagimlar1 ayrica is etkinliklerinin belirli gereksinimlerini en iyi sekilde

karsilayan sehirlerin veya mekanlarin sec¢ilmesini kolaylastirabilir.

149.Surduar dl ebilir Turi zm

Bu genis kategori, birden fazla turizm tiiriindeki uygulamalar1 kapsar ve yerel
topluluklara faydalar1 en st diizeye cikarirken cevresel etkiyi en aza indirmeyi
amagclar. TriSi¢ vd. tarafindan tartisildig1 gibi Siirdiiriilebilirlik Prizmas1 Modeli, cok
kriterli karar analizi yoluyla siirdiiriilebilir bir baglamda turizm gelisimini
degerlendirmeye iligkin i¢goriiler saglar (Trisi¢ vd., 2023). Burada FAHM veya
TOPSIS'i uygulamak, yerel paydaslar1 dahil eden ve ekolojik korumay1 tesvik eden
stirdiiriilebilir turizm girisimlerinin belirlenmesine yardimci olabilir.

Topluluk katilimini inceleyen vaka caligmalar1 da dahil olmak iizere nitel
yontemler, topluluk temelli turizm girisimleriyle iliskili faydalar1 ve zorluklar
belirlemeye yardimci olabilir. Nagari Koto Sani kdyiinde yiiriitiilen arastirma, turizm
stirdiiriilebilirligini  artirmak icin yerel topluluklar1 dahil etmenin Onemini

vurgulamaktadir (Nofrion ve digerleri, 2023).

1.4.10.Spor Turizmi

Sporla ilgili etkinlikler ve tesisler tarafindan yonlendirilen spor turizmi,
MCDM tekniklerinin kullanilabilecegi bir diger alandir. FAHM, erisilebilirlik, altyapi
kalitesi ve biiyiik etkinlikleri ¢cekme potansiyeli gibi niteliklere gore ¢esitli spor
tesislerinin  degerlendirilmesine yardimci olabilir. Dahasi, makine 06grenimi
yaklasimlartyla veri kiimelerini kullanan paydaslar, spor etkinlikleri i¢in ziyaretci
katilimin1 tahmin edebilir ve spor turizmi altyapisina yapilan yatirimlar hakkinda
veriye dayal kararlar alabilir (Doan, 2023).

Sonug olarak, ¢esitli turizm tiirleri (mutfak, kiiltlir, macera, is, siirdiirtilebilir ve
spor turizmi) FAHM, TOPSIS ve diger MCDM teknikleri kullanilarak etkili bir
sekilde analiz edilebilir. Bu metodolojiler, turizm planlamasinda karar alma i¢in giiclii
bir temel saglayarak paydaslarin ziyaret¢i deneyimlerini gelistirmelerini,
stirdiiriilebilirligi tesvik etmelerini ve farkli turizm sektorlerinde kaynak tahsisini
optimize etmelerini saglar.

Ozetle, FAHM, TOPSIS ve AHM'in gesitli turizm sektdrlerinde uygulanmast,

Tirkiye'de turizm alan1t se¢imiyle iliskili karmagik zorluklar1 ele almadaki g¢ok
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yonliliiglinii  vurgulamaktadir. Bu metodolojilerden yararlanarak, planlamacilar
stirdiiriilebilirligi artiran, ziyaret¢i deneyimlerini optimize eden ve turizm sektoriinde

ekonomik biiylimeyi tesvik eden bilingli kararlar alabilirler.

15. Turkiye Odakl 1 BAragt kr mMaladai da k Hiye
(FAHM), TOPSISGi b i Tekni kl erin Kullani | ma

Tiirkiye'deki ekoturizm baglaminda, Bulanik Analitik Hiyerarsi Siireci
(FAHM), TOPSIS ve Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) gibi metodolojiler vaka
caligmalarinda ve ilgili literatiirde kullanilabilir. Asagidaki makaleler, 6zellikle
Tiirkiye'nin c¢esitli ekolojik manzarasinin karakteristigi olan daglik ve milli park
ortamlarinda ekoturizm potansiyelini degerlendirmek ve gelistirmek i¢in bu
metodolojilerin ¢esitli uygulamalarina drnek teskil etmektedir.

Kiiltirel Ekosistem Hizmeti Olarak Rekreasyon ve Ekoturizmin
Haritalanmasi: Bu makale (Nahuelhual vd. 2013) cesitli baglamlara uygulanabilir
yontemleri ele almaktadir. Rekreasyonel ve ekoturizm firsatlarini haritalamak igin
CBS'yi kullanarak kiiltiirel ekosistem hizmetlerinin mekansal olarak nasil
degerlendirilebilecegini gostermektedir. Bu calisma her ne kadar Sili 6rnegini ele
almig olmasma ragmen, Tiirkiye'ye de, metodoloji rekreasyon ve korumayi
biitiinlestiren ekoturizm alanlarini belirlemek i¢in Kiire Daglar1 Milli Parki gibi
Tiirkiye'nin milli parklarinda benzer degerlendirmelere bilgi saglayabilir.

Ilgaz Dag1 Milli Parki'nda Bir Vaka Calismasiyla Ekoturizmin Potansiyel
Alanlarmin Degerlendirilmesi: Bu makale (Cetin & Sevik, 2016) dogrudan Tiirkiye
milli parklarini inceliyor ve Ilgaz Dag1 Milli Parki'nin ekoturizm potansiyelini analiz
etmek icin CBS ve MCDM tekniklerinin kullanimini1 gdsteriyor. FAHM'nin
kullanilmasi, ekolojik ve sosyo-ekonomik etkileri hesaba katarak uygun turizm
gelistirme alanlarin1 segerken nitel yonleri géz onilinde bulunduran niiansh bir karar
alma siirecine olanak tanir (Cetin & Sevik, 2016)).

Kiire Daglar1 Milli Parkinda CBS Kullanarak Ekoturizm Dolasim
Koridorlariin Belirlenmesi: Bu ¢alisma (Gorniis, 2017), ekoturizm alanlar1 i¢inde
hareketi kolaylastiran kritik koridorlar1 belirlemeye odaklanmaktadir. Bu, Tiirkiye'de

stirdiiriilebilir uygulamalarla uyumlu altyap1 ve yonergelerin gelistirilmesi, dogal ve
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kiiltiirel deneyimlerin optimize edilmesi ve ¢evresel etkinin en aza indirilmesi i¢in
onemlidir.

Ek Agirliklarin CBS-Bulanik Logaritmasi Metodolojisine (F-LMAW) Dayali
Ekoturizm Potansiyelinin Degerlendirilmesi: Bu ¢alisma (Karakus, 2024), ekoturizm
degerlendirmesi i¢in CBS ve bulanik mantig1 birlestiren yenilik¢i bir yaklagimi
gostermektedir. F-LMAW'm uygulanmasi, Tiirkiye'nin ¢esitli ekoturizm alanlarina
uygulanabilir ayrintili yerel verilere dayanarak ekoturizm i¢in en uygun alanlarin
belirlenmesine yardimci olabilir (Karakus, 2024).

CBS-Bulanik DEMATEL MCDA Modeli: Bu ¢alisma (Kaymaz vd. 2021)
ekoturizm gelistirme alanlarini arastirtyor ve bulanik mantigin CBS ve DEMATEL
metodolojisiyle birlikte uygulanmasin1  gosteriyor. Bu gergeve, ekoturizm
uygunlugunu etkileyen cesitli kriterler arasindaki bagimliliklari etkili bir sekilde analiz
ederek, Tiirkiye'nin benzersiz cografi ve kiiltiirel baglamlarinda uygulanabilir yararli
icgoriiler sunmaktadir (Kaymaz vd. 2021).

Daglik Bir Manzarada Ekoturizmin CBS-MCDA Yaklagimlar1 Kullanilarak
Degerlendirilmesi: Ekoturizmin genellikle daglik bolgelerde gerceklestigi gbz dniine
alindiginda, bu makale (Fadafan vd., 2022), Fereydounshahr Township (Iran) gibi
alanlarla dogrudan ilgili ekoturizm stratejilerini degerlendirmek, ekoturizm gelistirme
icin se¢imleri optimize etmek ve ekonomik uygulanabilirligin yani sira g¢evresel
stirdiirtilebilirligi saglamak igin CBS ve MCDA'lar1 (AHM dahil) entegre etmeye
odaklanmaktadir. Sonu¢ olarak, FAHM, TOPSIS ve CBS tabanli modeller gibi
metodolojilerin kullanilmasi, Iran’1 temel alan bu g¢alisma 6rneginde oldugu gibi
Tiirkiye'nin de ¢esitli manzaralarinda ekoturizm gelisimini gelistirmek i¢in 6nemli
yollar sunmaktadir. Bu ¢aligmalar, siirdiiriilebilir kaynak yonetimini tesvik ederken ve
toplum katilimini saglarken ekoturizm potansiyelini degerlendirmeye yonelik degerli

icgoriiler sunmaktadir.
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16. Mek anbPslaalnl amada ve Coklu Karar

Tekni kl erin Kull ani mi

Nitel teknikler, turizm olgularii anlamada derinlik katma kapasiteleri
nedeniyle turizm literatiiriinde giderek daha fazla taninmaktadir. Literatiirdeki temalar,
nitel yontemlerin 6zellikle paydas katiliminin ve toplum algilariin kritik oldugu kirsal
turizm ve kiiltiirel turizm gibi alanlarda ivme kazandigini ortaya koymaktadir.

Katilim ve Paydas Katilim1: Calismalar, Nguyén ve digerlerinin Vietnam'daki
turizm planlamasinda paydas rollerini kesfetmesinde tartisildigi gibi, turizm
planlamasinda paydas katiliminin gerekliligini siirekli olarak ele almaktadir (Nguyén
vd., 2020).

Topluluk Perspektifleri: Topluluk perspektiflerini toplamaya yonelik nitel
yaklagim, planlama sonugclar1 ve proje basarisi iizerindeki etkisi nedeniyle genellikle
turizm planlamasinda temel olarak vurgulanmaktadir. Yerel goriisleri turizm
stratejilerine entegre etmenin onemi, 6zellikle toplum temelli turizmi ve kiiltiirel
miras1 korumayi ele alan ¢aligsmalarda literatiirde iyi belgelenmistir.

Ozetle, FAHM, TOPSIS ve AHM gibi nicel teknikler karar alma icin
yapilandirilmis g¢erceveler saglarken, nitel teknikler turizm planlamasmin insan
boyutlaria dair kritik i¢gdriiler sunar. Her iki yaklagimin birlesimi, daha biitiinsel ve
etkili turizm gelistirme stratejileriyle sonuglanarak, turistlerin ve yerel topluluklarin

ithtiyaclarimi kargilamalarini saglayabilmektedir.
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2. YONTEM

21, Arasti rma Tasar i1 mi

AHM, kullanic1 dostu hale getirerek, ciftler halinde karsilastirmalara dayali
secencekleri degerlendirmek igin basit bir hiyerarsik yap1 sunar (Ahmadi et al., 2015).
Ancak, cok sayida kriter ve alternatifle ugrasirken zahmetli hale gelebilir (Eldrandaly
& AL-Amari, 2014). Dilsel belirsizligi barindiran Fuzzy AHM'nin aksine, AHM
genellikle net sayilar gerektirir ve bu da niianslarin etkili karar alma i¢in kritik 6neme
sahip olabilecegi senaryolarda daha az uyarlanabilir hale getirir (Naura vd., 2024). Bu
dezavantajlara ragmen, AHM kullanim kolayligi ve 6zellikle karar alma siiregleri
sirasinda paydas katilimini en iist diizeye ¢ikarmada giiglii teorik temeli nedeniyle

popiiler bir se¢im olmaya devam etmektedir.

22Arasti rma Yont emi

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS), karmasik turizm planlama senaryolarinin
anlasilmasi i¢in O6nemli olan mekansal verilerin gorsellestirilmesini kolaylastirir
(Bahaire ve Elliott-White, 1999). CBS’nin turizm alaninda kullanimi1 rota planlamasi,
ulagim aglarimin analizi, yer se¢imi analizleri gibi temel konulara odaklandig
goriilmektedir (Boers & Cottrell, 2007; Greene et al., 2011; Stabb et al., 2002; Minasi
et al., 2020). MCDA teknikleri ise, ¢cevresel etki ve ekonomik faydalar gibi rekabet
eden kriterler arasindaki dengeleri degerlendirerek kararlarin yapilandirilmasina
yardimci olur (Greene vd., 2011). Bunlar arasinda, AHM nin CBS araciligiyla turizm
mekanlarinin planlanmasina yonelik kullaniminda ekoturizm mekanlarinin yer se¢imi
ve kullanim uygunlugu gibi arastirmalar 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir (Ahmadi et al.,
2015; Harun & Samat, 2016; Ghamgosar et al., 2011; Rosa-Jiménez et al., 2016; Dolui
& Chakraborty, 2022). Ornegin, Ghamgosar et al., (2011) tarafindan yapilan
arastirmada, ArcGIS 9.3 araciligiyla ekolojik kaynaklar1 ve etkili faktorleri
degerlendirerek uygun turizm alani haritalar1 olusturarak ¢evresel degerlendirmeleri
kolaylastiran, turizm planlamasi i¢in CBS tabanli ¢ok kriterli karar alma araci olarak
Analitik Hiyerarsi Modelini (AHM) ele alinmaktadir. Benzer sekilde bu tez

aragtirmasinda da AHM yontemi kullanilacaktir.
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23. Veriler i n Topl anmasi ve Anal i zi

23.1. Har it alOd ruisri ur ul wea sNekadsal Analizlerin

Yapi I masinda Kullanil an Veriler

Gevas ilgesine yonelik kullanilan ikincil sayisal veriler ¢esitli kurumlardan
saglanmistir. Bu kurumlar, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Kiiltiir Turizm il
Miidiirliigii ve Cevre ve Sehircilik il Miidiirliiklerinden olusmaktadir. Bu kurumlardan
Akdamar adasi1 ziyaret¢i sayilar1 ve konaklamaya iliskin geceleme veriler ile turistik
tesis bilgilerine yonelik veriler elde edilmistir. Tiirkiye Istatistik Kurumundan ise
ilceye yonelik demografik veriler saglanmustir. Cevre ve Sehircilik il Miidiirliigiinden
ise havzaya ait 1/100.000 o6l¢ekli Cevre, Diizeni Plan1 (CDP) haritasi ile bolgede
bulunan koruma statiistindeki alanlara iliskin veriler elde edilmistir.

232Haritalaritn olusturul masinda kull an

Yiikseklik haritast i¢in Earthexplorer.usgs sitesinden SRTM Dem verileri
indirilmistir. Caligma alan1 siir1 verisi i¢in Harita Genel Mudiirligiinden indirilen
shapefile (*.shp) formatindaki il¢e sinir1 verilerinin olusturulmasi i¢in kullanilmistir.
Yerlesim yeri, gol, akarsu gibi vektor tabanli veriler i¢in openstreetmap sitesinden
geofabrik olarak indirilen veriler kullanilarak ilgili haritalar tiretilmistir. AHM siireci
i¢in bu haritada iiretilen veriler yeniden siniflandirilmistir. AHM igin yiikseklik olarak
en alcak yerler turizm agisindan en uygun alanlar, yiiksek alanlar en uygun olmayan

alanlar olarak puanlanmistir (Tablo 2.1).

Tablo 2.1. AHM igin yiikseltiye gore uygun alanlarin tespiti

YUksekl i}l Alan(Ha) % Uygunluk
1636 - 1792 74.209 55,1 5
1792 - 2081 21.312 15,8 4
2081 - 2411 17.142 12,7 3
2411 - 2797 14.267 10,6 2
2797 - 3531 7.794 58 1

Toplam 134.723 100,0

Egim haritasinin olusturulmas1 Earthexplorer.usgs sitesinden SRTM Dem
verileri kullanilmistir. CBS yazilim {izerinden ise mekansal analiz mentisii iizerinde su

adimlar takip edilerek 3D Analyst > Raster Surface > Slope egim haritalar1 tiretilmistir.
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AHM smiflandirmast i¢in ise e§imin az oldugu alanlar turizm agisindan uygun olan 5

puani egimin dik oldugu yerler ise uygun degil olan 1 puani atanmistir (Tablo 2.2).

Tablo 2.2. AHM i¢in egime gore uygun alanlarin tespiti

Egi m ( %) Alan (Ha) % Uygunluk
0-5 65.997 49,2 5
5-10 5.476 4,1 4
10-20 8.500 6,3 3
20-30 10.255 7,6 2
>30 43.976 32,8 1

Toplam 134.204 100,0

Baki haritasinin olusturulmasi i¢in Earthexplorer.usgs sitesinden SRTM Dem
verileri indirilmistir. CBS yazilim iizerinden ise mekansal analiz meniisii iizerinde su
adimlar takip edilerek 3D Analyst > Raster Surface > Aspect analizi kullanilarak baki
haritalar1 iiretilmistir. AHM siniflandirmasi i¢in ise, Van Goli ¢alisma sahasinin
kuzeyinde oldugu i¢in Kuzey ve Kuzeybati, Kuzeydogu bakilar1 uygun alanlar olarak
kabul edildi. Giineyli bakilar ise uygun degil alanlar olarak 1 puanla siniflandirildi
(Tablo 2.3).

Tablo 2.3. AHM igin bakiya gére uygun alanlarin tespiti

Baki Al an ( % Uygunl
Kuzey, Diiz 73.570 54,8 5
KB,KD 22.406 16,7 4
Dogu, Bati 17.774 13,2 3
GD, GB 13.846 10,3 2
Giiney 6.608 4,9 1
Topl am 134.20 100, 0

Arazi kullanim haritast i¢in Landcopernicus eu sitesinden Corine arazi
kullanim1 2018 verisi vektor olarak indirildi. CBS yazilim iizerinden ise mekansal
analiz mentisii lizerinde su adimlar takip edilerek Diizey 2’ye gore siniflandirilmigtir
ve feature to raster komutuyla vektorel veriden raster veriye doniistiirilmiistiir. AHM
siniflandirmasi icin ise, Tablo 2.4’teki uygunluk durumlarina gore yerlesim alanlarina

yakin sahalar imar durumu da gozetilerek uygun olarak diisiiniilmiistiir, buna ragmen
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egim faktorii de dikkate alinarak yamaglarda kalan seyrek bitki, ¢iplak kayalik ve kuru

tarim yapilan alanlar 1 kategorisine dahil edilmistir.

Tablo 2.4. AHM igin arazi kullanimina gére uygun alanlarin tespiti

Ar azi Kul | an Alan(Ha) % Uygunluk
Yerlesim Alani 196 0,1 5
Orman Alani/Su Kiitleleri 61.245 46,2 4
Fundaliklar/Batakliklar 5.043 3,8 3
Meralar/Dogal Cayirliklar 18.273 13,8 2
EailtrliIinAz?:;?l/ Ciplak Kayaliklar/Seyrek 47 866 36.1 1
Toplam 132.623 100,0

GOl uzaklik icin “openstreetmap’ten” indirilen g6l verisi kullanildi. CBS
yazilim iizerinden ise mekéansal analiz meniisii iizerinde su adimlar takip edilerek
Spatial Analyst > Distance > Euclidean Distance analizi yapilarak gole kus ugusu
uzaklik icin raster yiizey verisi olusturulmustur ve bu c¢ikti metre cinsinden
siiflandirilmistir. AHM analizi icin ise Gole yakin alanlar uygun (5), uzak alanlar (1)

uygun degil olarak puanlandirilmistir (Tablo 2.5).

Tablo 2.5. AHM igin gole uzaklik analizine gore uygun alanlarin tespiti

Gol Uzakl 1k Alan (Ha) % Uygunluk
0-1000 67.629 51,0 5
1000-2000 5.475 4,1 4
2000-3000 5.315 4,0 3
3000-4000 5.171 3,9 2
>4000 49.037 37,0 1
Toplam 132.627 100,0

Yol uzaklik i¢in openstreetmapten alinan gol verisi kullanilmistir. CBS yazilim
tizerinden ise mekénsal analiz meniisii iizerinde su adimlar takip edilerek Spatial
Analyst > Distance > Euclidean Distance analizi yapilarak gole kus ucusu uzaklik i¢in
raster ylizey olusturulmus ve metre cinsinden siniflandirilmistir. AHM analizi i¢in ise

Yola yakin alanlar uygun, uzak alanlar uygun degil olarak puanlandirilmistir (Tablo
2.6).

31



Tablo 2.6. AHM i¢in yola uzakliga gore uygun alanlarin tespiti

Yol Uz akl Alan (Ha) % Uygunluk
0-1000 8.181 6,2 5
1000-2000 8.306 6,3 4
2000-3000 10.540 7,9 3
3000-4000 17.142 12,9 2
>4000 88.458 66,7 1
Toplam 132.627 100,0

Yerlesim uzaklik i¢in Land Copernicus tan inidilen corine verisi kullanilmistir.
CBS yazilim iizerinden ise mekansal analiz meniisii lizerinde su adimlar takip edilerek
Spatial Analyst > Distance > Euclidean Distance analizi yapilarak goéle kus ucusu
uzaklik i¢in raster yiizey olusturulmus ve m cinsinden siiflandirilmigtir. AHM analizi

icin ise, yerlesime yakin alanlar uygun, uzak alanlar uygun degil olarak puanlanmistir
(Tablo 2.7).

Tablo 2.7. AHM igin yola uzakliga gore uygun alanlarin tespiti

Yol Uzakl: Alan (Ha) % Uygunluk
0-1000 8.181 6,2 5
1000-2000 8.306 6,3 4
2000-3000 10.540 7,9 3
3000-4000 17.142 12,9 2
>4000 88.458 66,7 1
Toplam 132.627 100,0

Turizm c¢ekiciliklerine uzaklik icin openstreetmapten inidilen g6l verisi
kullanildi. CBS yazilim iizerinden ise mekansal analiz meniisii lizerinde su adimlar
“Spatial Analyst > Distance > Euclidean Distance” analizi takip edilerek gole kus
ugusu uzaklik i¢in raster yiizey olusturuldu ve m cinsinden siniflandirildi. AHM analizi

i¢in, mevcut turizm gekiciliklerine yakin alanlar uygun uzak alanlar uygun degil olarak

puanlandi (Tablo 2.8).
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Tablo 2.8. AHM ig¢in turizm ¢ekiciliklerine uzakliga gore uygun alanlarin tespiti

Turizm Uzak]!l 1 Alan(Ha) % Uygunluk
0-1000 2.322 1,8 5
1000-2000 5.189 3,9 4
2000-3000 7.327 55 3
3000-4000 7.934 6,0 2
>4000 109.855 82,8 1
Toplam 132.627 100,0

2.4 Verilerin Analizi

AHM analizi i¢in Arc CBS 11.0 siiriimi kullanilmigtir. Bu CBS yazilimi
aracilifiyla  yukarida cesitli  kaynaklardan iretilen haritalarin  yeniden
smiflandirilmasiyla olusan raster veriler bu analiz i¢in kullanilmistir. Yeniden
siiflandirilan 8 harita, CBS yazilim iizerinden ise mekansal analiz meniisii lizerinde
su adimlar Spatial Analyst > Overlay > Weighted Overlay komutu kullanilarak
cakistirma islemi yapilmistir. Burada katmanlara Onem sirasmna gore agirlik
verilmigtir. Mevcut turizme yakinlik daha yiiksek puan alirken egim baki gibi

katmanlar daha az puan almistir (Tablo 2.9).

Tablo 2.9. AHM igin turizm uygunluk modelinin tespit edilmesi

Turizm Uygunluk Alan (Ha) % Uygunluk
Hi¢ Uygun Degil 20.038 15,2 1
Uygun Degil 34.245 25,9 2
Orta Uygun 71.450 54,1 3
Uygun 6.321 4,8 4
Cok Uygun 59 0,0 3)
Toplam 132.113 100,0
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S e k il.[Uyguh yer se¢imi analizinin modellenmesi
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3. BULGULAR

3.1. Gevas Ilgcesine Ait Demografik

Gevas ilgesine ait niifus degisimini incelemek amaciyla Sekil 3.1. ve 3.2’ye
bakildiginda ilge niifusunun biiyiik 6l¢iide ilce merkezinde yer alan mahallerde
toplandig1 goriilmektedir. Bununla birlikte, Inkdy ve Altinsa¢c gibi mahalle
niifuslarinda ¢ok fazla bir degisim meydana gelmemesine ragmen GoOriindii ve
Dereagzi kdylerinde artig oldugu goriilmektedir. Buna ragmen Uysal mahallesinde de
tam tersine bir azalis oldugu goriilmektedir. ilgenin 2008 yilinda 30,000 civarinda olan
niifusu, 2024 adrese dayali niifus tespit sistemine gore toplam niifusu 26.597
seklindedir. Gevas ilgesinin yillik niifus artis oran1 -%3,6 ve artis hiz1 ise -%3 tiir.

GEVAS iLCESI 2007 YILI NUFUS DAGILIS HARITASI

1388000 1304000 1490000

LEJANT
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[]14-200
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Edremit

T
1346000 1352000 1358000 1384000 1370000 1376000 1382000 1388000 1394000 1400000

S e k il.1Geva ilgesine ait 2007 yil1 niifus dagilis haritas1 (TUIK, 2025)
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GEVAS ILCESI 2024 YILI NUFUS DAGILIS HARITASI
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S e k i2.1Geva3 ilgesine ait 2024 yil1 niifus dagilis haritas1 (TUIK, 2025)

32. Gevas il cesine Ait Turizm Potansiy

Degerl endiril mesi

Gevas ilgesinin sahip oldugu en 6nemli turistik ¢ekiciligin basinda UNESCO
gecici kiiltiirel miras listesinde yer alan somut mirasimiz St.Thomas Kilisesi
gelmektedir. Bununla birlikte, ilgede yine Ermenilerden kalma Altinsa¢ mahallesinde
(Koyiinde) bulunan 1100 yillik St.Thomas Klisesi, Sel¢uklu déneminden kalma
Halime Hatun Kiimbeti ile restorasyonu devam eden Selguklu mezarlig: gibi tarihi
cekicilikler bulunmaktadir. Bununla birlikte, ilgede birgok kamp ve karavan alani ile
bungalov tesisleri de yer almaktadir (Seremet vd. 2021). Bunlara ek olarak ilge ayn1
zamanda c¢esitli deneyim turizm olanaklar1 da sunmaktadir. Bunlarin basinda dalis

turizmi, dagcilik (trekking, tirmanma ve yamag parasiitii ile kayak) gelmektedir.
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S e k B.] Gets ilgesine ait uydu goriintiisii ile 3 boyutlu (3D) olarak gdsterimi
(earth.google.com, erisim tarihi: 21.03.2025)

Gevas ilgesi, Akdamar Kilisesi ve Abali Kayak Merkezi'ne yakinlig1 nedeniyle
ziyaretgileri ¢eken dnemli bir turizm potansiyeline sahiptir. Sonug olarak, bolgedeki
konaklama tesislerine iliskin 2000 ve 2001 sonrast istatistiki veri eksikligi vardir. 2021
yilinda faaliyete gecen ve Van Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii tarafindan dogrulanan
yeni bir konaklama tesisine iligkin KTB istatistikleri, 2022 itibartyla veri setine dahil

edilmistir (Sekil 3.4 ve 3.5).

2500
2000
1500
1000

500

2000 2001 2022

=@=\Er|li =@=YabancP

S e k 4.1 Geds ilgesinde tesise gelen 2000, 2001 ve 2022 yillarindaki toplam yerli
ve yabanci ziyaretci sayilar1 karsilastirilmas: (KTB Turizm Istatistikleri)
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S e k B.1 Gewds ilgesinde konaklama yapan yerli ve yabanci ziyaretgilerin ortalama
geceleme oranlar1 (KTB, 2022)

Akdamar Adasi’nda bulunan tarihi kilisede, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
tarafindan 2005 yilinda baglatilan restorasyon caligmalar1 sonucunda yapi, 2007
yilinda 'Anit Miize' statiisiinde ziyarete agilmistir. Akdamar Adasi'ndaki tarihi Surp
Hag Kilisesi'nde, 1915 yilina kadar diizenli olarak ayinler ger¢eklestirilmistir. Ancak,
1915'teki Rus isgali sonrasinda kilise ibadete kapatilmistir. Uzun bir aradan sonra, 19
Eyliil 2010'da, 95 yilin ardindan ilk ayin diizenlenmistir. Bu tarihten itibaren, Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi'nin 6zel izniyle, her y1l eyliil ayinin ikinci pazar giinii olmak iizere
yilda bir kez ayin yapilmasina izin verilmistir. Ancak, 2023 yilinda diizenlenen 12.
ayin, eyliil ayinin ilk haftasinda gergeklestirilmistir (Tarihi Akdamar Klisesi, 2025).
Akdamar adasinda bulunan Kiliseyi ziyaret eden ziyaretci sayisina bakildiginda ise
2023 yilinda toplamda 173.073 kisinin, 2024 yilinda ise 167.381 kisinin, 2025’1n ilk
li¢ ayinda ise 5.034 kisinin aday1 ziyaret ettigi goriilmektedir (KTB, 2025) (Sekil 3.5).
Bu durum Gevas ilgesinin her yil 200.000°e yakin sayida bir ziyaret¢i agirladigini
gostermektedir. Ziyaretcilerin aylara gore dagilimina bakildiginda sezonun nisan ay1
itibariyle acgildig1 ve ziyaret¢i sayisinin temmuz ve agustos aylarinda zirveye ulastig
goriilmektedir. Bununla birlikte, Surp Hag Kilisesinde her yil diizenlenen ayinin Eyliil
aymda olmasina ragmen, ziyaret¢i sayisinin daha ¢ok haziran, temmuz ve agustos
aylarinda yogunlastig1r goriilmektedir. Buna ragmen adadaki konaklama verilerine

bakildiginda ise bu saymin 6rnegin 2022 yilinda olduk¢a az oldugu goriilmektedir.
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Bunun da en 6nemli nedenlerinden bir tanesi olarak ilgedeki konaklama tesislerinin
cesitliliginin ve sayisinin gorece az oldugundan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Bu
say1 2022 yilinda tesislere gelen toplam turist sayisinin 2700 kisiyle sinirli oldugunu
gostermektedir. Bu say1 2023 ve 2024 yillarinda ise su sekilde degismektedir (Sekil
3.6). Cihangir ve Seremet (2022:12) tarafindan yayinlanan raporda ise bu durum su
sekilde ifade edilmektedir: “Bununla birlikte, Van Golii kiyisindaki kamp ve karavan
alanlarmin varlig1 ve Edremit il¢esindeki ¢ok sayida konaklama segenegi, bolgedeki

konaklama olanaklarinin sinirl bir sekilde ilerlemesine neden olmustur.”
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S e k i6.] Ak@amar Anit Miizesini Ziyaret Eden Ziyaretci Sayisi (2023 yili) (KTB,
2023)
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S e k i7.] Ak8amar Anit Miizesini Ziyaret Eden Ziyaretgi Sayisi (2024 yili) (KTB,
2024)
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flgeye gelen turist sayismin tespitine yonelik olarak cesitli istatistikler
degerlendirilmistir. Akdamar adas1 miize ve Oren giris yeri statiistinde oldugu igin
Gevag’ta bulunan ii¢ tane farkli iskeleden adaya ge¢is yapilmaktadir. Adaya giriste
Turizm ve Kiiltiir Bakanliginin miize ve Oren giris yerlerine iligkin kurallar
bulunmaktadir. Bu ada ayn1 zamanda Cevre Diizeni Plan1 iizerinde de Inang Turizmi

gelisim alan1 olarak belirlenmistir (Sekil 3.7).

GEVAS iLCESi CEVRE DUZENI PLANI
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S e k 0.1 Geds ilgesi Dereagz1 mahallesinde (Iskit bdlgesinde) yer alan kamp ve
karavan alanlarina ait uydu goriintiisii (earth.google.com; 22 Mart 2025)
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33. Gevas IiIlcesinde Koniakil mena AiTtes Ds g alYy

Analizleri

Yontem boliimiinde ifade edilen verilere iliskin yapilan dogal yap1 analizleri,
yer secimine yonelik kararlar agisindan ¢ok genis bir saha i¢in iiretilebilecek ¢esitli
fiziki cografya analizlerini icermektedir. Bu analiz igerisinde, jeoloji, egim, baki,
yiikselti ve iklim gibi ¢esitli faktorler yer almaktadir. Bu ¢ercevede bunlara ait yapilan
analizler ve bu c¢ergevede iiretilen haritalara yonelik bulgular bu boliim igerisinde

sunulmaktadir.

3.3.1.1 IGegesisni nvelFid kas yComju afya Oz

Tiirkiye’nin dogusunda, 42° 40" ile 44° 30" dogu boylamlar1 ve 37° 43 ile 39°
26 ' dakika kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir (Sekil 3.10). Yiizol¢timi 727,5
km? olup, deniz seviyesinden kiyida yer alan yerlesim alanlarinin 1.636 metre ile 1.750
metre arasinda degisen yiikseklik katmanlarinda yer aldiklari goriilmektedir. ilge nin
topografyasinda yer alan yiikseltilerin Giineydogu Toroslarin bir uzantisi olan
Kavusahap Daglari’'nin en yiiksek noktast olan Artos Dagit (3.650 m) oldugu
bilinmektedir (Sekil 3.11).
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S e k i10. Gevds.ilgesi konum haritasi

41

el

kI



GEVAS ILCESI FizZiKi HARITASI
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S e k 11 Gewds.ilgesi topografya haritasi

Ilge komsuluk iliskileri baglamidinda dogusunda yer alan Giirpinar ilgesi,
batisinda ise Edremit (Van) ve Tatvan (Bitlis) ilgeleri, kuzeyinde Van Goli,
kuzeydogusunda Edremit, giineyinde Catak, giineybatisinda ise Bahgesaray ilgeleri
yer almaktadir. Van Il merkezine uzaklhigi 40 km’dir. Ilge merkezi, ilk olarak 1264
yilinda Tatvan yoniinde, bugilinkii konumundan 20 km uzakliktaki Yuva Koyt
civarinda kurulmus, ancak bolgenin tenhaligi nedeniyle 1297 yilinda, Urartularin
“Vostan”, Sel¢uklularin ise “Vestan” olarak adlandirdigi bugiinkii yerine taginarak
“Gevas” adin1 almstir.

Yerlesim olarak ilce merkezi, Artos Dagi’nin eteklerinde genis bir araziye
yayilmis olup, koyleri oOzellikle Daldere bolgesinde daglik bir arazi {izerine
kurulmustur. Biiyiik bir akarsuyu bulunmamakla birlikte, Pinarbagi Mahallesi ile
[likdy arasindaki araziden ¢ikan kaynak sulariyla tarim arazileri sulanmaktadir. {lgenin
igcme suyu da agirlikli olarak bu bélgeden saglanmaktadir. Zengin bitki ortiisii ve yesil
dogasiyla dikkat ¢eken Gevas’ta, kislar soguk ve sert, yazlar ise sicak ve kurak

gecmektedir. Sonbahar aylari ise sik sik goriilen firtinalariyla bilinmektedir.
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3.3.2. Gevas Ilcgcesine Ait Dogal

Gevas ilgesine ait jeoloji haritasina bakildiginda Altinsag ve Inkdy
mabhallelerinin oldugu alanlarin Paleozoyik yasli mermer, kuvarsit sist gibi malzemeler
bulundugu goriilmektedir. Bununla birlikte, kiyida yer alan mabhallelerin ise
Kuvaterner yasl aliivyal ve birikinti konisi malzemelerinden olustugu goriilmektedir
(Sekil 3.12). Bu anlamda ozellikle aliivyal malzemenin oldugu yer aldig1 yerlesim
alanlarinda bir deprem esnasinda sivilagma tehlikesi bulunmaktadir. Bununla birlikte,
deprem riskini ortaya koymasi agisindan Sekil 3.13 incelendigin de ilge sinirlar
icerisinde diri fay bulunmamasina ragmen, Van biiyiiksehir merkez ilge (Ipekyolu ve
Tugba) de diri faylar bulunmaktadir. Bu ilgenin de deprem riski bulundugunu

gostermektedir.

GEVAS iLCESi JEOLOJi HARITASI
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S e k 12 Gewds.ilgesine ait jeoloji haritasi
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GEVAS ILCESI DiRi FAY HARITASI
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S e k 113 Gewds.ilgesine ait diri fay haritasi

Yillik ortalama sicak ve yagis verilerine yonelik analizlere de bakilacak olursa,
gble yakin yerlesim yerlerinin yillik ortalama sicakliklarin denizelligin etkisiyle i¢

kesimlere gore daha yiiksek sicakliklara sahip oldugu goriilmektedir (Sekil 3.14).

GEVAS iLCESIi SICAKLIK HARITASI
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S e k i14. Gewds.ilgesine yillik ortalama sicaklik haritasi
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Ilgedeki yillik ortalama yagis verilerine bakilacak olursa ortalama yagisin. 470
ile 750 mm arasinda degistigi goriilmektedir. Burada 6zellikle kis turizmi agisindan
Van’in 6nemli kis turizm merkezi olan Abali kayak turizm merkezinin 509-534 mm
yagis araliginda yer aldig1 goriilmektedir. Bu da bolgede yagislarin ¢ogunlukla kar
yagist olarak diistiigii géz Oniline alindiginda deniz etkisine agik olan ve ortalama
sicakliklarin en yiliksek oldugu ve en diisiik yagis aralifinda yer alan bolgede yer
almasi da yer se¢imi arasindan da sorgulanmasi gereken diger 6nemli bir husustur

(Sekil 3.15).
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S e k 18, Gewds.ilgesine yillik ortalama yagis haritasi

Yer se¢imi baglaminda 6nemli kriterlerden bir tanesi olan egim durumunun
Gevas ilgesinin baglaminda degerlendirildiginde Gevas ilgesinin kuzeybati taraflari ile
kuzey dogu taraflar1 arasindaki sahil kesiminin egitim 6zellikleri bakiminda yiizde 10
sinirt igerisinde kaldigr goriilmektedir. Bu alanlarin disinda kalan vadi igerisindeki
yamaglar1 ve kuzey batisinda yer alan Goriindii, Altinsag ve Inkdy yerlesim alanlarinin

da egim bakiminda uygun alanlar oldugu goriilmektedir (Sekil 3.16).
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GEVAS IiLCESIi EGiM HARITASI
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S e k i16. Gewds.ilgesine ait egim haritasi

Yerlesim yeri se¢iminde diger 6nemli analizlerden bir tanesini de baki durumu
olusturmaktadir. Bu ¢alismanin kapsaminda yer alan sahanin yiikselti ve karasallik
nedeniyle yogun kar yagisi alan bolgeler oldugu gz oniine alindiginda bakinin 6nemi
daha fazla 6n plana ¢ikmaktadir. Goriindii, Altinsag ve Inkdy mahallelerin de yer alan
yamagclarin bu baglamda gilineydogu ve giineybatiya bakan yamaglar olmasi1 nedeniyle

daha uygun alanlar oldugu goriilmektedir (Sekil 3.17).
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S e k 17 Gewds.ilgesine ait baki haritasi
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Gevas il¢esinde yer alan alanlarin Corine siniflandirmasina gore liretilen Sekil
3.18’de yer alan arazi kullanimi haritasina bakildiginda inkdy ve Altinsag
mabhallelerinde fundalik ve dogal ¢ayirliklarin yer aldigi goriilmektedir. Dereagzi,
Giizelkonak Akdamar ve Goriindii kdyleri arasinda kalan alanin ise tarim arazilerinden

olustugu goriilmektedir.

GEVAS ILCESi ARAZi KULLANIM HARITASI
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S e k 118 Gewds.ilgesine ait arazi kullanimi haritasi

333.Gevas Ilcesinde K®ecikmianmmea Yéersd Isiik YM

Analizler

Mekansal yer se¢imine yonelik yapilacak olan AHL analizinin bir 6n agamasi
olan analiz agsamasinda yer se¢imi gerekgesini destelemek amaciyla gesitli mekansal
analizler iiretilmistir. Bu analizler, géle uzaklik analizi, yola uzaklik analizi, yerlesim
yerine uzaklik analizi ve turistik ¢ekiciliklere uzaklik analizi olmak iizere toplam dort
analizden olusmaktadir. Bu analiz sonuclarina bakilacak olursa, gole uzaklik
gergevesinde gole en yakin alanlarin kiyilarda kalan egim agisindan daha az egime az
ve dolgu alanlari olarak da ifade edebilecegimiz aliivyal ovalarin oldugu séylenilebilir

(Sekil 3.19).
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GEVAS ILCESi GOL UZAKLIK HARITASI
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S e k 19 Gewds.ilgesine ait golden uzaklik analizi haritasi

Yerlesim yerlerine uzaklik analizinin sonuglarina bakilacak olursa burada daha
cok sakinlik ve huzur acisindan yerlesim yerlerinden uzak mekanlarin nereler
olabilecegine yonelik bir karar vermek gerekirse ¢ergcevesinde bir “buffer zone™ analizi
yapilmistir. Bu ¢ergeve de yogun niifuslu merkezlere 4 km uzaginda yer alan yerlerin
Inkdy, Altinsag, Giizelkonak, Dereagzi, Dilmetas gibi mahallelerin oldugu
goriilmektedir (Sekil 3.20). Sekil 3.21°e gore yola uzaklik agisindan da bakildiginda
ise, higbir yerlesim yerinin karadan ulasim olanaklar1 disinda kalmadig
goriilmektedir. Ulasim aginin oldukea iyi oldugu ve bu ger¢evede de yer seciminde
bunun bir dezavantaj olusturmadigi goriilmektedir. Ayrica, bdlgede yapilan saha
calismalarindan da ulagim noktasinda sahilde ulasilacak bir¢cok noktanin da asfalt yol

agina sahip oldugu bilinmektedir.
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GEVAS ILCESIi YERLESIM UZAKLIK HARITASI
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S e k i20. Gewds.ilgesinde yerlesim yerlerine uzaklik analizi haritasi

GEVAS ILCESI YOL UZAKLIK HARITASI
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S e k 21 Gewds.ilgesinde yollara uzaklik analizi haritasi
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Yerlesim yerlerinin turistik ¢ekiciliklere yonelik yapilan uzaklik analizin de
ise, anayol lizerinde ve ilge merkezi disinda kalan yerlerin turistik ¢ekicilikler olan kig
turizmi ve inang turizmi merkezlerine 4 ila 29 km arasinda bir mesafede yer aldigi

goriilmektedir (Sekil 3.22).

GEVAS iLCESi TURISTIK ALANLAR UZAKLIK HARITASI
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Sekil 3.22. Gevas ilgesinde yerlesim merkezlerinin turizm ¢ekiciliklerine uzakliklarini
gosteren analiz haritasi

334. Gevas’'ta Konakl ama Tesi sl erin
Anal i zl eri AAM) rve s@adkimet i(r ma)

Yontem boliimiinde belirtilen ¢esitli kriterler (Egim, Baki, Arazi Kullanimi,
yerlesim alanlarindan uzaklik, turizm tesislerine yakinlik, géle yakinlik) ve kisitlayici
(egim, ¢evre koruma ve orman alanlar1) dahil edilerek elde edilen uygunluk analizi
sonuclarina gore konaklama tesisi yer segimine uygun olan ve uygun olmayan alanlar
belirlenmistir. Bu analiz sonuglarina gore Gevas ilge merkezi en uygun alanlarin
oldugu bolge olarak belirlenmistir. Bunun yani sira daha az uygun alanlar olarak ise
Gevas’in ilge merkezinin dogusunda ve batisinda yer alan ve sahil de yer alan biitiin

mabhalleler “uygun” kategorisi igerisinde yer almaktadir (Sekil 3.23).
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GEVAS ILCESi TURIZM KONAKLAMA TESIiSi UYGUNLUK HARITASI
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S e k 23 vas ilgesinde turizm konaklama tesis alanlarinin uygunluk analiz
(AHM) sonuglarini gésteren harita

AHM ile yapilan analiz sonucunda ortaya ¢ikan sonuglara gore cevreyle daha
uyumlu konaklama tesislerinin yerlerine yonelik ¢esitli oneriler gelistirilmistir. Bu
gelistirilen dneriler cercevesinde Inkdy, Gériindii, Dereagzi, Gevas merkez ilge gesitli
lokasyonlar belirlenmistir. Bu belirlenen lokasyonlarin planlama politikalariyla da
uyumlu olabilmesi adina c¢esitli katman cakistirmalar1 yapilmistir. Bu cercevede, sit
alanlar1 (dogal, arkeolojik ve ¢evre) ile mekanlar arasindaki iliski ortaya konulmustur.
Sekil 3.24’ten de goriilecegi tizere, biitiin belirlenen lokasyonlar dogal sit alani statiisii
icerisinde kalmaktadir. Tezin sinirliliklar boliimiinde de ifade edildigi tizere, 1/25000
Ol¢ekte bu alanlarin daha mikro diizeyde gosterilmesine ihtiya¢ duyuldugu igin,
Google earth goriintiileri tizerinden bu alanlara iliskin sahiplik durumlart da tapu
kadastro iizerinden kontrol edilerek, uygun alanlarin spesifik olarak nerelerde yer

aldigina yonelik ilgili gorseller de Sekil 3.25; 3.26 ve 3.27 tizerinde gosterilmistir.
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GEVAS ILCESi SiT ALANLARI HARITASI
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S e k 24 Gavas ilgesinde konaklama tesis alanlarinin uygunluk analiz (AHM)
sonuclarinin dogal sit alanlariyla karsilastirilma analizi sonuglarinin
gosterimi haritast

S e k 29 Goi@ndii koyii ve yakin ¢evresinde yer alan uygun tesis alanlarinin Google
Earth {izerinden gosterimi

52



Lt Lo “ 9 X = -
S e k i26. Ink8y.koyii ve yakin cevresinde yer alan uygun tesis alanlarmin Google
Earth tizerinden gdsterimi

S e k i21. At3lan ve Abali koyleri ile bu kdylerin yakin ¢evresinde yer alan uygun
tesis alanlarmin Google Earth iizerinden gosterimi

Diger bir karsilastirma ise 1/100.000’lik Slgekli CDP ile belirlenen mekan
kullanim stratejiyle arasinda nasil bir uyum olup olmadiginin tespit edilmesidir. Bu
cercevede se¢ilen mekanlarinin hepsinin turizm gelisim zonlar igerisinde yer aldigi
goriilmektedir. Sadece, Gevas il¢esinin batisinda yer alan lokasyonun kentsel gelisim

alan1 icerisinde yer aldigr goriilmektedir. Bunun disinda kalan lokasyonlarin
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cogunlugunun tarmm arazisi oldugu, inkdy’de yer alan lokasyonun ise orman alani
olmasina ragmen, arazi kullanim tiirii olarak ise fundalik ve ¢ali formunda bitkilerin
oldugu yamagclardan oldugu goriilmektedir. Ancak, Dereagzi lokasyonunda yer alan
lokasyonlarin ise tarim arazisi oldugu goze carpmaktadir. 1. Smf Koruma yani
Arkeolojik ve Dogal Sit alanlar1 disinda kalan bu alanlarda “kontrollii kullanim”
ilkeleri cercevesinde mevcut arazi kullanim amaciyla da uyumlu bir sekilde turizm
tesisleri yapilabilir. Bolge de ise Arkeolojik ve Dogal sit alanlar1 kiyr alanlar
icerisinde oldukca kisitli bir bolgede yer almaktadir (Sekil 3.30, 3.31, 3.32, 3.33 ve
3.34).
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S e k 28 G8vas ilgesinde konaklama tesis alanlarinin uygunluk analiz (AHM)
sonuclarinin CDP ile karsilastirilma analizi sonuglarinin gosterimi
haritas1

54



GEVAS ILCESI SIT ALANLARI HARITASI
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S e k i29. GeBas ilgesinde konaklama tesis alanlarinin uygunluk analiz (AHM)
sonuclarina gore belirlenen yer se¢imi alanlari ile Dogal ve Arkeolojik
SIT alanlarmin karsilastirilma analizi sonuglarmin gosterimi haritas

7

S

S e K330 Altinsag yakin gevresinde yer alan Arkeolojik Sit alanlarinin Google Earth
lizerinden gosterimi
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S e k 131 Baglama, Kogcak ve Kazang koylerinin kesisim noktasinda yer alan
Arkeolojik Sit alanmin (“Gelengeh Kalesi”) Google Earth iizerinden
gosterimi

n

o it

S e k 132 KaBuyaka koyl yakin cevresinde yer alan Arkeolojik Sit alanlarinimn
Google Earth tizerinden gosterimi
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S e k i33. Ge®as miicavir alan sinir1 igerisinde yer alan Arkeolojik Sit alanlarinin
(“Halime Hatun Kimbeti” Ve “Selguklu Mezarligi”) Google Earth
izerinden gosterimi

.20

S e k i34. Ak@&mar adas1 sinir1 igerisinde yer alan Arkeolojik Sit alanlariin (“Surp
Hag Kilisesi”’) Google Earth lizerinden gosterimi

57



GEVAS iLCESi NAZIM iMAR PLANI

4288000

T
4288000

T
1382000 1388000

LEJANT

Donati Alani

IR Askeri Alan

- Dere

Dini Alan

[ Egitim Alani

E Gelisme Konut Alani
I onut Alani

I orman Alani
E Resmi Kurum
7] sagiik Alami

:l Sosyo-Kltirel Alan
E] Tarim Alani

- Ticaret Alani
B8 Turizm Alani
[ utasim Alani

Yesil Alan

S e k 39 G8vasilgesi 1/5000°lik Nazim Imar plani

58




4. SONUC, TARTI SMA VE ONERIi LER

41.Sonucg

Van Ilinin Gevas ilgesi sahip oldugu farkli turizm potansiyelleri nedeniyle Van
GOl havzasinda turizmin gelismesi ag¢isindan Onemli bir destinasyon adayi
konumundadir. Bu destinasyonun gelecekte karsilagacagi turizm baskindan korumak
ve doga-kullanim dengesini korumak amaciyla siirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun
olarak nasil bir planlama siirecinin takip edilmesine yonelik olarak AHM modeli
araciligiyla mekan yer se¢imi ¢alismasi bu tezin kapsaminda yer almaktadir.

Bu tez calismasinin ¢esitli sonuglart bulunmaktadir. Bu sonuglar arasinda,
Gevas ilgesinde turistik mekanlarin yer se¢imi ¢aligmalarinda ortaya ¢ikan onemli
bulgulardan bir tanesi de Abali Kayak tesisine yonelik yer se¢cimine yonelik yanlis yer
se¢imine iliskin durumdur. Yapilan topografya, baki ve iklim verileri analizin de
ozellikle deniz etkisine agik olan bir vadi igerisinde giineye bakan yamaglarin se¢ilmis
olmasi tesisin kar tutmasinin oniindeki en énemli dogal yap1 sorunlari olarak ortaya
¢ikmaktadir. Bunun temel sonuglarindan bir tanesi de 6zellikle iklim degisikligine
bagli olarak azalan kar yagislarina da bagli olarak tesisin sezonunun ya ¢ok kisa ya da
hi¢ agilamamasiyla sonuglandig1 goriilmektedir.

AHM analizi sonuglarina gore kiy1 bolgelerinin biiyiik bir boliimii turizm tesisi
kurulumu i¢in uygun bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak, bu sahalarin
yapilan saha ¢aligmalar1 ve CDP gibi haritalarin incelenmesi sonucunda bazi alanlarin
turizm tesislerine uygun alanlar oldugu goriilmektedir. Bu alanlarin ise ¢evre koruma
imar planlarn araciligiyla diisiik yogunluklu ve g¢evreyle uyumlu tesisler seklinde
Oneriler seklindedir.

AHM analizi, Arazi kullanimi, baki ve egim gibi temel dogal yap1 analizlerinin
ortaya ¢ikartmis oldugu ortak sonuca gore turizm tesisleri i¢in uygun alanlarin inkdy,
Altinsag, Dereagzi, Glizel Kosk ve Atalan kdylerinin uygun alanlar oldugu ortaya
cikmaktadir. Bu alanlar igerisinde yogunlugu tarim arazisi olan Dere agzi, Giizel Kosk
ve Gevas’m batisinda yer alan Iskirt iskelesi bolgesinin daha yiiksek riskli alanlar
oldugu goriilmektedir. Buna ragmen, inkdy ve Altinsag koylerindeki kdy yerlesim
sinir1 i¢erisinde yer alan alanlarmin daha fazla uygun alanlar oldugu ifade edilebilir.

Bolgede ozellikle Akdamar adas1 yakinlarinda baslayan turistik tesis projelerinden
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dogaya daha uyumlu olan bungalov, liiks ¢adir (glamping), tiny house tarzi projeler
icin bu bolgeler tercih edilebilir.

Yapilan mekansal analizler sonucunda ve c¢alisma alaninda yapilan arazi
caligmalar1 sonucunda turizm ¢ekiciliklerine yakin ve daha sakin veya inziva (tranquil)
turizmine yonelikte turizm tesislerinin olusturulmasina yonelik mekan potansiyeli
bulunmaktadir. Bu anlamda, agroturizm, ekoturizm, doga turizmi ve kiiltiir turizmine
uygun turist tiplerine gore konaklama tesislerinin kurulmasi mevcut secilen mekanlar
araciligiyla saglanabilir. Ornegin, Altinsa¢ kdyiiniin daha ¢ok arkeolojik sit alani
olmas1 nedeniyle bu koyiin de aricilik ve biiyiik bas hayvancilikla 6n plana ¢iktig
diistintilirse burada kurulacak iftlikler araciligiyla agroturizm faaliyetleri
gerceklestirilebilir.

Burada 6zellikle, Akdamar adasin yakin alanlarin oldugu yamaglarin daha ¢ok
mevcut turistik tesisler gibi otel, motel, butik otel tarzinda konaklama tesislerine uygun
mekanlar1 olusturmaktadir. Buna ragmen, kiy1 bolgelerde yer alan batisinda yer alan
Inkdy ve Altinsag kdylerinin oldugu bolgede daha gok “kiiciik ev” (tiny house),
karavan, bungalov seklinde konaklama tesisleri 6zellikle doga turizmi, ekoturizm ve
inziva turizmi amaciyla bolgeyi ziyaret edecek ziyaretgiler icin uygun olan bu

tesislerin yapilabilecegi mekanlardir.

42.Tarti1 sma

Van Go6liiniin kiyilari, 30.07.2022 Tarih ve 31908 sayili Resmi Gazete’de
yaymlanan karara gore “Dogal Sit-Siirdiriilebilir Koruma ve Kontrolli® Kullanim
Alan1” olarak tescil edilmistir. Bu g¢erceve de “bolgenin dogal yapisi, ekolojik
degerleri, silueti, dogal peyzaji ve benzeri ayirt edici Ozellikleri géz Onilinde
bulundurularak faaliyetlerin niteligine ve igerigine ilisgkin Bolge Komisyonu
tarafindan yapilacak degerlendirmeye gore; kesin korunacak hassas alanlarda ve
nitelikli dogal koruma alanlarinda izin verilen faaliyetlere ek olarak dogal ve kiiltiirel
bakimdan uyumlu diistik yogunlukta faaliyetlere, tarim ve hayvancilik amagh entegre
tesislere, hidroelektrik, riizgar ve giines enerji santralleri ile turizm ve yerlesimlere izin
verilen alanlar” gergevesine uygun olarak siirdiiriilebilir turizm yaklagimi i¢inde doga

temelli turizm ve ekoturizm faaliyetlerine olanak verilecegi ongdriilmektedir.
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Inkdy, Agin Mezrasi, Deveboynu Mevkii ise bu karardan iki yil 6nce
30.12.2020 tarih ve 281279 sayili Resmi Gazete’de yaymlanan karar ile “Dogal Sit-
Nitelikli Dogal Koruma Alani” olarak ilan edilmistir. Ayrica bu alanlar, 1/100.000
Olgekli Cevre Diizeni Planinda incelendiginde Akdamar Mahallesi’nin tarim arazi
olarak, Goriindii Mahallesi ile Inkoy arasi alanmn ise orman alam oldugu
goriilmektedir. Ancak, sahada yapilan gozlemler ve miilkiyet durumlarina
bakildiginda ise, hazine miilkiyetinde orman alanlarmin olmadig1 goriilmektedir.
Koruma altina alinmis ve kiyiya yakina alanlarda yapilacak faaliyetler ve 6zellikle
turizm tesisleri igletilmesi i¢in 3621/3830 Sayili Kiyr Kanununa, 2017/9966 Sayili
Afet Kotu kararma ve 01.06.2019 Tarih ve 30791 Sayili Turizm Tesislerinin
Niteliklerine Iliskin Y&netmelik ve 12/3/1982 Tarih ve 2634 Sayili Turizmi Tesvik
Kanunu nedeniyle yapilacak olan turistik tesislerin ilgili yonetmeliklere uygun

planlanmasi gerekmektedir.

43.0neril er

Van goliine komsu olan ve hem dogal hem de kiiltiirel turizm merkezi olabilme
potansiyeline sahip olan Gevas ilgesine yonelik yapilan konaklama tesislerinin yer
secimine yonelik bu tez calismasinda elde edilen bulgular ve sonuglar ¢ergevesinde su
oneriler gelistirilmistir:

1 Cevre, Diizenleme Planinin 1/25.000 6lgekli olarak mevcut turizm
gelisimlerini dikkate alarak turizm gelisim alanlarin1 daha spesifik olarak
mevcut turizm ¢ekicilikleri dikkate alarak giincellenmesi gerekmektedir.

1 1/100000°lik CDP’e gore Biiyliksehir Belediye yasasi uyarinca 1/25000
Olgekli CDP’ler iiretilmelidir. Bu CDP’lerde arazinin mevcut durumu ile
gelisen konut ve turizm alanlarina yonelik mekénsal kullanim planlamasi
daha detayl olarak sunulmalidir.

1 1/25000 olgekli CDP’ler tizerinden ise 1/5000 olgekli koruma odakli imar
planlarmin iretilerek 6zellikle turizm tesisleri igin yerlerin turizm/ticaret
amagch olarak kullanilabilecek parsellerin belirlenmesi 6nerilmektedir.

1 Bolge’de konaklama tesisleri arasinda turizm tiirtine gore farkli mekansal

ayrismalar saglanmalidir.
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1 Bolge’de konaklama tesisleri sadece otel ve motel gibi tesislerle sinirl
kalmamast bu ¢esitliligin  kamp ve karavan merkezlerinin de
olusturulmasina yonelik planlama ¢aligmalart ile ¢esitlendirilmelidir.

1 Kamp ve karavan merkezleri i¢in Akdamar adasi yakinlarinda yer alan
(Kizilay kamp yeri ve Ozel isletmelerin kamp alanlari) halihazirda
giintibirlik rekreasyon alanlar1 tercih edilmelidir.

1 Cevre koruma tabanli imar planlar1 yapilirken turizm ve ticaret kullanimina

yonelik alanlarin belirlenmesinde tesis tiirli de belirlenmelidir.
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