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Sosyal degisme ve modernlesme olgusu sosyo-kiiltiirel hayatin biitliin kurumlarinda oldugu
gibi geleneksel ve modern aile ayrigmasi iizerinde etkili olmustur.

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde dogurganlik oranmmin yiiksek olmasi, geleneksel
iiretim tarzlar1 ve cocugun ekonomik bir faktdr olarak diisiiniilmesi gibi faktorler geleneksel ailelerin
fazla ¢cocuk yapmalarina neden olmustur.

Kent ailesinde ise ¢ocuk ekonomik bir etkinlik olmadigi gibi yetistirilmesi, egitim ve
toplumsallagtirilmast aile biitgesine agirlik getirdigi icin kent ailesi ¢ocuk sayisini sinirlandirma yoluna
gitmistir. Sonucta ortaya ¢ikan ¢ekirdek ailedir.

Anahtar Kavramlar: Sosyal degisme, ¢ok ¢ocuklu geleneksel aile, Dogu ve Giineydogu, kent
ailesi.

THE FUTURE OF THE CHILDREN IN THE VERY TRADITIONAL FAMILIES
WITH LOTS CHILDREN IN THE CONDITION OF SOCIAL CHANGE and
MODERNIZATION

Abstract

Social change and modernization as in the case of socio-cultural life of the whole institution
had an effect on the separation of traditional and modern families.

The high fertility rate in Eastern and Southeastern Anatolia, the traditional mode of production
and to be considered as an economic factor; all these factors become the reasons of having more
children in the traditional families.

The urban family is limited the number of their children because for urban families raising
children is not an economic revenue but the education and socialization of the children is an
expense in the family budget. The result is the small modern family.

Keywors: social change, traditional family with many children, East and south east, modern
family

1.Giris

Aile, bir toplumun en muhafazakir ve en az degisen kurumlarindan biridir. Anne, baba,
cocuklar ve bunlarin temsil ettigi akrabalardan olusan ekonomik ve toplumsal bir birim oldugu icin
toplumdaki degisim aile yapisimi etkiler bunun sonucunda da toplumun bi¢imlenmesini saglayan
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sosyo-ekonomik ve kiiltiirel kosullar da aileyi bigimlendirir. Toplumsal orgiitlenmenin ve
kurumsallagsmanin temel birimi olan aile, aym1 zamanda toplumun temeli, ¢ekirdegi ve islevsel bir
Ogesidir. Aile, biyolojik iligkiler sonucu insan tiiriniin devamini saglayan, toplumsallagma siirecinin
ilk ortaya ¢iktig1, karsilikh iliskilerin belirli kurallara baglandig1 ve toplumda olusturulmus bulunan
maddi ve manevi zenginlikleri kusaktan kusaga aktaran, biyolojik, psikolojik, ekonomik, sosyal ve
hukuki yonleri bulunan toplumsal bir birimdir.'

Aile, insanlik tarihiyle birlikte var olmustur. Birgok toplumsal kurum gibi aile de tarih
boyunca onemli degisiklikler gecirmis, islevlerinde farklilagmalar olmus ancak hi¢ bir toplumda
yerini, 6nemini ve degerini yitirmemistir. Ornegin genis aile, gecirmis oldugu degisim sonucu
kiigiilmiis ¢ekirdek aileye doniismiistir. Egitim, yonlendirme ve meslek edindirme gibi bazi
alanlardaki islevlerini baska kurumlara birakirken, cocuk yapma, sevgi, koruma, biiyiitme, yetistirme,
ahlaki egitim, toplumsallastirma ve kisisel gelisim gibi alanlardaki iglevlerini ise siirdiirmeye devam
etmektedir. Insan neslinin korunmasi ve devamini saglama gibi temel niteliklerini de hig bir dénemde
ve toplumda kaybetmedigi gibi bugiin de ayn1 sekilde devam ettirdigi goriilmektedir.

Sosyal degisme ve modernlesme sonucu, geleneksel genis ailenin gecirmis oldugu
doniisiimlerden sonra yerini kiigiik aileye birakmugtir. Kiiglik aile, akrabalik baglarinin goreceli olarak
Oonemini yitirdigi, kentsel alanda yasayan insanlarm kurdugu sanayi, ticaret ve hizmet sektoriinde
calisan insanlardan olusan, karar alma mekanizmalarinin aile i¢indeki iiyeler arasinda paylasildig: aile
bicimidir. Kiicilk ailede hem sayr hem de gorevler agisindan smirliliklar s6z konusudur.
Sanayilesmeyle beraber kadinin kas giiciinii gerektiren isler az oldugu igin hamilelikler artik
planlanabilmekte ve anne siitiiniin yerine bebek i¢in alternatif tiriinlerin sunumu yapilabilmektedir.
Daha acik¢asi kadinlar, eslerini ve gocuklarini besleyebilecek kadar ekonomik bagimsizliga sahip
olmuslardir. > Bununla beraber sosyal degismenin hizla yasandig1 bir toplum modelinde geleneksel
genis aileye ait bir takim 6zellikleri de tasir.

Bunun disinda aile yapisi toplumdan topluma degisebilecegi gibi zamana ve mekana gore de
degisebilmektedir. Aile yapisi aym toplum iginde farkli cografi bolgelere ve yerlesim yerlerine gore de
farklilik arz etmektedir. Ornegin kdy ailesinde birey sahip oldugu statiiye uygun rolii ifa ederken
gliclinii her zaman geleneksel degerlerden almustir.

Bunlar1 agiklayict mahiyette bu ¢alisma, Van, Bitlis ve Mus illeri ve bu illere bagh ilce ve
koylerde gerceklestirilen alan arastirmasinin sonuglarmma dayanmaktadir. Bu arastirma ile sosyal
degisme siirecinin ailenin yapisinda meydana getirdigi degismeler, ¢ok ¢ocukluluk, cocuga bakis,
cocugun toplumda degisen rolii ve ekonomik degisim gibi faktorler incelenmistir.

1. Sosyal Degisme ve Modernlesme

Sosyal yapi, toplumu olusturan 6geleri, bu 6gelerin toplum igerisindeki yerleri ve aralarmdaki
iligkiler ile bu iliskilerin isleyisindeki diizenlilikleri agiklar. Bu sekilde her hangi bir ekonomik
sistemin hangi aile, egitim ve benzeri diizenlemeleri gerektirecegini ve hangi siyasi ve dini kurumlarla
bagdasip bagdasamayacagi anlagilabilir. Neslin devami, genglerin sosyallestirilmesi gibi temel islevler
ve onlar1 yerine getiren 6geler bir biitiin olarak sistemi olustururlar. Sistemde herhangi bir degisme
digerlerini de etkiler. Her sosyal yapimin kendi i¢inde bir dengesi ve goreli bir siirekliligi vardir.
Toplumlar dinamik bir yapiya sahip olduklarindan degisen dengelerin yerini yenisi alir ve sonucta
farklilasarak biitiinlesme sosyal yap1 i¢inde meydana gelir.?

Sosyal degisime gelince, toplumun siirekli bir sekilde degisme i¢inde oldugu goriilmektedir.
Ama degismeye neden olan faktorler, degismenin yonii ve bir siire¢ olarak degismenin kendisi s6z
konusu oldugunda bazi farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Ilerleme, gelisme, ekonomik biiyiime veya
ekonomik gelisme gibi kavramlarla da sosyal degisme agiklanmaya ona bir yon ve deger hiikmii
bicilmeye c¢alisilir. Sonugta onun higbir yon ve deger hilkkmii ifade etmedigi anlasildigl i¢cin o bu

1 Onay Say, Aile Sosyolojosi, Ege Universitesi Yayimnlari, izmir 1990, s.2.
2 Esther Vilar, Le Sexe Polygame Le De L’Homme A Plusieurs Femmes, Les Cahiers du Grif, éd. Albin Michel, 1976, s.24.
3 Birsen Gokee, Tiirkiye2nin Toplumsal Yapist ve Toplumsal Kurumlar, Savas Yaymevi, Ankara 1996, s.4.



durumda ilerleme kadar gerilemeyi de temsil etmektedir. Ciinkii her iki kavramda degismeyi ifade
etmektedir. Bu noktada asil olan degisme kavramunin, uygulandigi sosyal realitede bir farklilagma
meydana getirip getirmedigidir.*

Saymn’a gore sosyal degisme dort 6zelligi yansitan zorunlu bir fenomendir. Bu nedenle evvela
¢ok sayida bireyin yasam kosullariyla birlikte bicimlerini ve zihinsel evrelerini etkilemelidir. Ikincisi,
bir yap1 degisikligi yaratmali ve bunun sonucunda toplumun biitiiniinde veya bilesenlerinin bir¢ogunda
degisikliklerin oldugu gozlemlenmelidir. Uciinciisii, bu yap: degisimi zamanla davrams kaliplarini
aynilestirmeyi gerekli kildigi i¢in sekil degisimlerinin birligi veya zaman iginde birbirini izleyen iki
veya bir¢cok nokta arasindaki degisimleri betimlemelidir. Son olarak da sosyal degisme devamlilik
ozelligi gostermelidir.® Serbest sosyal degismeler ve miidahale yoluyla yapilan sosyal degismelerden
de soz edilebilir. Serbest sosyal degismeler, kendiliginden meydana gelir ve toplumun dinamizminin
tiriiniidiirler. Miidahale yoluyla sosyal degismeler ise degismenin hizina, yoniine veya her ikisine bagh
planl ya da bask1 yoluyla sekillenen degismelerdir.

Sosyal degismeye etki eden faktorlere bakildiginda ise sosyal degisme iizerinde, siirekli olarak
fiziki ¢evrede meydana gelen degismelerin etkili oldugunu gérmek miimkiindiir. Niifusun nitelik ve
niceligine yonelik 6zellikler, uyulmasi gereken normlar ve tavirlar ile bunlar iizerinde etkili olan din
ve kiiltiiriin maddi kazanimlarindan s6z etmek miimkiindiir. Ayrica aydinlarm, ideoloji haline gelmis
fikir ve diisiincelerle modernlesme gabalar1 da sosyal degisme iizerinde etkin rol oynarlar.

Sonug itibariyle sosyal degisme bir yapi degisikligidir ve burada kiiltiirel 6geler 6nem arz
etmektedir. Kiiltiir faktorii sosyal degismeyi yonlendiren onemli bir etkendir. Sosyal degismenin
ortaya ¢ikabilmesi, kiiltiiriin bir fonksiyonu olan ¢evre ve teknolojinin insanlar tarafindan
kullamlmasina baglidir.

Modernlesme ise Bat1 Avrupa’da Sanayi Devrimi ile birlikte ortaya ¢ikan ekonomik, sosyal ve
siyasal degigimleri ifade eder. Aydinlanma diisiincesinin bir {iriinii olan modernizm, geleneksellikten
kopusu ve yeniligi anlatmaktadir. Bireyin ve bireysel aklin 6n planda oldugu eski kurum ve diisiince
yapilarmin yikilip yerine aklin egemen oldugu yeni bir donemi isaret etmektedir. 17. Yiizyildan
itibaren Avrupa’da baglayan ve biitlin diinyay1 etkisi altina alan toplumsal yasam ve 6rgiitlenme bigimi
bugiin de etkisini siirdiirmeye devam etmektedir.® Serif Mardin ise Tiirkiye’de modernlesme siirecini
Osmanli ile baglatir ve Tiirk modernlesmesini merkez- ¢evre iliskisi etrafinda degerlendirir.’

Aydinlanma diigiincesinin bir {iriinii olan modernizm Bati Avrupa’nin ekonomik, sosyal,
siyasal ve kiiltiirel yapisin1 degistirmis ve doniistiirmiistiir. Hem bireysel ve hem de toplumsal yapida
ortaya ¢ikan bu degisim ve doniisiimler ortaya yeni bir toplum tipi sunmustur. Ronesans, Reform ve
Sanayi Devrimi Avrupa’nin sosyal yapisini tamamen degistirmis ve Bati Avrupa’y1 diinyanin geri
kalan biitiin iilkeleri i¢cin ulagilmasi gereken bir hedef haline getirmistir. Bundan boyle ulasilmak
istenen Bati’nin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasantis1 olmus ve bunu “Tarihin Sonu” teziyle sunanlar
bile olmustur. Sanayi Devrimi sonrasi olusan modern toplum, tek yonli modernlik anlayigini
benimsedigi icin modernlesmeye calisan dogu toplumlarinda bu durum bazi elestirilere neden olmus
ve bunun sonucunda alternatif ¢ogulcu modernlik kuramlarina vurgu yapilmistir. Sonugta da modern
toplum olabilmek i¢in izlenmesi gereken tek yolun Bati’nin gegtigi asamalar olmayacagi bunun yerine
“Bat1 Dis1 Modernlik”® gibi bir kavram ortaya atilmistir. Ama burada modernizmin temel belirleyicisi
Bati Avrupa olmaya devam etmektedir.

Bu sosyal degisme ve modernlesme ¢abalarma paralel olarak Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri’nde sosyal degismeyle beraber geleneksel toplum yapisindan modern toplum yapisina dogru
bir gecis slireci yaganmaktadir. Bu durum “gecis halindeki toplum™ seklinde tanimlanabilir. Gegis

4 Amiran Kurtkan Bilgiseven, Genel Sosyoloji, Filiz Kitapevi, Istanbul 1986, 5.221.

5 Onay Sayn, Sosyolojiye Giris(Sosyolojinin Temelleri), Erdem Kitapevi, [zmir 1985, s.117.

6 Anthony Giddens, Modernligin Sonuglari(Cev:E. Kusdil), Ayrinti Yayilari, istanbul 1998, s.11.

7 Serif Mardin, Tiirkiye 'de Toplumsal Siyaset(Makaleler), itetisim Yaymlar, istanbul 1997, s.89.

8 Niliifer Gole, Bati Dist Modernlik: Kavrami Uzerine., Ed: U. Kocabasoglu, Modern Tiirkiye>de Siyasi Diisiince-Modernlesme ve Baticilik- iginde Cilt 3, 2002, s.62..



doneminin bir 6zelligi olan gelenekgi toplum 6geleri ile modern toplum &gelerini aynm1 zamanda ve
ayn1 yerde gormek miimkiindiir.

2. Cok Cocuklu Geleneksel Aile

Aile bicimlerini hane halki ve yerlesim yeri esasina gore iki grupta toplamak miimkiindiir:
Birincisi, hane halki esasina gore ailelerdir: Bu da “biiyiik aile” ve “kiiciik aile” olmak iizere iki grupta
incelenebilir. Biiylik aile terimi sosyoloji terminolojisinde genis aile; ataerkil aile, geleneksel aile ve
geleneksel genis aile terimleriyle de es anlamli olarak kullanilmaktadir.’ Bu baglamda genis aile, ¢ok
sayida kandas ya da ¢ekirdek ailelerin ayni1 ¢at1 altinda oturmasindan olusan bir aile tipidir. Bu aile tipi
18. ve 19. yiizyillarda Bati toplumlarinin kirsal kesiminde de yaygin bir sekilde yasanmistir.'® Bunun
da nedeni Bati toplumlarindaki dagimiklik ve egitime ayak uyduramayan bireyler yetistirmeyi
engellemesinin yan1 sira genglerin sokaga ve buhrana diismesi gibi sonuglar dogurmadigi
diistincesidir. 19. Yiizyildan itibaren asil pedagojik degisim yasanmaya baslanmis ve aym ylizyilda
refah seviyesindeki artis ile birlikte daha az ¢ocuga daha iyi ve etkili egitim verme fikri gelismeye
baslamigtir.

Genis aile, ataerkil genis aile ve gecici genis aile olmak iizere ikiye ayrilir. Ataerkil genis aile;
aile reisinin esi, evli ¢ocuklari, evli ogullarmin esleri ve onlarin ¢ocuklari ile aile reisinin evlenmemis
erkek ve kiz ¢ocuklarindan olusur. Bu aile tipinde ailenin en yash erkek iiyesi ailenin reisidir ve aileyi
idare eder. Bu aile de “biz duygusu” hakimdir ve kisilerin hareketleri grubun kontrolii altindadir.
Gegici genis aile ise, aile reisinin kendisi, esi, ¢ocuklari, annesi, babasi, bekar kardesleri veya esinin ya
da her ikisinin yakimlarinin da bir arada oldugu ailedir.**

Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri’nde 1980°1i yillara kadar ¢ok ¢ocuklu gelencksel
genis aile tercih edilmistir. Cok ¢ocuk, 6zellikle de erkek ¢ocuk sahibi olmak 6nem arz etmistir. Hane
halki emegine dayali bir aile ekonomisi ig¢in ¢ocuk Oncelikli olarak fazladan ¢alisacak bir insan
anlamina gelmektedir. Bunun igin de erkek ¢ocuk belirli bir yastan sonra ailenin her tiirlii ugrasina
aktif olarak katilmaktadir. Bu durum her ne kadar pozitif bir faktor olarak goziikse dahi sonucta
¢ocuklarin kendilerine 6zgii varliklarini unutmalar1 gibi olumsuz bir nedene de sebep olmustur. *2
Koylerde ¢ocuklarin okula gitmemesi, kiiciik yaslardan itibaren hanelerin emege dayali iiretiminde
onemli rol almalarina neden olmustur. Yapilan goriismelerde de erkek cocuklara neden daha ¢ok
degerin verildigini su 6rnekle de dzetlemek miimkiindiir: “Cocuklarimizdan biri ailemizin ¢obanligini
yaparken, diger birka¢i ev islerini, geriye kalanlar ise gelir getirici islerde ¢alismaktadirlar. Ayrica
ailemize yapilacak olan bir saldir1 s6z konusu oldugunda ise hepsi ortaklasa hareket ederler”.

Haneye hem kendi giiciiyle, hem de evlendigi kadinin giiciiyle katki saglayan erkek ¢cocuklar
bu nedenle pratik anlamda olduk¢a kiymetlidirler. Ayrica erkek cocuklarin anne baba tarafindan
yaslilikta hem maddi ve hem de manevi agidan giivence olarak goriilmeleri de onlarin degerini arttiran
bir diger nedendir. Cocuklara yiiklenen olumlu ve olumsuz degerleri ekonomik, psikolojik ve sosyal
olmak iizere ii¢ alanda degerlendirmek miimkiindiir. Cocuklara yiiklenilen ekonomik degerler, onlarin
ev isleri ve ev ekonomisine sunduklari katki ile aile bireyleri i¢in gelecek sigortasi olarak goriilmeleri
olumlu deger olurken, ¢ocuklarin yetisme siirecinde yapilan tiim masraflar da olumsuz degerler olarak
kabul gérmektedir. 3

Erkek ¢ocugun dogumuyla beraber kadinin isi ve sorumlulugu artmig ve bunu gelecekte maddi
ve manevi destek i¢in bir yatirim olarak gérmiistiir. Bunun yani sira baba soyuna dayali bir aile yapisi
icin de erkek cocuklarin soyun devaminmi saglayacak olmalari onlarin kiymetini arttiran bir baska
nedendir. Baba soyuna dayali bir aile yapis1 iginde mikro 6l¢ekte soyu devam ettiren erkek evlatlar,

9 Serim Timur, Structure de la Famille en Turquie, Ankara 1972, s.32..

10 ilber Ortayl, Osmanli Toplumunda Aile, Pan Yayimlar, Istanbul 2001, 5.103.

11 Feridun Merter, 1950-1983 Yillart Arasinda Koy Ailesinde Meydana Gelen Degismeler(Malatya Ornegi), Aile Arastirma Kurumu Baskanlig Yayimnlari, Ankara 1990,
s.27.

12 Bekir Onur, Cocuk Tarih ve Toplum, imgc Kitapevi, Ankara 2007, s.97.

13 Cigdem Kagitgibasi, Cocugun Degeri: Tiirkiye'de Degerler ve Dogurganlik, Bogazigi Universitesi Yaymlari, istanbul 1980, s.58.



makro Ol¢ekte milletin devamcisidirlar. Bu nedenle kadinlarin erkek c¢ocuk dogurmasina bigilen
degerin makro 6lgekli bir anlami da bulunmaktadir.

Kadinlar aile i¢inde ¢ok sayida erkek ¢ocuk olmasi i¢in dogum yapmakta eger kendileri bu
gorevi yerine getiremezlerse esinin ikinci bir evlilik daha yapmasina izin vermektedirler. Cok sayida
erkek cocuga sahip olmak bulunulan ortam i¢in hem kadinin ve hem de erkegin statiisiinii yiikselttigi
icin ayn1 zamanda bir statii ve gii¢ kazanma aracidir. Bu sonug kadinlar arasinda bir rekabet yarattigi
icin onlar tizerinde belli bir baskinin olugmasina da neden olmaktadir. Goriisme boyunca bazi kadinlar
erkekten ziyade c¢ok sayida kiz ¢ocuk diinyaya getirmelerinin kendilerine biiyiik acilar verdigini
sOylemislerdir. Bu durumda olan kadinlar, kendilerini esleri ve eslerinin akrabalar1 tarafindan baski
altma alindiklarini hatta eslerinin bu nedenle sirf erkek ¢ocuk sahibi olmak i¢in ikinci defa evlenme
yoluna gittiklerini de sdylemislerdir.

Diger taraftan geleneksel yapi ig¢inde “sosyal esitsizligin” en biiyiikk 6rnegi olarak kiz
cocuklarin mirastan pay almamasi ve okula gitmesi gerekirken evlendirilerek baska bir ailenin i¢inde
yagamlarma devam edecekleri diigiincesi s6z konusudur. Baba evinde bir misafir gibi goriilen kiz
cocuklari, gelin olacaklar1 hane i¢in de belli bir emek katkisi olarak degerlendirilmektedirler. Bunun
icin de evlendirilen her geng kiz i¢in belli bir miktarda baslik parasi(emek degeri) 6denmektedir. Yeni
evlenen gen¢ kadin kendisi i¢in ddenen “emek degeri” nedeniyle gelin olarak gittigi hanenin islerini
yapmak zorundadir. Buna bagli olarak yeni evlenen kadinlar hane i¢indeki hiyerarside en alt sirada yer
alirken kaynanalar1 hiyerarsinin en iist yerindedirler. Hiyerarsinin en altinda yer almasi onu her tiirlii
tarimsal iiretimde bulunmasina ve evin diger islerini de yapmasina mecbur birakmaktadir. Onun
statiisii ancak erkek cocuk dogurabilmesi ve yasinin ilerlemesiyle degisir.

Erkeklerin eve gelin getirmeleriyle beraber kadinin sayginligi doruga ulasir. Bundan itibaren
isi hafifledigi i¢in gen¢ kadinlarin arasma katilmasi daha rahat olur ve iiretimin yonetsel kisimlarina
bile katilabilir.** Bu nedenle Tiirkiye’de kadinlar eslerine yakin olmay1 6nemsemektedirler. Onlar igin
en dnemli yasam degeri eslerine yakin olmaktir. Onlar, bu degeri saglamanin énemli bir yolunun erkek
cocuk sahibi olmaktan gectigine inanmaktadirlar.

Diger yanda kiiciik aile veya “cekirdek aile” ise sanayi devriminin bir sonucu olarak ekonomik
ve teknolojik degismelerle birlikte sosyal faktorlerin etkisiyle ailenin islevlerinde meydana gelen
degismelerin ve farklilasmalarin bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Anne, baba ve evlenmemis
cocuklardan meydana gelen, ayn1 evde oturan, ekonomik isbirligi ve tireme 6zelliklerine sahip olan bir
birimidir. Ekonomik ve teknolojik gelismeler ile bunun gostergesi olan endiistrilesme ve beraberinde
getirdigi kentlesme toplumsal yapida yeni olusum ve diizenlemelere yol agmis ve bunlar da
kurumlarin isleyisi iizerinde etkili olmustur. Bu siire¢ toplumsal kurumlardan biri olan ailenin de
bigimini degistirmistir."

Ikincisi ise yerlesim yeri olciitiine gore aileler: Tiirkiye’de birbirinden farkli yap:1 ve
fonksiyonlara sahip dort aile tipinden s6z edilebilir. Bunlar; “kdy ailesi”, “kasaba ailesi”, “gecekondu
ailesi” ve “kent aile”sidir.

Koy ailesi, ortalama aileden daha biiyiik olan, tarim ve hayvancilik yapan ve bu iiretimi de
kendi tiiketimi i¢in yapan ailedir.’® Ama bu alg1 sosyal degisme ve modernlesme sonucu degismis ve
bugiiniin koy ailesi daha fazla iiretmekte ve iiretim fazlasini satmaya baglamistir.

Kasaba ailesi, kiigiik esnaf ve sanatkirlarla topragim kendisi islemeyen ciftcilerden olusur.
Kasaba da genis ailelerin yaninda ¢ekirdek aileler de bulun maktadir.*’

Gecekondu ailesi, kirsal kesimde topragm azligi ve verimsizliginin yani sira ticretin
yetersizligi nedeniyle biiyiik kentlerin kenarlarinda ve gecekondu boélgelerinde olugan aile bigimidir.*®

14 Deniz Kandiyoti, Cariyeler, Bacilar, Yurttaslar, Metis Yaymevi, istanbul 1997, 5.53.
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Kent ailesi ise uzmanlagmis ve farklilasmig kurumlarla ¢evrili bireysel bir ¢evrede yasar.
Oturulan yer ile ¢alisilan yer arasinda genelde belirli bir mesafe vardir. Hane halki oraninin kiigiik
oldugu ¢ekirdek aile tipidir. Ailenin egitim gorevleri kentlerde, kamusal kuruluslar ve karmasik
toplumsal ¢evre tarafindan yerine getirildiginden, kent ailesinin egitim fonksiyonu bu kuruluslar ve
cevre tarafindan zayiflatilmistir. Akrabalik iliskileri kuvvetli degildir.*®

Diger yandan Tiirkiye’deki kent ailesi, ¢ekirdek yapiya sahip olmakla beraber bir takim
ozellikler bakimindan da ileri derecede sanayilesmis toplumlardaki ¢agdas aileden bazi farkliliklar
gosterir. Baba hakimiyetinin egemen olmasi ve yeni evlenen ciftlerin ebeveynleri tarafindan cesitli
agilarda desteklenmesi gibi 6zellikler bu farkliliklar arasmdadir.?

Bunlara ragmen gegis doneminde yasanan toplumsal buhranlar baski ve tazyikler sonucu
“gelencksel genis aile” ¢oziilmekte ve “cekirdek aile”ye doniis olmakta ve bunu “cocuk sayisinin
azaltilmas1” takip etmektedir. Dagilima bakildiginda kirsal kesimden kentlere gelen niifus bazi
nedenlerden dolay1 kentlilesememekte, kente eski deger ve kurumlarmi tasiyarak adeta kenti
koylitlestirmektedir.

Kirsal alanda goriilen geleneksel genis ailenin sahip oldugu durusa; “eslerin egitim durumu”,
“ayn1 mekan paylagimi”, “konut tipi”, “ailelerin sahip olduklar1 gelir kaynaklar1” ile ve en 6nemlisi de
“cocuk sayis1” etkili olmaktadir. Bunu tamamlayici mahiyette tek odali evlerde barinma zorunlulugu,
ataerkil aile yapisi, var olan kiiltiiriin ¢ocuga ve kadina uygulanan siddeti tolere etmesi, egitimde
cinsiyet ayrimciligi, kizlarin erken yasta evlendirilmesi, fiziksel siddeti destekleyen geleneksel yapi
gibi faktorler “cocuk istismari”n1 kolaylastirmaktadir.

4.Sosyal Degisme ve Modernlesme Karsisinda Cok Cocuklu Geleneksel Ailelerde
Cocugun Gelecegi

Bu arastirma Van, Bitlis ve Mus illerde bulunan geleneksel ailelerde “degisimin yasandigi, bu
degisimin yoniiniin gelenek¢i toplumsal yapidan modern toplum yapisina dogru oldugu” varsayimina
dayanmaktadir. Bu degisimin hizi, yonii ve niteligi hakkinda bilgi verilmis, tespitler yapilmis ve onlar1
sinama yoluna gidilmistir.

1980 yilindan itibaren baslayan egilim, toplumu ekonomik, sosyal ve kiiltiirel acidan etkisi
altina almistir. Degisimin ve toplumsal gelisimin 6grenilmesi i¢cin en az 10 ve {izeri ¢ocuklar1 olan
“Cok Cocuklu Geleneksel Genis Aile”’de cocugun taninmasi ve yasanilan degisimin bilinmesi
gerekmektedir. Bu nedenle bdlgenin sosyo-kiiltiirel yapisimi nelerin degistirdigini ve bunda rol
oynayan bagat faktorlerin neler oldugu arastirilmistir.

4.1.Evren ve Orneklem

Modernlesme ve sosyal degisimin ¢ok c¢ocukluluk {izerindeki etkilerini konu alan bu
arastirma, Bitlis, Mus ve Van illerini kapsamaktadir. Bu arastirma, Bitlis’te 82, Mus’ta 112 ve Van’da
184 olmak iizere toplam 378 hane reisi ve 356 hane reisi esi ile yapilan anket ve miilakatlara
dayanmaktadir. Hane reislerinden 17’si kadindir.

Anket caligmasinin illere dagiliminda illerin niifuslar1 dikkate alinarak dengeli bir dagilim
saglanmaya c¢alisilmistir. Bu agidan anketlerin illere dagilim oranlar1 su sekilde gerceklestirilmistir:
Van: % 48,7; Mus: % 29,6 ve Bitlis: % 21,7. Anketlerin il ve ilce merkezleri ile kdylere dagilimi da
birbirlerine yakin oranlardadir.

4.2. Bulgular

Geleneksel yapi, bir taraftan kendi iginde sonsuz baglantilar yumagi gibi yasarken diger
taraftan da geligkilerle oriilii yiiziinii de hissettirir. Ornegin bir taraftan asiret kurallar1 ve buna dayali

19 Melih Kiray, “Biiyiik Knet ve Degisen Aile”, Tiirkiye’de Ailenin Degisimi ve Toplum Bilimsel incelemeler, Tiirk Sosyal Bilimler Dernegil, Ankara 1984, 5.69.

20 Emre Kongar, Imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye min Toplumsal Yapist, Remzi Kitapevi, Istanbul 1995, 5.434.



orgiitlenme kendini geleneksel hayat lizerinde var ederken, diger yandan kentlesme, gé¢ ve ekonomi
kendi varligin1 devam ettirmektedir.

Tablo 1. Ankete Katilanlarin Yasadiklar1 Yerlesim Birimine Gore Dagihimlari

Yerlesim Birimi Say1 Oran (%)
Il merkezi 111 29,4

ilg:e merkezleri 97 25,7
Koyler 170 45,0
Toplam 378 100,0

Tabloda da goriildigii gibi, anketlerin biiylik bir kismi (% 45,0) kdylerde gergeklestirilmistir.
i1 veilge merkezleri ise birbirlerine yakin oranlara sahiptir.

Ankete katilanlarin ortalama olarak yaslari 60’1n iizerindedir. Cok ¢ocukluluk olgusunu tiim
yonleriyle ortaya koymak acisindan, bilingli olarak boyle bir yola bagvurulmustur. Ankete katilan hane
reislerinin % 77’si 60 yaginin tizerinde ve % 22’si ise 50-60 yaslar1 arasindadir. Hane reisi eslerinde de
benzer bir durum s6z konusudur. Hane reisi eslerinin de % 82’si (292 kisi) 60 yasin iizerindedir. Geri
kalanlar ise, 45 - 60 yaslarindadir. Bunun disinda hane reislerinin biiyiik bir kismi erkeklerden
meydana gelmektedir. Ancak hanelerin 26’sinin reisi (% 6,9) kadindir.

Orneklem grubunun % 93,1°i erkeklerden % 6,9’u ise kadinlardan olusmaktadir. Goriisiilen
kadmlarin azliginda etkili olan en Onemli faktér kadinlarin anket c¢aligmalarma katilmaktan
¢ekinmeleri olmustur.

Tablo 2. Hane Reisi ve Eslerinin Egitim Durumu

Egitim durumu Hane Reisi Hane Reisi Esi
Say1 Oran (%) Say1 Oran (%)

Okuryazar degil 173 45,8 266 74,7
OKkuryazar 136 36,0 66 18,5
Tlkokul 41 10,8 20 5,6
Ortaokul 18 4.8 3 0,8
Lise ve dengi 9 24 1 0,3
Universite 1 0.3 356 100,0
Toplam 378 100,0 266 74,7

Arastirmada Orneklem grubunun en bilyiikk kismuni %45,8 ile okuma-yazma bilmeyenler
olusturmaktadir. Bunlar1 ikinci sirada % 36 ile okur-yazarlar izlemektedir. Bu iki oranin ytliksek
¢tkmasmin nedeni bunlarm biiylik cogunlugunun kdyde dogmasi ve hala kdyde yasamaya devam
etmesidir. Geleneksel aile olmak zaten buradan baslar. Ilkokul diizeyinde egitim almis olanlar %
10,8’1 olusturmaktadir. Daha sonra sirasiyla %4,8 ile ortaokul, %2.4 lise ve %0,3 ise iiniversite
seviyesinde egitim almis olanlar gelmektedir. Hane reisi esleri agisindan ise durum ¢ok daha vahimdir.
Eslerin sadece %6,7’si herhangi bir diizeyde okul okumustur (Bunlarin da % 83’1 ilkokul mezunudur).
Eslerin % {inlin okuma-yazmasi yoktur.

Tablo 3.Hanelerin Gelir Kaynaklari

Gelir kaynag Say1 Oran (%)
Ciftcilik 180 47,6
Iscilik 27 7.1
Serbest isler 56 14,8
Cocuklarin kazanci 5 1,3
Ticaret 69 18,3
Memuriyet 13 3,4
Mal-miilk geliri 8 2,1

Emeklilik geliri 20 5,3




Toplam 378 100,0

Gelir kaynaklar1 incelendiginde meslegi ¢iftci olanlarm%47,6 gibi oldukca yiiksek bir oranda
oldugu goriilmektedir. Bunlar1 %18,3’liik oranla ticaret yapanlar %14,8 ile serbest isler yapanlar
izlemektedir. Cocuklarm kazanci ile gecinenlerin oran1 % 1,3’tiir ve bu oran en diigiiktiir. Bunu % 2,1
ile mal miilk gelirinden gecinenler takip etmektedir.

Bunun diginda hane reislerinin meslegine bakildiginda da gelir kaynagina benzer bir durumla
karsilagilmigtir. Hane reislerinin % 46,31 (175 kisi) ¢iftgidir ve bu oran oldukea yiiksektir. Bu durum
yerlesik tarim hayatina dayal bir iktisadi yapiin sonucu olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica hane
reislerinin meslegi ile oturduklar1 yerlesim birimi karsilastirildiginda meslegi ciftci olanlarin ezici bir
kisminin kirsal alanda yasadigi goriilmektedir. Ayni sekilde ciftcilik dist mesleklerin agirlikli
bulundugu yerlesme birimleri ise il ve ilge merkezlerdir. Hane reisi meslekleri igerisinde kiigiik esnaf
(% 20,4), ikinci siradadir. 37 kisi diizensiz isler (% 9,8), 22 kisi isci (% 5,8), 15 kisi memur (% 4,0) ve
9 kisi de emeklidir (% 2,4). Geri kalan meslekler i¢erisinde nakliyeci, asgari licretli, enformel isler gibi
ugraslardan olusmaktadir. Hane reislerinin % 4,5’i de ev kadimmdir (17 kisi).

Tablo 4.Hane Reisleri ve Eslerinin Evlilik Yaslari

EvIilik yasi Hane reisi Hane reisi esi
Say1 Oran (%) Say1 Oran (%)
15-17 214 56,6 228 64,0
18-20 96 25,4 48 13,5
21-23 56 14,8 62 17,4
24-26 8 2,1 3 0,8
27-31 1 0,3 1 0,3
32-35 3 0,8 14 3,9
Toplam 378 100,0 356 100,0

Evliliklerin  %56,6 oram1 15-17 vyaslar1 arasinda,%25,4’ii de, 18-20 yaslar1 arasinda
gerceklesmistir. Ancak ayni durum esler i¢in gegerli degildir. Kadinlarda evlenme yasi her zaman
erkeklerden daha diisiiktiir. Bu da gerek erkeklerin ve gerekse de kizlarm ¢ocuklugunu
oldiirmektedir.?! Yas biiyiidiikge evlenenlerin oraninda azda olsa azalma olmaktadir. Eslerin % 64’0
30-40 yillik, 34,7°si de 21-30 yillik evlidirler. Bu da toplamda % 98,7°te tekabiil etmektedir. Ortalama
16 yasinda evlendikleri diisiiniildiigiinde simdiki yas araliklar1 47-57 arast olmaktadir ki, bu da dogru
bir sonugtur. Diger taraftan, eslerin % 93,9’unun diiglin zamanina kadar herhangi bir tamsikliklar
olmamistir. Bu da kirsal alanlarin giiclii geleneksel yasam kosullarim gdstermektedir.

Tablo 5.Ailelerin Toplam Cocuk Sayilari ve Yasayan Cocuk Sayilari

Toplam ¢ocuk sayisi Yasayan ¢ocuk sayisi
Say1 Oran (%) Say1 Oran (%)
9 - - 1 0,3
10 131 34,7 151 39,9
11 57 15,1 63 16,7
12 134 35,4 122 32,3
13 32 8,5 29 7,7
14 15 4,0 8 2,1
15 7 1,9 4 1,1
16 2 0,5 - -
Toplam 378 100,0 100,0 100,0

Genelde birinci esinden en az 10 gocugu olan ailelerin oram %34,7, 11 ¢ocugu olan ailelerin
oran1 %15,1 ve 12 ¢ocugu olan ailelerin orani ise % 35,4’tlir. Bunu 13 ve {izeri ¢ocuklar1 olan aileler

21 Atalay Yériikoglu, Degisen Toplumda Aile ve Cocuk, Ozgiir Yaymlari, istanbul 2000, s.13.



takip etmektedir. Arastirma boyunca her koyde tek esten 10 ve lizeri cocuklari olan aileler bulmak zor
olmamugtir. Erkeklerin, ¢okesliligi tercih etmelerinin kokeni ¢ok eskilere dayanmakla beraber burada
basat faktorler olarak onlarin oldukca farkli tireme ve beslenme icgiidiilerinin doyumunu kadinda
aradiklarma ve onlarin birden fazla kadini sevebilme izlenimi buradan dogmaktadir.?> Ama ¢okesliligi
tercih eden erkeklerin digerlerine nazaran daha “sevgi dolu” olabilecekleri hususu da arastiriimaya
deger bir konudur.

Birinci esinde ¢ok ¢ocugu olmasina ragmen iki esli ailelerde ikinci esin daha az ¢ocuk sahibi
oldugu tespit edilmistir. Bunun da nedeni o yasa gelen erkegin ikinci defa evlenmeyi ¢ocuk i¢in degil
de prestij i¢in yapmis olmasidir. Bu nedenle ikinci esten fazla gocuklari olmamaktadir. Ama birinci
esin vefat1 veya az ¢gocuk yapmasi gibi faktorler erkegin ikinci defa evlenmesini zorunlu kilan nedenler
olmustur.

Tablo 6.Aile icerisinde Erkek Cocugun Daha Cok Istenmesinin Nedenleri

Erkek cocuk istenme nedeni Say1  Oran (%)
Ihtiyarhkta kendilerine bakmasi i¢in 77 20,4
Tarim islerinde kendilerine yardimci olmasi i¢in 112 29,6
Oviinme araci oldugu icin 54 14,3
Baba soyunu devam ettirdigi icin 53 14,0
Giic ve kuvvet gostergesi oldugu icin 61 16,1
Geleneksel nedenler 19 5,0
Diger 2 5
Toplam 378 100,0

Gortsiilen kisilerin fazla ¢ocuk sahibi olma hususundaki tutumlarina bakildiginda % 29,6’lik
kesimi tarim islerinde kendilerine yardimei olmasini istedigi igin bunu tercih ettigini sdylemistir. Bunu
ihtiyarladigimda bana baksinlar diyenler takip etmekte ve bunlarin da orami % 20,4 olmaktadir.
Cocugu sosyal ve ekonomik bir gii¢c olarak gérme anlayisinda olanlar ise % 16,1’de kalmaktadirlar.
%14,3 bunu dviinme araci olarak algiladigi i¢in ve % 14’de baba soyunu devam ettirdigine inandigi
icin erkek ¢ocuk istemektedir. Tabloda goziiken erkek evlada bigilen talebin farklilik arz ettigi ve
zamana goére degisimin belirleyici unsur oldugu yoniindedir. Bu durum, ¢ocugun ailesinin hayata nasil
baktig1 ile de ilgilidir. Sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapinin daha yiiksek oldugu toplumlarda ¢ocugun
“yaglilik giivencesi” olarak degerlendirilmesinde azalma goriilmektedir.

“Yashlik giivencesi’nin bir deger olarak anlam kazanmasi kiiciik esnaf ve sanatkarlar arasinda
en yiiksek seviyede kabul goriirken bu durum iicretli olarak calisanlar icin deger kaybina ugrar ve
beyaz yakalilar i¢in ise en diisiik seviyeye iner. Sanayilesmeyle beraber giiniimiiz toplumlarinda
bireylerin c¢alistiklar1 islerde yaslilik giivenceleri arttifi oranda ¢ocugun gelecek giivencesi olarak
algilanmasi ciddi manada 6nemini kaybetmeye baglamigtir.?®

Diger yanda aile i¢inde en iyi iliskiler erkek cocuklarla kurulmaktadir. Her anne eve gelin
olarak geldigi ve cocugu olmadigi i¢in statiisii diisiiktiir. Aileye kendini kabul ettirmesi bir takim
maharetlerinin yaninda erkek ¢ocuk sahibi olmasiyla da baglantilidir. Bu nedenle erkek ¢ocuk sahibi
oldugunda aile i¢cindeki statiisii gerek esi ve gerekse de esinin ailesi tarafindan kabul goriir. O da bunu
bildigi i¢in biitiin umutlarini, endiselerini ve gelecege yonelik planlarim erkek ¢ocuklar {izerinde insa
eder. Bu nedenle erkek cocuguna giivenmek zorundadir.

Erkek ¢ocuklar giiniin birinde babalarina karsi tutumlarimi degistirdikleri gibi annelerine kars1
da tutumlarmi degistirebilmektedirler. Bu da kaynananin gelini {izerinde hakimiyet alaninin
azalmasina neden olmaktadir. Bu durum biraz da anne-ogul iligkilerinin sinirlanmasina ve oglun
tercihini annesinden ziyade esinden yana kullanmasina neden olmaktadir.

22 Vilar, age, s. 45.
23 Kagitgibasi, age, s.79.



Diger taraftan eslerin % 25,1°1 en son dogumlarmi 19 yil 6nce yaparken, % 13,51 18 yil dnce,
% 14,6’s1 5 y1l 6nce ve % 16,6’s1 da 3 yil 6nce yapmislardir. 20 yildan daha fazla bir siiredir son
dogumunu yapanlarin oran1 % 13,9’dur.

Eslerin % 58,1°1 (207 kisi) herhangi bir dogum kontrolii ya da aile planlamas1 uygulamazken,
dogum kontrolii yapanlarin orani % 41,9’dur. Dogum kontrolii uygulayanlarin % 52,31 (78 kisi) il ve
ilge merkezlerinde yasarken, geri kalani kdylerde yasamaktadir. Yine de kdylerde yasayanlarin %
47,7’sinin dogum kontrolii yapmasi, yasanan degisimi gostermesi agisindan énemlidir.

Tablo 7.Hane Reislerine Gore ideal Cocuk Sayisi

Ideal cocuk sayis1 Say1 Oran (%)
1 4 1,1
2 95 25,1
3 109 28,8
4 120 31,7
5 46 12,2
6 1 0,3
7 1 0,3
10 2 0,5
Toplam 378 100,0

Ideal ¢ocuk sayis1 kag olmalidir sorusuna 2 diyenler %25,1, 3 ¢ocuk diyenler %28,8, 4 ¢ocuk
diyenler %31,7, 5 ¢ocuk diyenler ise %12,2°dir. Ortalama ¢ocuk bandinin 3,5 civarinda oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Zaten arastirma boyunca 10 ve ilizeri ¢ocuklar1 olan ailelere simdi evli
olsaydiniz ka¢ cocuk yapmak isterdiniz sorusu soruldugunda simdiki aklim olsa en az 3 en fazla ise 4
¢ocuk yapardim demislerdir. Cok cocukluluk aym zamanda mevcut ¢ocuklara daha az degerin
verilmesine ve kardesler arasinda siddetin yayginlasmasina da neden olmaktadir. Bu da yukarida ifade
edilen degisim siirecini gostermektedir.

Hane reislerinin % 99,2’si (375 kisi) bugiinkii kogullarda ¢ok esliligi tercih etmeyeceklerini
ifade etmistir. Bugiin i¢in tercih edilen evlilik tiirii tek ese dayali evliliktir ve bunu tercih edenler

yiiksek bir orani olusturmaktadirlar. Cok esliligi bugiinkii kosullarda tercih edenlerin oram ise sadece
% 0,8 gibi oldukea diisiiktiir.

Bunun gibi hane reislerinin % 98,9°u cocuklarinin da c¢ok esli olmasini istemediklerini ifade
etmislerdir. Zaten 10 ve {izeri aileler bir esten en az 10 c¢ocuk sahibi olduklarim1 bunu fazla
gordiiklerini daha da ilginci c¢ocuklarimin birakin ¢ok esli olmasini kendileri kadar ¢ok cocuk
yapmalarin1 dahi istemediklerini kendileriyle yapilan miilakatlarda sdylemislerdir. Modernlesmeyle
beraber toplumun degerler sisteminde meydana gelen degisim, bireyi kiiltiirlii ve bilingli hale
getirmistir. Insanlar cocuk sahibi olmaya karar verdiklerinde bunu bilincli ve sorumluluk sahibi bir
birey olarak planlamakta ve gocuklarin gelecegini ve sayisini buna gére belirlemektedirler.?*

Hane reislerinin % 70,4’1 kiz ¢ocuklarini 18 yasinda, % 6,41 19 yasinda ve % 13,6’s1 ise 20
yasinda evlendirdikleri yukarida ifade edilmistir. Ayn1 sekilde erkek ¢cocuklarini evlendirdikleri yaglar
da % 56,4 ile 20 yas, % 12,8 ile 18 yas, % 11,0 ile 21 yas olarak 6ne ¢ikmaktadir. Hane reisi eslerine
sorulan sizce evlilik yaslari ne olmalidir konusunda da benzer cevaplar alimmistir. Eglerin % 60,7’si
kiz ¢ocuklar i¢in ideal evlenme yasinin 18 oldugunu, % 9,2’si 17 yas, % 3,4’ 19 yas ve % 24,1’i de
20 yas oldugunu ifade etmislerdir. Erkek cocuklari ile ilgili ideal yas konusunda ise daha yiiksek
yaslar s6z konusu olmaktadir. Eglerin % 40,8’i erkek cocuklari i¢in ideal evlenme yasini 20 olarak
belirtmislerdir. % 22,7’si 18 yas, % 4,6’s1 19 yas, % 9,5’1 21 yas ve % 10,6’s1 da 22 yas1 en ideal yas
olarak gostermislerdir. Dolayisiyla hane reislerinin kendi evlilik yaslar1 ile cocuklarint evlendirdikleri
yas karsilastirildiginda degisimin boyutlar1 ¢ok daha net goriilebilmektedir. Oysa bazi bilim adamlar1

24 Sayn, age, 117..



18 yasina kadar olan donemi gocukluk donemi olarak tammlarlar. ?®> Bu nedenle ortalama olarak 18
yasinda evlendirilen kizlar i¢in bu yas diisiindiiriicii olmalidir.

Kirsal kesim igin aile bir iiretim organizasyonudur. Bu organizasyonun gereksinimlerinin
tiriinii olan yiiksek dogurganlik kent ¢evresinde denetim altina alindigi i¢in ¢ok ¢ocuk sahibi olmak
verimli olamamaktadir. Kirsal kesim icin belli bir yere kadar aileye yarar saglayan ¢ok ¢ocuk, kent
ailesi i¢in fonksiyonel olamamanin yam sira 6nemli bir harcama alam ve gider olmaktadir. Sonugta
cok cocuk, kent ailesi icin ekonomik bir etkinlik olamadigi gibi yetistirilmesi, egitim almasi ve
sosyallestirilmesi gibi faktorler aileye ekonomik agidan yiik getirdigi i¢in kent ailesi daha az gocuk
yapmaya1 tercih etmektedir.

Sonug:

Sosyal degisme ve modernlesme olgusu sosyo-kiiltiirel hayatin biitiin kurumlarinda oldugu
gibi aile yapisina da etkide bulunmus, ailenin geleneksel yapisi, rolii ve islevlerini degistirmistir.
Degisimin yasandigi bu siirecte en fazla etkilenen kurum, kiiltiiriin temel deger ve normlarmin ilk
olarak aktarildig1 ve bireyin kigilik ve kimlik kodlarinin sekillendigi bir sosyallesme diinyasi olan aile
ve cocuk iizerinde olmustur.

Aile, toplumsal sistemin en &nemli yapisal unsurudur. Sistemin genel karakteristiklerini
yansitma ve kendisini olusturan bireylere bunu aktarma islevine sahiptir. Bir sosyal kurum olarak aile,
tarihsel ve toplumsal siireclerin gelisimine bagli olarak degismektedir. Diger taraftan Rousseau ve
Locke gibi diistiniirler de ¢ocugun iyi veya kotii olarak ortaya ¢ikmasinda sorumlugun toplumda ve
onu temsil eden ailenin savundugu degerlerde oldugunu ifade etmislerdir.?®

Geleneksel toplum ve modern toplum ayrimi en ¢ok aile yapisinda goriilen degisimlerle
tanimlanmakta ve kavramlastirilmaktadir. Modern toplumun ortaya cikisini hazirlayan sanayilesme,
kentlesme ve sekiilerlesme siireclerinin yani sira toplumsal kurumlarin yapisinda meydana gelen
degismeler toplumun temelini olusturan ailenin de yapisini, 6gelerini ve islevlerini tamamen
farklilasmustir.

Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde dogurganlik oraninin yiiksek olmasinda geleneksel
iiretim tarzlari, cocugun ekonomik bir faktor olarak diisiliniilmesi ve {iretici potansiyelinden yararlanma
isteginin yaninda, ¢ok ¢ocuklulugun toplumsal giic gostergesi olarak diisiiniilmesi gibi sosyo-kiiltiirel
faktorlerden de s6z etmek miimkiindiir.

Kent ailesinde ise cocuk ekonomik bir etkinlik olmadigi gibi yetistirilmesi, egitim ve
toplumsallagtirilmas: da aile biit¢esine agirlik getirdigi i¢in kent ailesi ¢ocuk sayisint siirlandirma
yoluna gitmistir. Degisen ailenin ekonomik islevinin nitelik degistirmesi, yeni kusaklar1 aileye
baglayan bagimlilik iliskilerinin giderek etkinligini yitirmesi ayni ya da farkli kusaktan ailelerin
birlikte yasama kosullarina son vermistir. Sonucta ortaya c¢ikan kent ailesi cekirdek ailedir. Bu
cekirdek aile, eslerin toplumsal, bireysel, psikolojik gereksinmelerini karsilamakla beraber
toplumsallagtirma iglevini {istlenerek bir kurum haline gelmistir. Meydana gelen aile, {iyeleri
arasindaki iliskileri esitlik¢i diizeyde siirdiirme egilimine gitmistir. Sosyologlar ¢cocuklarin duygusal,
biyolojik ve ekonomik yonden korunmasi ve yetistirilmesini ailenin en 6énemli fonksiyonlar1 arasinda
saymaya hala devem etmektedirler. Bu nedenle aile, cocugun kaderinin ¢izildigi en 6nemli birim olma
islevini siirdiirmektedir.?’

Sosyal degisme ve modernlesmeyle beraber geleneksel toplumda diinyaya gelen degismeler
cocuklarin gelecegi hususunda giiven vermemektedir. Buna son yillarda artan yoksulluk ve 6zelde de
“kent yoksullugu”, periferide (varoslar) yasam sartlarinin zorlugu, kayit dis1 sektorlerin varligr ve
diglanmiglik {izerine kurulu toplumsal gruplarin mevcudiyeti. ® Cocuklarin gelecegini tehdit

25 Hamit Diindar, “Cocuklarin ve Genglerin Suga itilis Sebepleri Uzerine Bir inceleme”, Adalet Dergisi, Genglik Yili Ozel Sayist, S.32, Ekim 1995, 5.32.
26 Jean-Jacques Rousseau, Emile ou L’Education, Flammarion, Paris 2009, s.99.

27 Mustafa Ergiin, Egitim ve Toplum, inonii Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Yaymni, Malatya 1987, s.39.

28 Necmi Erdogan, “Tiirkiye’de Yoksullarm Kiiltiirel Temsilleri Uzerine”, Toplum ve Bilim, S.89, Yaz 2001, s.15.



etmektedir. Bunu tamamlayicit mahiyette okul cagina geldigi halde okul yerine “madde bagimliligi’na
ve “sokak is¢iligi’ne itilen ¢ocuklarin varligi da apayri bir sorun olarak karsimizda durmaktadir.
Bugiin bu kesimin ciddi bir olgu olarak ortaya ¢ikmasi ve giderek toplumsal formasyona damgasini
vurmasi sadece kiiresel 6lgekte yasanmakta olan ekonomik paradigma degisiklikleriyle agiklanamaz.
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