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Nahiv İlminde İsmin Mahiyeti: 
Sorun Ve Gelişim Üzerine Bir 
İnceleme

Öz 
Nahiv ilminde terimlerin belirlenmesi, bu ilmin tari-

hini ve kavramsal çerçevesini anlamada temel bir yere 
sahiptir. Bu bağlamda çalışma, nahiv ilminin en önemli 
kavramlarından biri olan “isim”in tarihsel süreçteki ge-
lişimini ele almakta ve özellikle ismin tanımında ortaya 
çıkan ciddi farklılıklara yol açan temel sorunları ince-
lemektedir. Çalışmanın amacı, ismin tanımının geçirdi-
ği dönüşümü takip etmek, çeşitli nahiv âlimlerinin ileri 
sürdüğü tanımları analitik bir yaklaşımla değerlendirmek 
ve bu tanımların dayandığı metodolojik ilkeleri ortaya 
koymaktır. Ayrıca Yunan mantığının nahivde tanım an-
layışı üzerindeki etkisi ile modern dönemde bu meseleye 
yönelik yeniden değerlendirme çabaları da çalışma kap-
samında ele alınmaktadır.

Çalışmada tarihsel-betimleyici yöntem kullanılmış, 
klasik nahiv kaynaklarının yanı sıra çağdaş araştırmalar-
dan da yararlanılmıştır. Elde edilen sonuçlar, yöntemsel 
farklılıkların isim tanımında belirgin bir çeşitliliğe yol 
açtığını göstermektedir. Zorluğuna ve kapsamının dar-
lığına rağmen mahiyet temelli tanımın âlimler arasında 
daha yaygın olduğu; buna karşılık nahivsel uygulamaya 
dayanan erken dönem tanımların geri planda kaldığı tes-
pit edilmiştir. Modern dilbilimcilerin ise çağdaş yaklaşım 
ve analizler ışığında daha tutarlı ve uygulanabilir tanım-
lar geliştirdikleri sonucuna ulaşılmıştır.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Nahiv 
İlmi, Hadd, İsim, Sorun, Gelişim.

The Essence Of The Noun In 
Arabic Grammar: A Study Of The 
Problematic And Its Development

Abstract
Defining technical terms is essential for understan-

ding the historical and conceptual structure of any field. 
This study examines the development of the concept 
of the noun in Arabic grammar across various periods, 
focusing on the core problem that generated significant 
differences in its definition. It aims to trace the historical 
evolution of the noun’s definition, analyze the major de-
finitions proposed by grammarians, uncover the metho-
dological principles underlying them, and assess the inf-
luence of Greek logic on shaping grammatical definition. 
The study also highlights modern efforts to reevaluate 
this issue.

Using a descriptive–historical method, the research 
draws on primary grammatical sources from different 
eras as well as contemporary studies. The findings show 
that methodological variation produced multiple perspe-
ctives on defining the noun. Despite its difficulty, limited 
scope, and susceptibility to objections, the essentialist 
(mahiyya-based) definition became the most widespre-
ad, leading some scholars to deny the possibility of defi-
ning the noun altogether. In contrast, the early definition 
grounded in grammatical practice lost its prominence. 
Modern linguists, however, have developed more cohe-
rent and applicable definitions in light of recent linguistic 
approaches.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, 
Grammer Science, Limits, Names, Problematics, 
Development.
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ماهية الاسم في النحو العربي: دراسة في الإشكال والتطور

ملخص:

دَُّّ تحديــد المصطلحــات مــن الأمــور التــي لا غنــى عنهــا فــي أي فــن مــن الفنــون، ودراســتها وأ دراســة مصطلــح منهــا بمثابــة دراســة جــزء مــن تاريــخ ذلــك الفــن،  يُع�

تتوضــح بهــا المعانــي وتســتقر فــي الأذهــان ضوابطــه وترتســم خطوطــه العريضــة أوبوابــه الرئيســة، وهــذه الدراســة تمثــل محاولــة لتقديــم دراســة شــاملة لتطــور مفهــوم 

ــع التطــور التاريخــي  ــى تتب ــر فــي تحديــده، وتهــدف إل ــى التبايــن الكبي ــز علــى الإشــكالية التــي أدت إل ــر العصــور المختلفــة مــع التركي الاســم فــي النحــو العربــي عب

لتعريــف الاســم، وتحليــل أبــرز التعريفــات التــي قدمهــا النحــاة، والكشــف عــن المنطلقــات المنهجيــة لــكل تعريــف، وبيــان مــدى تأثــره بالمنطــق اليونانــي فــي تغييــر 

نظــرة النحــاة لطبيعــة التعريــف النحــوي، وصــوًلاً إلــى المحــاولات الحديثــة لإعــادة النظــر فــي هــذه القضيــة، وذلــك باســتخدام المنهــج الوصفــي التاريخــي، واعتمــدت 

الدراســة علــى المصــادر النحويــة الأصيلــة مــن مختلــف العصــور، إلــى جانــب الدراســات الحديثــة، وتوصلــت إلــى أن الاخــتلاف فــي المنهجيــة دّّأى إلــى التعــدد فــي 

النظــرة إلــى تعريــف الاســم، أون التعريــف بالماهيــة مــن كأثــر التعريفــات شــيوعًاً لــدى النحــاة رغــم صعوبتــه وعــدم شــموله لــكل أفــراده وتعرضــه لكثيــر مــن التغييــرات 

والاعتراضــات التــي أدت إلــى إنــكار بعــض النحــاة جوــود تعريــف للاســم، وتراعجــت أمامــه التعريــف الــذي كان ســائدًاً فــي العصــور الأولــى ومبنيــًاً علــى الصناعــة النحوية، 

أون المحدثيــن مــن الباحثيــن اللغوييــن دّّقمــوا تعريفــات جويهــة علــى ضــوء الدراســات الحديثــة.

الكلمات المفتاحية: اللغة العربية وبلاغتها، علم النحو، الحد، الاسم، الإشكالية، التطور.

مقدمة

تُعُــدّّ مســألة تعريــف المصطلحــات النحويــة مــن أبــرز القضايــا التــي اســتأثرت باهتمــام النحــاة العــرب عبــر القــرون، إذ يمث�لّ تحديــد المصطلــح وضبــط حــدوده 

خطــوًةً أساســية فــي بنــاء أي علــم، ولا ســيما علــم النحــو الــذي يقــوم فــي جوهــره علــى تحليــل البنيــة اللغويــة وضبــط العلاقــات التــي تنتظــم بيــن عناصــر التركيــب. 

يََِ باهتمــام خــاص  ولعــلّّ مــن أهــم هــذه المصطلحــات مصطلــح )الاســم( الــذي يشــكّّل أحــد الأقســام الثلاثــة للكلمــة فــي العربيــة، إلــى جانــب الفعــل والحــرف، قوــد حُُظ�

ًـا لفهــم كثيــر مــن الظواهــر النحويــة  لكونــه أهــم قأســام الكلمــة داخــل النظــام اللغــوي. ومــن ثــمّّ فــإنّّ محاولــة تحديــد ماهيتــه وتمييــزه عــن قســيميه تمثــل مفتاح�

والصرفيــة والدلاليــة.

ًـا فــي المنهــج المتّبّــع وفــي طبيعــة المعاييــر التــي اعتمدهــا اللعمــاء فــي  قوــد مــرّّ تعريــف الاســم فــي تراثنــا النحــوي بمراحــل متعــددة، شــهدت تطــوًرًا ملحو�ظ

تحديــد هــذا المفهــوم. ويكشــف هــذا التطــور عــن إشــكالية منهجيــة تتلعــق بحــدود المصطلــح كويفيــة رســمه: هــل يكتفــى بمجــرد الوصــف القائــم علــى الشــواهد 

والاســتعمال؟ أم ينبغــي الالتــزام بضوابــط المنطــق وتعريفاتــه القائمــة علــى الجنــس والفصــل؟ ومــن ثــم فــإنّّ دراســة تاريــخ هــذا المصطلــح لا تقتصــر علــى الجانــب 

اللغــوي فحســب، بــل تظهــر بوضــوح العلاقــة القائمــة بيــن علــوم العربيــة وعلــوم المنطــق والفلســفة.

وعند النظر في كتب النحاة، يتبيّّن جوود اتجاهين رئيسين في مسألة تعريف الاسم:

الاتجاه الألو: المنهج الإجرائي الوصفي

دَّّ هــذا الاتجــاه امتــداًدًا للبيئــة اللغويــة الأصيلــة التــي كان النحــاة  وهــو المنهــج الــذي تبنــاه النحــاة الأوائــل مثــل الخليــل بــن أحمــد وســيبويه ومــن تبعهمــا. يُوع�

يســتمدون منهــا معاييرهــم، وهــي بيئــة تقــوم علــى الســماع، والنظــر فــي الاســتعمال العربــي الفصيــح، وربــط الوظيفــة الإعرابيــة بالســياق التركيبــي. فســيبويه – علــى 

ســبيل المثــال – لــم يتجــه إلــى تعريــف الاســم مــن زاويــة ماهيتــه العميقــة، بــل عرّفّــه مــن خلال علاماتــه وســلوكه داخــل الجملــة، كالجــر والتنويــن والنــداء قوبــول )ال( 

ًـا لطبيعــة اللغــة؛ ت�ُـدرَكَ خصائصهــا مــن خلال تتبــع الأبنيــة والتراكيــب لا مــن خلال القوالــب المنطقيــة الجاهــزة. ولذلــك فقــد  وغيرهــا. يُوظُهــر هــذا المنهــج إدراًكًا دقيق�

عــدّّ بعــض الباحثيــن اتجــاه ســيبويه )إجرائ�يًـا(؛ لأنــه يصــف الظاهــرة اللغويــة ويحــدّّد خصائصهــا دون ادعــاء الإحاطــة بماهيتهــا الفلســفية1.

الاتجاه الثاني: المنهج المنطقي الفلسفي

قوــد بــرز هــذا المنهــج بعــد حركــة الترجمــة الكبــرى واطلاع النحــاة والمفكريــن علــى منطــق أرســطو ومباحــث الفلســفة اليونانيــة - ظهــر مــن الباحثيــن مــن ادعــى 

ًـا فــي القــرون المتأخــرة  بــأن هــذا التقســيم الثلاثــي للكلمــة فــي النحــو العربــي مأخــوذ مــن الفلســفة اليونانيــة والمنطــق الأرســطي- فتأثــر عــدد مــن اللعمــاء خصوص�

بمفهــوم التعريــف المنطقــي القائــم علــى الجنــس والفصــل. فظهــر تعريــف للاســم يســعى إلــى بيــان ماهيتــه وفــق تصنيــف عقلــي، مثــل قولهــم: “الاســم مــا دلّّ علــى 

معنــى فــي نفســه غيــر مقتــرن بزمــن«. وهــذا التعريــف لــم ينشــأ فــي الأصــل مــن التتبــع اللغــوي، بــل هــو محاولــة لإدخــال المصطلــح النحــوي فــي إطــار فلســفي عــام 

ًـا مــن الــدوالّّ اللفظيــة. قوــد جــرى إدراج هــذا المنهــج ضمــن مــا يُعُــرف بـــالنحو الفلســفي الــذي اختلــط فيــه النظــر اللغــوي بالتحليــل  يشــمل الكلمــة بوصفهــا نوع�

المنطقــي، ث�أوّـر- بدرجــات متفاوتــة- فــي المؤلفــات النحويــة المتأخــرة، وفــي بعــض الشــروح والحواشــي.

إنّّ التبايــن بيــن هذيــن الاتجاهيــن -الإجرائــي الوصفــي والمنطقــي الفلســفي- لا يعكــس مجــرّدّ اخــتلاف فــي صياغــة التعريــف، بــل يكشــف عــن تعــدد النمــاذج 

المعرفيــة التــي نظــر مــن خلالهــا النحــاة إلــى اللغــة. فالاتجــاه الألو ينظــر إلــى الاســم بوصفــه عنصــرًاً مــن عناصــر البنيــة اللغويــة يُعُــرَفَ بالســياق والعلامــات، بينمــا يــرى 

ّـة مــن تاريــخ الــدرس النحــوي،  الاتجــاه الثانــي أنــه مفهــوم ذهنــي لا يكتمــل إلا بضبــط حــدّّه المنطقــي. ولذلــك، فــإنّّ دراســة تطــور تعريــف الاســم تكشــف جوانــب مهم�

لا مــن حيــث المحتــوى فقــط، بــل مــن حيــث تطــور المناهــج، والــرؤى الفلســفية، والخلفيــات المعرفيــة التــي كانــت فاعلــة فــي لك مرحلــة.2

ومــن هنــا تتضــح أهميــة البحــث فــي هــذا الموضــوع؛ إذ يمك�ّـن مــن فهــم طبيعــة تطــور المصطلــح وتداخــل العوامــل المؤثــرة فيــه، ويســاعد علــى تحليــل أســباب 

الاخــتلاف فــي الصياغــات التعريفيــة التــي وردت فــي كتــب المتقدميــن والمتأخريــن والمحدثيــن، ويكشــف فــي الوقــت نفســه عــن مــدى الحاجــة إلــى منهجيــة حديثــة 

تراعــي خصوصيــة اللغــة العربيــة وتســتفيد مــن المناهــج اللســانية المعاصــرة دون تقليــد حرفــي وأ انقطــاع عــن التــراث.

1 عبد الرحمن الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، )الجزائر: موفم للنشر، 2012م(، 130-128. 

2 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 116-115.
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التعريف عند وأائل النحاة - منهج التمثيل والوصف الإجرائي

سيبويه والتعريف بالمثال

يُعُــدّّ كتــاب ســيبويه )ت 180هـــ( أهــم مصــدر لفهــم منهــج النحــاة الأوائــل فــي تعريــف المصطلحــات النحويــة، قوــد اتبــع ســيبويه منهجــًاً يعتمــد علــى التمثيــل 

والوصــف الإجرائــي بعيــدًاً عــن التعريفــات المنطقيــة المجــردة، ففــي تعريــف الاســم، اكتفــى بقولــه: »فالاســم رجــل وفــرس وحائــط«3.

وهــذا المنهــج ليــس قصــورًاً مــن ســيبويه، كمــا قالــه أصحابــه فيمــا نقــل عنهــم الزجاجــي4، بــل هــو منهــج مقصــود يتناســب مــع طبيعــة المرحلــة الأولــى مــن النحــو. 

فســيبويه كان يــدرك أن ظويفــة النحــوي فــي تلــك المرحلــة هــي وصــف الاســتعمال اللغــوي وتقعيــده، لا الخــوض فــي ماهيــات الأشــياء جوواهرهــا بالمعنــى الفلســفي. 

ولذلــك ركــز علــى إعطــاء أمثلــة واضحــة يمكــن القيــاس عليهــا، وعلــى وصــف هــذه الأمثلــة فــي التركيــب اللغــوي.

ويذكــر الرمانــي فــي شــرحه لكتــاب ســيبويه أنــه حــدّّ الفعــل دون الاســم وذلــك لأن الفعــل فــي علــم النحــو مختلــف عــن أصلــه اللغــوي للحاجــة إلــى ذلــك، أونــه 

أحــق بالحــد مــن الاســم5، وهــذا يعنــي أن ســيبويه رأى أن مفهــوم الاســم واضــح مــن خلال الأمثلــة التــي ذكرهــا، أون المتلعــم يســتطيع بالقيــاس علــى هــذه الأمثلــة أن 

يميــز الأســماء مــن غيرهــا، أونــه لــم ينقــل عــن أصلــه اللغــوي، وهــذا مــا كأــدّّه الســهيلي عندمــا رأى أن الــذي دفــع ســيبويه إلــى حــدّّ الفعــل والحــرف دون الاســم كونــه 

»قوــع فــي عبــارة النحوييــن علــى مــا هــو فــي كلام العــرب، فلــم يحتــج إلــى تبيينــه بحــد ولا رســم«6، كلامهــم هــذا صحيــح إلــى حــدٍٍ مــا حيــث يصــح فــي بدايــة نشــأة 

علــمٍٍ ألا يكتمــل بعــض المفاهيــم والتعريفــات وأ أن يتغاضــى النحــاة الأوائــل عــن النظــر فــي بعــض الأمــور وأ ألا يــرى أنــه ســيكون محــل إشــكال يومــًاً مــا، وأ لأنــه لا 

يمكــن الإحاطــة بــكل المصطلحــات فــي بدايــات تكويــن ذلــك الفــن، أوميــل إلــى تصويــب الأخيــر منهــا؛ لأنــه يتوافــق مــع طبيعــة نشــأة اللعــوم والطبيعــة البشــرية التــي 

لا يمكنهــا أن تحيــط إحاطــة تامــة بفــن مــا فــي بداياتــه، وليــس لأنــه قوــع فــي كلام النحــاة علــى مــا هــو فــي كلام العــرب، إذا كان الأمــر كذلــك لمــا احتــاج النحــاة مــن 

بعــد ســيبويه إلــى البحــث عــن حــد للاســم. فالــخلاف فيــه بيــن النحــاة بي�نٌٌّ. أومــا ابــن يعيــش فذهــب إلــى أنــه لــم يحــد الاســم بحــد لعــدم الحاجــة إليــه لا لأنــه جــاء 

فــي النحــو موافقــًاً لمــا فــي أصــل اللغــة بــل لأن بتحديــد الفعــل والحــرف تمي�َـز الاســم عنــده7، فاكتفــى بالتمثيــل، ولكنــه بــدأ بالاســم قبلهمــا، فلــو كان كذلــك لــكان البــدء 

بهمــا وألــى مــن البــدء بالاســم، لــذا يســتعبد مــا ذهــب إليــه ابــن يعيــش.

قوــد أشــار عبــد الرحمــن الحــاج صالــح إلــى أن ســيبويه عــرّفّ الاســم مــن خلال بيــان دوره فــي الخطــاب، فقــال: »الاســم عنــد ســيبويه هــو علامــة تقــع علــى شــيء 

ليُُعــرف بهــا إمــا هــو بعينــه ك)اللعــم والمح�لّـى بــال وغيرهمــا( وإمــا كواحــد مــن ســائر أمتــه ك)اســم الجنــس(«. وهــذا تعريــف دقيــق يبيــن أن الاســم يــدل علــى الفئــة وأ 

الجنــس فــي اللغــة، وعلــى فــرد مــن هــذا الجنــس فــي الــكلام، أون هــذا التعريــف لــم يكــن معروفــًاً لا بلفظــه ولا بمعنــاه فــي كتــب المنطــق ولا فــي كتــب النحــو غيــر 

العربيــة، ولا فــي كتــب النحــاة العــرب المتأخريــن8.

ويــرى الحــاج صالــح إلــى أن الحــد عنــد ســيبويه ومعاصريــه وصــف مميــز لطريقــة صــوغ وحــدة وأ عبــارة9، وليــس تعريفــًاً للماهيــة. فالحــد الإجرائــي يصــف مجــرى 

الكلمــة فــي الاســتعمال اللغــوي، أي العمليــات التــي تتولــد منهــا صيــغ معينــة، والزوائــد التــي تلحــق بهــا، والمواقــع التــي تحتلهــا فــي التركيــب. فمــا ذهــب إليــه الحــاج 

صالــح إن كان يصــح فــي حــد الاســم إلــى حــدٍٍ فلا يمكــن قبولــه فــي حــد الفعــل والحــرف، فهــو لــم يحــد الفعــل وأ الحــرف بنــاء علــى دوره فــي الخطــاب، بــل حدهمــا 

بحــدٍٍ دلالــي دون مراعــاة دورهمــا فــي الخطــاب.

المبرد والانتقال التدريجي نحو التجريد

يمثــل المبــرد )ت 285هـــ( مرحلــة انتقاليــة فــي تطــور تعريــف الاســم، فهــو مــن جهــة حافــظ علــى منهــج التمثيــل الــذي اتبعــه ســيبويه، ومــن جهــة خأــرى أضــاف 

عناصــر جديــدة تقتــرب مــن التعريــف المجــرد، فقــال: »أمــا الأســماء فمــا كان واعقــًاً علــى معنــى، نحــو: رجــل، وفــرس، وزيــد، وعمــرو، ومــا أشــبه ذلــك، وتعتبــر الأســماء 

بواحــدة: لك مــا دخــل عليــه حــرف مــن حــروف الجــر فهــو اســم، وإن امتنــع مــن ذلــك فليــس باســم”10.

أضــاف المبــرد لأمثلــة ســيبويه مثاليــن آخريــن )زيــد وعمــرو(، وهمــا اســمان علمــان، ممــا يجعــل نطــاق التمثيــل وأســع. كمــا أضــاف شــرطين للاســم: الألو دلالــي 

وهــو »الوقــوع علــى معنــى« والثانــي شــكلي وهــو »قبــول حــرف الجــر«. وهــذا يعنــي أن المبــرد بــدأ يتحــرك نحــو صياغــة تعريــف كأثــر تجريــدًاً، لكنــه لــم يتخــلَّّ عــن 

التمثيــل كأســاس للتعريــف، بــل وضــع بوصلــة لتحديــد الاســم لمــن ســيأتي بعــده حيــن قــال: »مــا كان واعقــًاً علــى معنــى«. فهــذه العبــارة ســتكون بمثابــة أســاس لا يمكــن 

أن يســتغنى عنــه مــن يأتــي بعــده مــن النحــاة مــع إضافــة تفصــيلات خأــرى.

قوــد علــق الزجاجــي علــى تعريــف المبــرد بقولــه: »ليــس غــرض أبــي العبــاس هــا هنــا تحديــد الاســم علــى الحقيقــة، وإنمــا قصــد التقريــب علــى المبتــدئ، فذكــر 

كأثــر مــا يعــم الأســماء المتمكنــة«11. وهــذا يؤكــد أن النحــاة فــي تلــك المرحلــة كانــوا يــرون التعريــف وســيلة تلعيميــة لا غايــة منطقيــة فلســفية.

قوــد خأــذ بعــض النحــاة المتأخريــن علــى المبــرد تعريفــه؛ لأن مــن الأســماء مــا لا تقبــل دخــول حــرف الجــر عليهــا، مثــل »كيــف« و«أيــن« و«صــه« و«مــه«. لكــن 

للمدافعيــن عــن المبــرد جوهــان: الألو أنــه أراد مــن ذلــك معظــم الأســماء، وليــس لكهــا، قوــد أراد أن يبيــن الأســماء المتمكنــة دون غيرهــا... والثانــي: إن الأصــل فــي 

3 عمرو بن عثمان سيبويه، الكتاب، تح: عبد السلام هارون، )القاهرة: مكتبة الخانجي، ط3، 1988م( 12/1. 

4 عبد الرحمن بن إسحاق الزجاجي، الإيضاح في علل النحو، تح: مازن المبارك، )بيروت: دار النفائس، 1986م( 50.

5 الرماني، شرح كتاب سيبويه، تح: المتولي الدميري، )القاهرة: مكتبة الآداب( 105/1.

6 أبو القاسم عبد الرحمن السهيلي، نتائج الفكر في النحو )بيروت: دار الكتب اللعمية، 1992م(، 50.

7 يعيش بن علي، ابن يعيش، شرح المفصل للزمخشري، تح: إميل يعقوب، )بيروت: دار الكتب اللعمية، 2001م( 80/1.

8 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 116-115.

9 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 124.

10 محمد بن يزيد المبرد، المقتضب، تح: محمد عبد الخالق عضيمة، )القاهرة: لجنة أحياء التراث الإسلامي، 1994م( 141/1.

11 أبو القاسم الزجاجي، الإيضاح في علل النحو، 51.
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الأســماء قبــول دخــول حــروف الخفــض عليهــا، ومــا امتنــع مــن ذلــك إلا للعــة عارضــة، كمــا أن الأصــل فــي الأســماء الإعــراب، ومــا بنــي إلا للعــة لحقتــه12.

ّـن ًلاًوأ أن غــرض المبــرد ليــس التحديــد علــى جوــه الحقيقــة، وإنمــا لغايــة التلعيــم والتدريــب  وبهــذا حــالو الزجاجــي أن يدافــع عــن حــد المبــرد للاســم بــأن بي�

والتســهيل علــى المتلعميــن، ولمــا ردّّ غيــره علــى الحــدّّ بــأن هنــاك مــن الأســماء مــا لا تدخــل عليهــا حــروف الجــر، عــاد مدافعــًاً ومبــررًاً لــه بجوابيــن: الألو أنــه لــم يــرد 

بهــذا الحــد لك الأســماء، فلمــا شــعر بأنــه غيــر كافٍٍ جأــاب ثانيــًاً بأنــه أراد بــه لك الأســماء غيــر أن بعــض الأســماء امتنعــت عــن قبــول دخــول حــرف الجــر عليهــا للعــة 

دلختــه، ولا أرى حاجــة إلــى لك هــذه الأجوــه للدفــاع عــن حــد ربمــا لــم يــرد بــه صاحبــه أن يكــون جامعــًاً مانعــًاً، ليتــه توقــف عنــد بيانــه بــأن غــرض أبــي العبــاس ليــس 

حــد الاســم علــى الحقيقــة، وإنمــا مــن بــاب التقريــب والتلعيــم.

مرحلة التأثر بالمنطق اليوناني -التعريف بالجنس والفصل

شــهد القــرن الثالــث الهجــري حركــة ترجمــة واســعة للتــراث اليونانــي، خواصــة فــي المنطــق والفلســفة. قوــد اطلــع النحــاة علــى كتــب المنطــق الأرســطي، قوــد ث�أّـر 

هــذا الاطلاع فــي نظــرة النحــاة لطبيعــة التعريــف النحــوي، فبــدوأا يطبقــون مبــادئ التعريــف المنطقــي علــى المصطلحــات النحويــة. ظوهــر اتجــاه يــرى أن التعريــف 

الصحيــح هــو الــذي يكــون جامعــًاً مانعــًاً، أي يجمــع لك أفــراد المعــرَّفّ ويمنــع دخــول غيــره فيــه، وهــذا لا يتحقــق إلا بالتعريــف بالجنــس القريــب والفصــل13.

ابن السراج وصياغة التعريف المنطقي الألو للاسم

يعــد ابــن الســراج )ت 316هـــ( لوأ مــن صــاغ تعريــف الاســم تعريفــًاً منطقيــًاً بنــاء علــى الجنــس والفصــل فــي قولــه: » الاســم: مــا دلّّ علــى معنــى مفــرد، وذلــك يكون 

شــخصًاً وغيــر شــخصٍٍ، فالشــخص نحــو: رجــل وفــرس وحجــر... أومــا مــا كان غيــر شــخص فنحــو: الضــرب والألك والظــن.....«14. قوولــه: » مــا دلّّ علــى معنــى مفــرد..« 

ليخــرج الفعــل منــه فالفعــل مــا دل علــى معنــى وزمــان، فالفعــل دلّّ علــى مركــب، والاســم دلّّ علــى مفــرد.

ولأن هنــاك مــن الأســماء مــا يــدّّل علــى الزمــان، مثــل: اليــوم والليلــة والســاعة، كمــا أن الفعــل يــدّّل علــى الزمــان لــذا حــالو تقييــد الفعــل بأنــه مــا يــدّّل علــى معنــى 

وزمــان محصــل15ّّ، أمــا الدلالــة علــى مطلــق الزمــان فهــو الاســم، فخــرج بهــذا اســم الفاعــل والمصــدر والظــروف مــن حــد الفعــل، ودلخــت حــد الاســم.

ثــم يعــود مبينــًاً أن كتابــه هــذا ليــس للنحــاة فقــط بــل لهــم ولغيرهــم لمــن أراد أن يتلعــم هــذا اللعــم لــذا احتــاج إن يوضــح كأثــر لأنــه علــى علــمٍٍ بصعوبــة التعريــف 

لأنــه بنــي علــى أســاس علــم المنطــق أوصولــه فقــال: »ولمــا كنــت لــم أعمــل هــذا الكتــاب لعلالــم دون المتلعــم، احتجــت إلــى أن أذكــر مــا يقــرب علــى المتلعــم. فالاســم 

ب�ْخَْـر عنــه، نحــو قولــك: عمــر منطــق قوــام بكــر«16. فهــذا مــن خصائــص الاســم التــي بهــا يتضــح الاســم  تخصــه أشــياء يعتبــر بهــا، منهــا أن يقــال: أن الاســم مــا جــاز أن يُ

كأثــر مــن التعريــف نفســه. وعــرّفّ الاســم أيضــًاً تقريبــًاً علــى المتلعــم بقولــه: »لك مــا صلــح أن يكــون معــه يضــرّّ وينفــع فهــو اســم، لكو مــا لا يصلــح معــه يضــر وينفــع 

فليــس باســم، تقــول: الرجــل ينفعنــي والضــرب يضرنــي، ولا تقــول: يضــرب ينفعنــي، ولا يقــوم يضرنــي«17. أي بمعنــى لك مــا جــاز أن يُخُبــر عنــه، كمــا ســبق، ولكــن 

بأســلوب مختلــف، وهــذا يــدّّل علــى مــدى ســطوة المنهــج الفلســفي علــى فكــر النحــاة ومــدى حرصهــم علــى الاهتمــام بمصطلحاتــه فابــن الســراج لا يرضــى بمثــل هــذه 

التعريفــات التــي تبيــن ماهيــة الاســم بخصائصهــا أومثلتهــا ظوويفتهــا النحويــة بــل مــا هــي إلا تقريبــات علــى المتلعميــن لتوضيــح مفاهيــم يصعــب عليهــم فهمهــا، فهــو 

بهــذا يفــرق بيــن النحــو التلعيمــي والنحــو اللعمــي.

قوــد نســب الزجاجــي هــذا القــول إلــى الأخفــش ســعيد بــن مســعدة )ت 215 هـــــ( فيقــول: »قوــال الأخفــش ســعيد بــن مســعدة: الاســم مــا جــاز فيــه نفعنــي 

وضرنــي، يعنــي مــا جــاز أن يخبــر عنــه...«18، والأخفــش هــذا لازم ســيبويه فهــو مــن النحــاة الأوائــل الذيــن لــم يتأثــروا بالمنهــج الفلســفي، فقــد عــرّفّ الاســم بحســب 

موعقــه فــي الجملــة ظوويفتــه النحويــة.

الزجاجي ونقد التعاريف المنطقية

رغــم اطلاع الزجاجــي )ت 337هـــ( علــى المنطــق وإعجابــه بدقتــه، إلا أنــه انتقــد تطبيــق التعريــف المنطقــي علــى المصطلحــات النحويــة. فقــال فــي الإيضــاح فــي 

علــل النحــو: »ليــس هــذا مــن ألفــاظ النحوييــن ولا وأضاعهــم، وإنمــا هــو مــن كلام المنطقييــن... وهــو صحيــح علــى وأضــاع المنطقييــن ومذهبهــم لأن غرضهــم غيــر 

غرضنــا، ومغزاهــم غيــر مغزانــا، وهــو عندنــا علــى وأضــاع النحــو غيــر صحيــح«19.

قوــد بي�ّـن الزجاجــي أن التعريــف المنطقــي القائــل بــأن »الاســم صــوت موضــوع دال باتفــاق علــى معنــى غيــر مقــرون بزمــان«20، يدخــل فيــه كثيــر مــن حــروف 

المعانــي التــي تــدل علــى معنــى غيــر مقــرون بزمــان، مثــل: إن ولكــن. وهــذا يعنــي أن التعريــف غيــر مانــع. قوــدّّم تعريفــًاً بــديًلاً قائمــًاً علــى الوظيفــة النحويــة، فقــال: 

»الاســم فــي كلام العــرب مــا كان فــاعًلاً وأ مفعــوًلاً وأ واعقــًاً فــي حيــز الفاعــل والمفعــول«21. وهــذا التعريــف يعــود إلــى المنهــج الإجرائــي الوصفــي، ويربــط تحديــد 

الاســم بالموقــع الإعرابــي والوظيفــة النحويــة.

12 أبو القاسم الزجاجي، الإيضاح في علل النحو، 52.

13 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 128.

14 محمد بن سهل ابن السراج، الأصول في النحو، تح: عبد الحسين الفتلي، )بيروت: مؤسسة الرسالة، ط: الثانية، 1996م(. 36/1.

15 بن السراج، الأصول في النحو، 37/1.

16 ابن السراج، الأصول في النحو، 37/1.

17 بن السراج، الأصول في النحو، 38/1.

18 الزجاجي، الإيضاح في علل النحو، 50.

19 الزجاجي، الإيضاح في علل النحو، 48.

20 الزجاجي، الإيضاح في علل النحو، 48.

21 الزجاجي، الإيضاح في علل النحو، 48. 
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َـد أن »هــذا الحــد داخــل فــي مقاييــس النحــو وأوضاعــه، وليــس يخــرج عنــه اســم البتــة، ولا يدخــل فيــه مــا ليــس باســم«22. وهــذا يعنــي أنــه يــرى تعريفــه  ك�أو

جامعــًاً مانعــًاً مــن جوهــة نظــر النحــو، لا مــن جوهــة نظــر المنطــق.

3.2. السيرافي وتطوير التعريف المنطقي

طــوّّر الســيرافي )ت 368هـــ( تعريــف ابــن الســراج بمزيــد مــن الدقــة والاحتــراز، فقــال فــي كتابــه )شــرح كتــاب ســيبويه(: »لك شــيء دل لفظــه علــى معنــى غيــر 

لّ مــن مضــي وأ غيــره« علــى تعريــف ابــن الســراج،  مقتــرن بزمــان محصــل، مــن مضــي وأ غيــره فهــو اســم«23. قوــد أضــاف الســيرافي عبــارة » غيــر مقتــرن بزمــان محص�

لتوضيــح المقصــود بالزمــان المحصــل، وهــو الأزمنــة الثلاثــة: الماضــي والحــال والاســتقبال، غيــر أنــه لــم يقي�َـد المعنــى بالمفــرد، للعــه أهمــل ذلــك لأن إضافــة عبــارة غيــر 

لّ تنــوب عنــه. فلا يبقــى فــي الكلمــة معنــى ســوى مــا يــدل عليــه مــن المعنــى المفــرد، لكــون المفــرد هنــا مــا يقابــل المركــب الــذي يــدُلُّ علــى  مقتــرن بزمــان محص�

معنــى وزمــن.

قوــد دافــع الســيرافي عــن هــذا التعريــف وذكــر الاعتــراض الــذي مفــاده بــأن مــن المصــادر مــا يــدل علــى زمــان معيــن، مثــل: مضــرب الشــول كمــا أن الفعــل يــدّّل 

ّـراب، وعلــى الزمــان الــذي يقــع فيــه قوــد وهــم  ّـول، ومــا جــرى مجــراه، قــد دل علــى الض� علــى زمــان معيــن، فــردّّ عليــه قــائًلاً: » وتوهــم بعــض النــاس أن مضــرب الش�

فيمــا توهم...ومضــرب اســم للزمــان الــذي يقــع فيــه الضــراب دون الضــراب، كقولنــا مشــتى ومصيــف، قوولــك أتــى مضــرب الشــول، وانقضــى مضــرب الشــول، كمــا يقــال: 

جــاء قوتــه وذهــب قوتــه، ولــو كانــت الأســماء المشــتقة توجــب ألا ينفــرد المشــتق لــه بالاســم إلا أن ينضــم إليــه المعنــى الــذي اشــتق منــه اللفــظ، لــكان الزانــي يقتضــي 

الرجــل والزنــى جميعــًاً، كونــا إذا لقنــا: لعــن اللــه الزانــي فقــد ادلخنــا الزنــى معــه فــي العلــن، وهــذا بي�ّـن الفســاد«24.

وهــذا الجــواب يكشــف عــن وعــي الســيرافي بطبيعــة التعريــف المنطقــي، الــذي يجــب أن يقــوم علــى الوضــع الأصلــي للكلمــة، لا علــى مــا يُفُهــم منهــا بطريــق 

الاشــتقاق وأ اللــزوم.

4.2. ابن الوراق والتعريف بالمعنى المفرد والاقتران بزمان محصّّل

عــرّفّ ابــن الــوراق )ت 381هـــ( الاســم بقولــه: »لك مــا دلّّ علــى معنــى مفــرد تحتــه، غيــر مقتــرن بزمــان محصــل فهــو اســم، كقولــك: رجــل، وفــرس، ومــا أشــبه 

ذلــك«25. وهــذا تعريــف يقتــرب مــن تعريــف ابــن الســراج، لكــن ابــن الــوراق أضــاف عبــارة »مفــرد تحتــه« ليميــز الاســم عــن الفعــل الــذي يــدل علــى معنييــن: الحــدث 

والزمــان. بــل هــو جمــع بيــن تعريفــي ابــن الســراج والســيرافي فــالألو: ذكــر القيــد المفــرد، أوهمــل القيــد: غيــر مقتــرن بزمــان محصــل، والثانــي عمــل العكــس تمامــًاً، 

فجــاء ابــن الــوراق مضيفــًاً القيديــن معــًاً فــكان جامعــًاً للتعريفيــن، مــع إضافــة لكمــة تحتــه.

قوــد دافــع ابــن الــوراق عــن هــذا التعريــف ضــد الاعتراضــات المختلفــة، مثــل الاعتــراض بـــ: مضــرب الشــول، فقــال: »إن المضــرب وضــع لدلالــة علــى زمــان فقــط، 

وإن كنــا نفهــم مــع ذلــك الضــرب، لاشــتقاق اللفــظ مــن الضــرب، وإذا كان المفهــوم مــن دلالــة وضــع الاســم معنــى واحــدًاً، فقــد ســلم لفــظ الحــد«26.

كمــا دافــع عــن التعريــف ضــد الاعتــراض باســم الفاعــل، فقــال: »إن ضاربــًاً موضــوع لمعنــى مــن غيــر زمــان فــي أصــل وضعــه، وإنمــا عرضــت فيــه دلالــة الزمــان فــي 

بعــض مواعقــه... ولــو كان موضوعــًاً لزمــان لــم ينفــك الفعــل عــن الدلالــة علــى الزمــان لمــا كان فــي أصــل وضعــه داًلاً علــى الزمــان”27، وبهــذا يتبيــن أن ابــن الــوراق لــم 

يــأت بشــيء جديــد ســوى الجمــع بيــن تعريفيــن ورده علــى هــذه الاعتراضــات أيضــا ســبقه إليهــا غيــره مثــل الســيرافي كمــا مــرّّ آنفــًاً.

5.2. ابن فارس ونقد تعريفات النحاة الأوائل وعرض تعريف آخر

يقــدّّم ابــن فــارس )ت 395هـــ( نقــدًاً اســتقرائيًاً لتعريفــات النحــاة، يبــدأ بعــرض الأقــوال ثــم نقضهــا28، دون أن يتبن�ّـى تعريفــًاً بــديًلاً حاســمًاً للــخلاف، ويمكــن تلخيــص 

نقــده فــي الأســطر الآتيــة حســب التسلســل الزمنــي:

ث عنــه( غيــر دقيــق؛ لأن مــن الأســماء  نقــد تعريــف ســيبويه: )الاســم نحــو: رجــل، وفــرس( رآه تمثــيًلاً لا حــدًاً. ومــا نُسُــب إلــى ســيبويه مــن أن )الاســم هــو الـــمُُحَدَّ

مثــل: كيــف لا يُحُــدّّث عنهــا ومــع ذلــك فهــي أســماء.

ورَدَّ مــا رآه المبــرد بأنــه مذهــب ســيبويه فــي تحديــد الاســم وهــو: مــا صلــح أن يكــون فــاعًلاً، بوجــود أســماء لا تصلــح أن تكــون فــاعًلاً، نحــو: كيــف، أيــن. واحتــج 

بــكلام ســيبويه علــى اســمية هــذه الكلمــات.

ثم انتقد تعريف الكسائي: )الاسم ما وصف( بأن كيف أوين اسمان ولا يُنُعتان، أي الوصف ليس علامة لازمة للاسم.

ــك أ)ســماء الاســتفهام والشــرط  ــرة لا تقبــل شــيئًاً مــن ذل ــم اعتــرض علــى تعريــف الفــراء: )مــا احتمــل التنويــن وأ الإضافــة وأ الألــف واللام( بوجــود أســماء كثي ث

ــع الأســماء. ــة شــاملة لجمي والظــروف(. أي أن هــذه العلامــات ليســت لكي

ونقــد أيضــًاً تعريــف الأخفــش الــذي مضمونــه: )الاســم مــا صلــح لــه الفعــل والصفــة، قَوب�لِ التثنيــة والجمــع، وامتنــع مــن التصريــف(، رده بأنــه معــارض بمــا ذكــره 

ســابقًاً أي لا يخلــو مــن الاســتثناء، فبعــض الأســماء لا تثنــى ولا تجمــع، ومنهــا مــا لا يكــون فــاعًلاً. ومــن التعريفــات التــي ذكرهــا هــذا التعريــف )مــا دخــل عليــه حــرف 

22 الزجاجي الإيضاح في علل النحو، 48.

23 الحسن بن عبد الله أبو سعيد السيرافي، شرح كتاب سيبويه، )بيروت: دار الكتب اللعمية، 2008م( 15/1.

24 السيرافي، شرح كتاب سيبويه، 15/1.

25 محمد بن عبد الله ابن الوراق، علل النحو، تح: محمود جاسم الدرويش، )الرياض: مكتبة الرشد، ط1، 1999م( 139.

26 ابن الوراق، علل النحو، 140.

27 ابن الوراق، علل النحو، 141.

28 أحمد بن فارس بن زكريا، الصاحبي في فقه اللغة العربية ومسائلها وسنن العرب في كلامها، )بيروت: دار الكتب اللعمية، 1997م( 48.
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مــن حــروف الخفــض(. ورد عليــه بأنــه مــن الأســماء مــا لا يدخــل عليهــا حــرف جــر، نحــو: كيــف، أويــن. كوذلــك قــول مــن قــال: )مــا صََ�لَـح أن ينــادى(، فــكان الــرد عليــه 

بــأن كيــف اســم أويــن وإذا ولا يصلــح أن يقــع عليهــا نــداء. ونقــد تعريــف الزجــاج: )صــوت مقطــع مفهــوم دال علــى معنــى غيــر دال علــى زمــان ولا مــكان( بــأن هــذا 

الحــدّّ يشــمل الحــرف أيضــًاً نحــو: هــل، وبــل.

ثــم يصــرّّح بعــد ذكــر هــذه التعريفــات ونقدهــا نقــده لهــا: »مــا أعلــم شــيئًاً ممــا ذكرتــه ســلم مــن معارضــة«، وهــذا يعنــى أنــه لــم يــرض عمــا ذكــره لعــدم جوــود 

رََِ لــه عــن بعــض  تعريــف شــامل مانــع للاســم عنــد النحــاة، ثــم يعــود ليبيــن لنــا مــا يمكــن أن يطمئــن إليــه مــن يــراه قريبــًاً مــن الحــد الــذي يرتضيــه للاســم ممــا ذُك�

أهــل العربيــة: »الاســم مــا كان مســتقرًاً علــى المســمّّى قوــت ذكــرك إيــاه ولازمــًاً لــه. وهــذا قريــب«. فوصفــه لــه بأنــه قريــب دليــل علــى أنــه قأــرب حــدّّ اطمــأن إليــه29.

تَََ،  والحــق أن هــذا التعريــف مختلــف عمــا ســبقه مــن التعريفــات فهــو لــم يعتمــد علــى الوظيفــة النحويــة )الفاعليــة وأ المفعوليــة، وأ أن يحــدّّث عنــه، وأ أن يُع�ْنْ

و.... ولا علــى العلامــات الدالــة علــى الاســم مثــل: قبــول حــرف الجــر، وأ أن ينــادى، وأ دخــول الألــف واللام و...، ولــم يقتــرب مــن التعريفــات التــي حــدّّت الاســم بأنــه 

لفــظ مفــرد غيــر مقتــرن بزمــان محصــل، بــل ذكــر قيــودًاً خأــرى مثــل: الاســتقرار والمســمى، ولزومــه للمســمّّى. ولكنــه فــي المحصلــة ينتهــي إلــى المعنــى ذاتــه، فــكل مــا 

كان مســتقرًاً علــى المســمى لا يكــون إلا لفظــًاً داًلاً علــى معنــى مفــرد، وتقييــده باللــزوم لــه ليخــرج الفعــل عــن حــد الاســم، فالاســم مــا ثبــت واســتقر مــع مــرور الزمــن، 

لّ، حتــى يخــرج منــه  والفعــل يتغيــر بتغيــر الزمــن، وهــذا مــا صــرّّح بــه تعريفــات ســابقة عندمــا قيــدوا تعريــف الاســم بــأن يكــون غيــر مقتــرن بزمــن ومنهــم أضــاف: محص�

الأســماء الدالــة علــى الزمــن المطلــق، مثــل اليــوم والليلــة، فبهــذا أتــى بتعريــف مغايــر لفظــًاً ومقــارب معنــى لبعــض التعريفــات الســابقة.

ما بعد القرن الرابع الهجري وتعدد التعاريف وإشكالاتها

1.3. الباقولي وإنكاره جوود حدّّ للاسم

ذهــب الباقولــي )ت 542هـــ( إلــى أنــه لا حــد للاســم لغــة لأن حــد الشــيء مــا يمنــع مــن الدخــول فيــه مــا ليــس منــه، ومــن الخــروج منــه مــا هــو فيــه، وليــس هنــاك 

تعريــف جامــع مانــع للاســم، ولــم يــرض بحــد ابــن الســراج للاســم وبي�ّـن بطلانــه، كمــا بيــن فســاد حــد الجرجانــي30.

وبعــد أن بي�ّـن أن هنــاك اختلافــًاً فــي حــد الاســم ذهــب إلــى أن الصحيــح أنــه لا حــد لــه لغــة، وهــو بهــذا خالــف ابــن جنــي الــذي رأى أن الاســم هــو: »مــا حســن فيــه 

حــرف مــن حــروف الجــر، وأ كان عبــارة عــن شــخص)31،كما خالــف أبــا علــي الفارســي الــذي ذكــر عــدة تعريفــات فــي العســكريات ومنهــا قولــه: »مــا دل علــى معنــى، 

وذلــك المعنــى يكــون شــخصًاً، وغيــر شــخص، ففصــل )مــا دل علــى معنــى( بينــه وبيــن الفعــل الــذي يــدل علــى معنييــن. وبقولــه: أن مــا يــدل عليــه يكــون شــخصًاً، وغيــر 

شــخص، بيــن الاســم، والحــرف، فصــار ذلــك وصفــًاً شــامًلاً لجميــع الأســماء، ومخصصــًاً لهــا مــن الفعــل والحــرف«32.

والحد الذي ذكره أبو علي الفارسي هو حد ابن السراج33 قود رفضه الباقولي أيضًاً.

وموقف الباقولي هذا يعكس الإحباط الذي أصاب بعض النحاة من كثرة التعريفات المتعارضة وعدم الوصول إلى تعريف متفق عليه34.

2.3. أبو القاسم السهيلي وترجيحه تحديد الاسم وفق الصناعة النحوية

أيــدّّ الســهيُيُّل )ت 581( الزجاجــيَّّ فيمــا ذهــب إليــه مــن حــدّّ الاســم: )مــا جــاز أن يكــون فــاعًلاً وأ مفعــوًلاً...( فقــال: »قــول صحيــح فــي صناعــة النحــو، ولا يلتفــت 

رَِّفََّ  إلــى غيرهــا«35، يريــد الســهيلي أن ينب�ّـه إلــى أنــه ليــس بالضــرورة أن نحــد الاســم بمــا يناســب الحــدود المنطقيــة قوواعــده حتــى يكــون مقبــوًلاً، ولا يلزمنــا أن نُع�

الاســم بالجنــس والفصــل فيكــون جامعــًاً مانعــًاً كأنــه حــدٌٌّ مــن حــددِِو المنطــق، فمــا دام صحيحــًاً وفــق صناعــة النحــو قوواعــده لا يلتفــت إلــى غيرهــا، فالأولــى بنــا أن 

نعــرف حــدود النحــو بمصطلحــات النحــو، ولا أســتبعد أن يكــون هــذا القــول ردة فعــلٍٍ علــى توغــل النحــاة فــي اســتعمال المنطــق فــي علــم النحــو، وشــدة اعتمادهــم 

عليــه، وهــذا ليــس بغريــب علــى الســهيلي الــذي كثيــرا مــا ينتقــد النحــاة فــي كتابــه نتائــج الفكــر فــي النحــو.

3.3. أبو البقاء العكبري ونقد الحدود المتداولة وبيان حدّّ الحدّّ منطقيًاً

قــدّّم أبــو البقــاء العكبــري )ت 616هـــ( فــي كتابــه مســائل خلافيــة فــي النحــو نقــدًاً شــامًلاً للتعاريــف المتداولــة للاســم، وبي�ّـن عيــوب لك منهــا، ثــم اختــار مــا رآه 

صوابــًاً بنــاء علــى الطــرد والعكــس والجنــس والفصــل، ولكنــه شــرع فــي بيــان حــد الحــدّّ الصحيــح فذكــر عــدة حــدود مختلفــة الألفــاظ، متفقــة المعانــي، فمنهــا: اللفــظ 

ّـح مــا يريــده مــن الحــدود، بعــد أن ذكــر حــد  الــدّّال علــى كمــال ماهيــة الشــيء. ومنهــا: مــا اطــرد وانعكــس. ومنهــا: عبــارة عــن جملــة مــا فرقــه التفصيــل36. بهــذا ض�و

الحــد الصحيــح، وهــو حــدّّ منطقــي خالــص. ومــن تلــك الحــدود التــي ذكرهــا ورفضهــا:

التعريف بالإعراب وأ التنوين: ما استحق الإعراب في لوأ وضعه وأ ما استحق التنوين”، نسبه إلى بعض دون أن يسميهم.

29 ابن فارس، الصاحبي، 49.

30 علي بن الحسين، الباقولي، شرح اللمع، تح: إبراهيم أبو عبادة، )السعودية: مطبوعات جامعة الإمام محمد بن سعود، 1990م( 186.

31 الباقولي، شرح اللمع، ص186.

32 الحســن بــن أحمــد، أبــو علــي الفارســي، المســائل العســكريات، تــح: علــي جابــر المنصــوري، )العــراق، مــن مطبوعــات جامعــة بغداد-لكيــة الشــريعة، ط1، 1982م( 72. والمســائل المشــكلة، تــح: 

يحيــى مــراد، )لبنــان: دار الكتــب اللعميــة، بيــروت- لبنــان، 2003م( 69.

33 الأصول في النحو، 36/1.

34 إنــكاره لحــِدِّ الاســم أثــار فضولــي ودفعنــي إلــى بحــث هــذه المســألة جومــع قأــوال النحــاة فيهــا والوقــوف علــى الإشــكالية الكامنــة فيهــا، ومعرفــة مــدى التطــور الــذي حصــل علــى هــذا الحــد. 

وذلــك أثنــاء كتابــة أطروحــة الدكتــوراه.

35 عبد الرحمن بن عبد الله السهيلي، نتائج الفكر في النحو، )بيروت: دار الكتب اللعمية، 1992م( 50.

36 عبد الله بن الحسين، أبو البقاء العكبري، مسائل خلافية في النحو، تح: محمد خير الحلواني، )بيروت: درا الشرق العربي، 1992م( 46.
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ــه اســمًاً إلا  ــت كون ــه لا يثب ــه الحكــم...«37 فإن ــب علي ــى يرت ــه، حت ــم بحقيقت ــال: »إن اســتحقاق الشــيء لحكــم ينبغــي أن يســبق اللع ــه دور منطقــي، فق رده بأن

ــن. ــل التنوي ــا لا يقب ــن، فــضًلاً عــن أن مــن الأســماء م ــك فيمــا يخــص اســتحقاق التنوي ــه اســمًاً، وهــذا دور، كوذل باســتحقاق الإعــراب، ولا يســتحق الإعــراب إلا بكون

التعريف بالسمو: “ما سما بمسماه فأوضحه كوشف معنا”ه

رده بأنــه عجــل فــي الحــد لفــظ المحــدود نفســه، فقــال: »عجــل فــي الحــد لفــظ المحــدود، وإذا كنــا لا نلعــم معنــى الاســم فكيــف يجعــل فيمــا يوضحــه لفظــًاً 

مشــتقًاً منــه«38.

تعريف عبد القاهر الجرجاني: حد الاسم ما جاز الإخبار عنه.

رده بأنــه يطــرد ولا ينعكــس، فقــال: »إن هــذا اللفــظ يطــرد ولا ينعكــس، والدليــل عليــه قولــك: إذ، وإذا، أويــان، أويــن، وغيــر ذلــك، وإنهــا أســماء ولا يصــح الإخبــار 

عنهــا، فعنــد ذلــك يبطــل كونــه حــدا ً»39ً.

ثم بيّّن العكبري أن عبد القاهر أراد به علامة لا حدًاً، لأن »الحد ما اطرد وانعكس«، أما العلامة فتطرد ولا تنعكس.

التعريف الصحيح عند العكبري

بعــد نقــد التعاريــف الســابقة، قــدّّم العكبــري التعريــف الــذي يــراه صحيحــًاً فقــال: »الاســم لك لفــظ دلّّ علــى معنــى مفــرد فــي نفســه، فحــد صحيــح، إذ الحــد مــا 

جمــع الجنــس والفصــل، واســتوعب جنــس المحــدود”40.

قوــد دافــع عــن هــذا التعريــف ضــد الاعتراضــات المختلفــة، وبي�ّـن أن »الحــدود تكشــف عــن حقيقــة الشــيء الموضــوع ًلاًوأ، فــإذا جــاء منهــا شــيء علــى خلاف ذلــك 

لعــارض، لــم ينتقــض الحــد بــه«.

إذن فلا يكــون الحــدّّ حــدًاً صحيحــًاً إلا إذا كان جامعــًاً مانعــًاً شــامًلاً للجنــس والفصــل، فهــو يصــَرَّح بضــرورة اســتخدام المصطلحــات المنطقيــة لتحديــد الاســم بحــد 

ّـح حــد ابــن الســراج غيــر أنــه اختلــط عليــه الأمــر فــي نقــل تعريفــه: »الاســم يــدل علــى معنــى فــي  صحيــح؛ لــذا نــراه قــد انتقــد لك التعريفــات الســابقة، إلا أنــه صح�

نفســه غيــر مقتــرن بزمــان محصــل«41. والصحيــح كمــا ذكرنــا آنفــًاً أنــه حــدّّ الاســم بقولــه: مــا دلّّ علــى معنــى مفــرد....« فابــن الســراج: لــم يقيــد الحــد بقيد)غيــر مقتــرن 

بزمــان( كمــا نقــل عنــه العكبــري، بــل قيــدّّ المعنــى بالإفــراد، وهــو مــا لــم ينقلــه عنــه، فــكاد حــدُّّهُُ يتطابــق مــع حــد ابــن الســراج لــولا قيد)فــي نفســه(. أي أن لك لفــظ 

دل علــى معنــى مفــرد فــي نفســه دون حاجــة إلــى لكمــة خأــرى. فاســتقلاله بنفســه للدلالــة علــى معنــى مفــرد غيــر محتــاج إلــى لفــظ آخــر.

4.3. ابن الحاجب وإضافة قيد )عدم الاقتران بالأزمنة الثلاثة(

عــرّفّ ابــن الحاجــب )ت 646هـــ( الاســم بقولــه: »الاســم مــا دلّّ علــى معنــى فــي نفســه غيــر مقتــرن بأحــد الأزمنــة الثلاثــة«. قوــد أضــاف عبــارة »أحــد الأزمنــة 

بٍٍْرُْ فــي لوأ النهــار، والغبــوق  الثلاثــة«42، بــدًلاً مــن »زمــان محصــل« لمزيــد مــن الوضــوح والاحتــراز وليدخــل فــي الحــد: الغبــوق والصبــوح، لأن الصبــوح يــدل علــى ش�

يــدل علــى شــرب فــي آخــره فهمــا مقيــدان بالزمــن المطلــق لا بأحــد الأزمنــة الثلاثــة، فجــاءت هــذه الإضافــة علــى الحــد اســتدراًاًك علــى الحــدود الســابقة، وذلــك لإحساســه 

بأنهــا قــد تعرضــت لانتقــادات جويهــة مــن هــذا الجانــب، أونــه لا بــدّّ مــن قيــد جديــد يدفــع تلــك الاعتراضــات.

غيــر أنــه –وإن ســلم مــن تلــك الاعتراضــات- لــم يســلم مــن اعتراضــات خأــرى، ومنهــا: القــول بــأن المضــارع )يقــوم( مشــترك بيــن الحــال والاســتقبال، فهــو لا يــدل 

علــى أحــد الأزمنــة الثلاثــة معينــًاً، فيدخــل فــي حــد الاســم. جأوــاب ابــن الحاجــب بــأن »الواضــع لــم يضــع الفعــل المضــارع إلا داًلاً علــى أحــد الأزمنــة أبــدًاً، واللبــس 

إنمــا حصــل عنــد الســامع لكــون اللفــظ يطلــق علــى أحدهمــا تــارة وعلــى الآخــر خأــرى، لا لأنــه غيــر موضــوع لأحدهمــا، بــخلاف الغََب�ُـوق والصَّّب�ُـوح فإنــه لــم يوضــع قــد 

داًلاً علــى أحــد الأزمنــة لا بظهــور ولا باشــتراك«43.

ْـرًاً يــدل علــى الزمــان عنــد إعمالــه ويــدلّّ علــى أحــد الأزمنــة – وإن كانــت دلالــة مشــتركة- فأجــاب  كمــا جأــاب عــن الاعتــراض بــأن اســم الفاعــل نحــو: زيــدٌٌ ضــاربٌٌ عََم�

بــأن »ضاربــًاً موضــوع لمعنــى مــن غيــر زمــان فــي أصــل وضعــه، وإنمــا عرضــت فيــه دلالــة الزمــان فــي بعــض مواعقــه بدليــل قولــك زيــدٌٌ ضــاربٌٌ، ولا دلالــة لـــ ضــارب 

علــى زمــان البتــة... ولا أثــر لمــا عــرض فيــه علــى غيــر قيــاس«44.

ويــورد إشــكاًلاً آخــر علــى حــدِّّه، مثــل: عســى ونعــم وبئــس وفــعلا التعجــب وحب�ّـذا فإنهــا أفعــالٌٌ تــدل علــى معنــى فــي نفســها، دون أن يقتــرن بأحــد الأزمنــة ومــع 

ذلــك فإنهــا أفعــال، ليجيــب عنهــا بــأن تجريدهــا مــن معنــى الزمــان عــرض، أوصــل وضعهــا للدلالــة علــى الزمــان، فلمــا خأرجــت إلــى معنــى الإنشــاء جوــب قطعهــا عــن 

الزمــان«45.

خولاصــة القــول فــي هــذه المســألة هــو أن ابــن الحاجــب أضــاف قيــدًاً لدفــع بعــض الإشــكالات التــي رآهــا صائبــة جويهــة وذكــر بعــض الإشــكالات الأخــرى وردّّ 

37 أبو البقاء العكبري، مسائل خلافية في النحو، 49.

38 أبو البقاء العكبري، مسائل خلافية في النحو، 50.

39 أبو البقاء العكبري، مسائل خلافية في النحو، 51.

40 أبو البقاء العكبري، مسائل خلافية في النحو، 52.

41 أبو البقاء العكبري، مسائل خلافية في النحو، 47.

42 عثمان بن الحاجب، شرح المقدمة الكافية في علم الإعراب، تح: جمال عبد العاطي مخيم أحمد، )الرياض: مكتبة نزار مصطفى الباز، 1997م( 221/1.

43 ابن الحاجب، شرح المقدمة الكافية، 224/1.

44 ابن الحاجب، شرح المقدمة الكافية، 225/1.

45 ابن الحاجب، شرح المقدمة الكافية، 227/1.
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عليهــا، دون أن يدفعــه تلــك الاعتراضــات علــى وضــع حــدٍٍّ جديــد ربمــا لأنــه لا يراهــا صائبــة وأ مســتحقة لوضــع قيــود جديــدة علــى الحــد لتجنبهــا، ولكــن هــذه العــادة 

مــن النحــاة –عــادة ذكــر الاعتراضــات والــرد عليهــا- يجعــل مــن الحــد عرضــة للتغيــر والتطــور، فمهمــا كان الاعتــراض ضعيفــًاً والــرد عليهــا قويــًاً يبقــى احتمــال مــن يأتــي 

فيعكــس المســألة واردًاً، فيقــوي الاعتــراض ويضعــف الــرد، عندئــذ ســيحتاج إلــى إضافــة قيــد جديــد علــى الحــد دفعــًاً للاعتــراض.

فنلاحــظ كيــف تطــور هــذا القيــد فــي التعريــف فبــدأ بــألا يكــون غيــر مقتــرن بزمــن، ثــم تطــور إلــى: ألا يكــون مقترنــًاً بزمــن محصــل، ثــم تطــور إلــى: ألا يكــون 

مقترنــًاً بأحــد الأزمنــة الثلاثــة. يشــير هــذا التطــور إلــى جوــود اعتراضــات يتنالقهــا النحــاة جــيًلاً بعــد جيــل، لكومــا يأتــي جيــل يحــالو أن يتخلــص مــن هــذه الاعتراضــات 

ــرًاً، وربمــا كان الدافــع الــذي عجــل ســيبويه يقتصــر علــى حــد الاســم بالتمثيــل هــذا التعقيــد الشــديد  التــي تواجــه الحــد بتغييــر فــي الحــد إضافــة وأ حذفــًاً وأ تغيي

والإشــكال اللــذان يحيطــان بحــد الاســم فــي هــذا التقســيم الثلاثــي للكلــم.

القرنان السابع والثامن - ابن مالك والتعريف بالإسناد أوبو حيان ونقده للتعريف 46

1.4. ابن مالك والتعريف بالإسناد

عــدل ابــن مالــك )ت 672هـــ( عــن التعريفــات التقليديــة القائمــة علــى الدلالــة المعنويــة إلــى تعريــف قائــم علــى الوظيفــة النحويــة، فقــال: »الاســم لكمــة يســند 

مــا لمعناهــا إلــى نفســها وأ نظيرهــا«47، وهــذا تعريــف مبتكــر يختلــف عــن لك التعريفــات الســابقة، فهــو لا يعتمــد علــى الدلالــة المعنويــة للاســم ك)ونــه يــدل علــى 

معنــى مفــرد(، ولا علــى علاماتــه الشــكلية ق)بــول الجــر والتنويــن(، وإنمــا يعتمــد علــى خاصيــة نحويــة وهــي قبــول الإســناد.

قوــد عــرّفّ ابــن مالــك الإســناد بأنــه: »عبــارة عــن تلعيــق خبــر بمخبــر عنــه، وأ طلــب بمطلــوب منــه«48. فالإســناد عنــده إن كان باعتبــار المعنــى –وهــو المقصــود 

بالتعريــف- اختــص بالأســماء، وإن كان باعتبــار اللفــظ صلــح لاســم، مثــل: زيــد معــرب. ولفعــل، مثــل: قــام مبنــي علــى الفتــح. ولحــرف، نحــو: فــي حــرفُُ جــر.

قوــد أضــاف ابــن مالــك عبــارة وأ) نظيرهــا( ليدخــل فــي التعريــف الأســماء التــي لا يصــح الإســناد إليهــا مباشــرة، مثــل أســماء الأفعــال والأســماء الملازمــة للنــداء 

ــة المســند إلــى صــه لتوافقهمــا معنــى ونوعــًاً. والظرفيــة، فهــذه لا تقبــل الإســناد لكــن يقبلــه نظيرهــا. فالمســند إلــى الســكوت بمنزل

2.4. أبو حيان ونقد تعريف ابن مالك

انتقد أبو حيان الأندلسي )ت 745هـ( تعريف ابن مالك من عدة جووه:

التعريــف بخاصــة مــن خصائصــه حالــة التركيــب: قــال أبــو حيــان: »قوــد عــدل المصنــف فــي حــد الاســم عمــا حــده بــه النحويــون إلــى هــذا الحــد الــذي ذكــره، وهــذا 

الــذي اختــاره غيــر مختــار، لأن النحوييــن حــدوا الاســم بالأمــور الذاتيــات التــي هــي فيــه قبــل التركيــب، والمصنــف حــده بأمــر عــارض لــه حالــة التركيــب، وهــو خاصــة 

مــن خواصــه حالــة التركيــب، وهــو الإســناد المعنــوي، وليــس هــذا شــأن الحــدود«49.

الغمــوض والإبهــام: قــال: »مــع مــا فــي حــده مــن غمــوض اللفــظ والإبهــام والترديــد والمجــاز الــذي هــو منــاف للحــد، إذ الحــد إنمــا يؤتــى بــه لإيضــاح المحــدود 

وبيانــه، وصــار لك قيــد فــي حــده يحتــاج إلــى شــرح طويــل”50.

اقتــرح أبــو حيــان تعريفــًاً بــديًلاً فقــال: »أحســن مــا حــد بــه الاســم أن يقــال: الاســم لكمــة دالــة بانفرادهــا علــى معنــى غيــر متعرضــة ببنيتهــا للزمــان«51. وهــذا يعــود 

إلــى التعريــف التقليــدي القائــم علــى الدلالــة المعنويــة ولكــن مــع اخــتلاف بســيط فــي الصياغــة.

3.4. ناظر الجيش والتوسع في شرح التعريف

قدم ناظر الجيش )ت 778هـ( شرحًاً موسًاًع لتعريف ابن مالك، وناقش الإشكالات المختلفة التي وأردها الشراح. ومن أهم ما ذكره:

الــدور المنطقــي: جأــاب عــن الاعتــراض بــأن معرفــة كــون الشــيء نظيــرًاً للاســم يتوقــف علــى معرفــة كونــه اســمًاً، فيلــزم الــدور، فقــال: »إن المصنــف لــم يجعــل 

معرفــة اســمية الشــيء موقوفــة علــى معرفــة كونــه نظيــرًاً، بــل لمــا حــد الاســم بقبولــه للإســناد المعنــوي، كوان بعــض الأســماء الــذي علمــت اســميته مــن خــارج لا يقبــل 

ذلــك، أراد أن يزيــد هــذه الزيــادة لــئلا يصيــر الحــد غيــر منعكــس«52.

الاســتغناء عــن وأ) نظيرهــا(: »ذكــر ناظــر الجيــش أن بعــض النحــاة رأى أنــه لا حاجــة لقــول ابــن مالــك وأ) نظيرهــا(، لأن الأســماء التــي لزمــت فــي الاســتعمال طريقــة 

واحــدة مــن مصدريــة وأ ظرفيــة »دالخــة فــي الحــد غيــر خارجــة عنــه، لأن المــراد إنمــا هــو صحــة الإســناد إلــى الكلمــة قوبــول معناهــا لــه، ولا شــك أن معانــي هــذه 

الأســماء قابلــة للإســناد ولا يلــزم مــن اســتعمالها غيــر مســند إليهــا ألا يصــح الإســناد إليهــا؛ فــإن المــراد إنمــا هــو قبــول معنــى الكلمــة لذلــك مــن حيــث الجملــة”53

غيــر أنــه انتقــد تعريــف ابــن مالــك بأنــه متوقــف علــى تصــور الإســناد، ولأن ابــن مالــك يلعــم أن الإســناد أيضــًاً يحتــاج إلــى تعريــف فرّعفّــه كمــا مــرّّ معنــا آنفــًاً لذلــك 

46 قود تنالو د. عرفان قايا هذه الجزئية، حيث استعرض تعريف ابن مالك وانتقدات لك من أبي حيان وناظر الجيش له، يمكن مراعجتها والاستفادة منها، والمقالة باللغة التركية:

Kaya, İrfan. “Mantık-Nahiv İlişkisini Tanımlar Terminolojisi Üzerinden Okumak -Nâzıru’l-Ceyş’in Ebû Hayyân’a Eleştirileri Bağlamın-
da-”. Marife Dini Araştırmalar Dergisi 24/2 (01 Aralık 2024): 378.

47 محمد بن عبد الله، ابن مالك، شرح التسهيل، تح: عبد الرحمن السيد ومحمد المختون، )مصر: هجر للطباعة والنشر، 1990م( 9/1.

48 ابن مالك، شرح التسهيل، 9/1.

49 محمد بن يوسف، أبو حيان الأندلسي، التذييل والتكميل في شرح كتاب التسهيل، تح: حسن هنداوي، )دمشق: دار القلم، 1997م( 45/1.

50 أبو حيان الأندلسي، التذييل والتكميل، 45/1. 

51 أبو حيان الأندلسي، التذييل والتكميل، 46/1.

52 محمد بن يوسف، ناظر الجيش، تمهيد القواعد بشرح تسهيل الفوائد، تح: علي محمد فاخر وآخرون، )القاهرة: دار السلام، ط1، 1428هـ( 52.

53 ناظر الجيش، تمهيد القواعد بشرح تسهيل الفوائد، 53.
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انتقــده علــى هــذا الحــد أبــو حيــان وناظــر الجيــش رغــم دفاعــه عــن كثيــر مــن الاعتراضــات الموجهــة إليــه، فالتعريــف لا يكــون بكلمــة تحتــاج أيضــًاً إلــى تعريــف فهــذا 

ّـب فــي تســهيله حــدّّ الاســم بــدًلاً مــن تســهيله. يصعــب مــن التعريــف، والغايــة منــه هــو التســهيل، فابــن مالــك صع�

فمــن ســيبويه إلــى ابــن مالــك لاحظنــا مــا طــرأ علــى حــد الاســم مــن الاختلافــات المنهجيــة مــن التمثيــل إلــى الإســناد ومــا بينهمــا مــن الإنــكار والدلالــة المعنويــة 

والخصوصيــة والوظيفيــة فهــذه جملــة مــا مــرّّ بــه حــد الاســم، إلا أن المعتمــد لــدى كأثــر النحــاة هــو الحــد بالدلالــة المعنويــة الــذي لــم يســلم أيضــًاً مــن الاخــتلاف فــي 

إضافــة القيــود وأ حذفهــا وأ تعديلهــا، والآن ننتقــل إلــى الحديــث عــن آراء الباحثيــن المحدثيــن الذيــن أرادوا إعــادة النظــر فيهــا ليدلــوا بدلوهــم ويبينــوا مــا فيــه مــن 

الإشــكال وطــرح مــا لديهــم مــن الاقتراحــات فــي هــذه المســألة.

المحاولات الحديثة لإعادة النظر في تعريف الاسم

عكــادة النحــاة لك يدلــي بدلــوه، كان للباحثيــن المحدثيــن أيضــًاً آراء عــن ماهيــة الاســم ومحــاولات لإعــادة النظــر فيهــا، سنســتعرض فــي الأســطر القليلــة القادمــة 

أهــم تلــك الآراء:

1.5. محمود السعران والفصائل النحوية النسبية

أشــار محمــود الســعران إلــى أن معنــى الفصيلــة النحويــة نفســها يختلــف باخــتلاف اللغــات، فقــال: »الاســم فصيلــة نحويــة يتحــدد معناهــا باعتبــار مــا تقابلــه فــي 

اللغــة موضــوع الــدرس: فمعنــى الاســم فــي اللغــة التــي تتبــع نظامــًاً نحويــًاً ثلاثيــًاً تنقســم فيــه الكلمــة إلــى اســم وفعــل أوداة يختلــف عــن معنــى الاســم فــي نظــام 

نحــوي خماســي تنقســم فيــه الكلمــة إلــى اســم وفعــل أوداة وصفــة وضميــر«54.

وهــذا يعنــي أن تعريــف الاســم ليــس مطلقــًاً، بــل هــو نســبي يتحــدد بمــا يقابلــه فــي النظــام اللغــوي. فاللغــات التــي تميــز الصفــة والضميــر مــن الاســم شــكليًاً تكــون 

دلالــة »الاســم« فيهــا أضيــق مــن دلالتــه فــي اللغــات التــي لا تميزهمــا.

2.5. تمام حسان والتقسيم السباعي للكلم

اقتــرح تمــام حســان تقســيمًاً جديــدًاً للكلــم يقــوم علــى التمييــز الدقيــق بيــن المبنــى والمعنــى، فجعــل قأســام الكلــم ســبعة: الاســم - الصفــة - الفعــل - الضميــر - 

الخالفــة - الظــرف - الأداة.

قوــد أفــرد الصفــة والضميــر والخالفــة والظــرف بأقســام مســتقلة بعــد أن كانــت تُعُــد مــن الأســماء فــي التقســيم التقليــدي. وبــرر ذلــك بقولــه: »ســنرى أن الصفــة 

تختلــف مبنــى ومعنــى عــن الأســماء علــى الرغــم مــن أنهــا مــن الأســماء، كمــا تختلــف علــى الأســاس نفســه عــن الأفعــال... كوذلــك الضميــر... والخوالــف... والظــروف«55.

تعريف الاسم عند تمام حسان:

ميّّز تمام حسان الاسم عن الأقسام الستة الأخرى بمجموعة من الخصائص:

من حيث المبنى56:

من حيث الصورة الإعرابية: قبول الجر لفظًاً، ولا يشاركه فيها إلا الصفات.

الصيغة الخاصة )صيغ المفردات الاسمية(

قابلية الدخول في الجدلو الثلاثة )الإلصاق- التصريف- الإسناد(.

من حيث الرسم الإملائي: قبول التنوين إملائيًاً، ويشاركه فيه الصفة.

قبول اللواصق )الضمائر المتصلة وعلامات التثنية والجمع(.

الصفة شاركت الاسم في لك الخصائص اللفظية، وهنا يفترق الاسم والصفة من حيث الدلالة المعنوية.

مــن حيــث المعنــى: الدلالــة علــى مســمى، وهــذا أهــم مــا يميــز الاســم عــن بقيــة الأقســام. فيقــول: »فيمتــاز الاســم عــن جميــع الأقســام الأخــرى بأنــه يــدل علــى 

مســمى: فالاســم المعيــن مســماه هــو المعيــن، واســم الحــدث مســماه هــو الحــدث، واســم الجنــس مســماه الجنــس، والميميــات مســماها زمــان الحــدث وأ مكانــه وأ 

آلتــه والاســم المبهــم يــدل علــى مســمى غيــر معيــن. أمــا الصفــة فلا تــدل علــى مســمى وإنمــا تــدل علــى موصــوف بالحــدث، أومــا الفعــل فلا يــدل علــى مســمى وإنمــا 

يــدل علــى اقتــران حــدث وزمــن، أومــا الضميــر فلا يــدل علــى مســمى وإنمــا يــدل علــى مطلــق حضــور وأ غيبــة علــى نحــو مــا ســنرى بعــد لقيــل أومــا الخالفــة فإنهــا 

تــدل علــى الإفصــاح، أومــا الظــرف فإنــه يــدل علــى الظرفيــة والإفصــاح والظرفيــة مــن المعانــي العامــة لا مــن قبيــل المســمى أومــا الأدوات فإنهــا تــدل علــى علاقــات لا 

علــى مســميات. فبهــذا يمتــاز الاســم عــن بقيــة قأســام الكلــم فلا يشــابه واحــدًاً فيهــا مــن حيــث المعنــى«57.

ّـان إلــى المعنــى الدلالــي ليميــز الاســم عــن غيــره مــن الأقســام الأخــرى، ولا ســيما الصفــة فمي�ّـز بينهمــا بــأن الصفــة تــدل علــى موصــوف بالحــدث،  يعــود تمــام حس�

والاســم يــدل علــى مســمى، كوذلــك الفعــل فقــد فــرّقّ بينهمــا بــأن الفعــل يــدل علــى اقتــران معنــى وحــدث، أومــا عــن الخصائــص اللفظيــة فهــي ممــا تكلــم النحــاة عنهــا 

أثنــاء حديثهــم عــن علامــات الاســم خوصائصــه، أوشــار تمــام حســان إلــى أنــه لــم يتمكــن مــن تمييــز الاســم عــن الصفــة إلا باللجــوء إلــى المعنــى الدلالــي، لأنــه رأى أن 

54 محمود السعران، علم اللغة مقدمة للقارئ العربي )القاهرة: دار الفكر العربي، ط2، 1997م( 194.

55 تمام حسان، اللغة العربية معناها ومبناها )المغرب: دار الثقافة، 1994م( 88.

56 حسان، اللغة العربية معناها ومبناها، 92.

57 حسان، اللغة العربية معناها ومبناها، 95.
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الصفــة شــديدة الالتصــاق بالاســم.

والحاصــل أن تمــام حســان حــالو أن يقلــص مــن حــد الاســم فيخــرج منــه الصفــة والضميــر أوســماء الإشــارة والموصــول أوســماء الأفعــال والأصــوات، فــضًلاً عــن الفعــل 

والحــرف فيكــون تقســيم الكلمــة ســباعيًاً بــدًلاً مــن الثلاثــي، فــكان ذلــك علــى حســاب حــد الاســم الــذي خأــرج منــه الأقســام الأربعــة، بإيجــاد فــرق بينهــا وبيــن الاســم 

إمــا مــن حيــث المبنــى، وإمــا مــن حيــث المعنــى.

والفــرق بيــن النحــاة وتمــام حســان يعــود إلــى أن النحــاة بحثــوا عــن ســمات مشــتركة بيــن الاســم وغيرهــا مــن الأقســام فيمــا عــدا الفعــل والحــرف لتكويــن حــد 

ّـان عــن ســمات  شــامل جامــع لــكل مــا عــدا الفعــل والحــرف، مثــل: أســماء الأفعــال والصفــات والضمائــر أوســماء الأصــوات والإشــارة والموصــولات، بينمــا بحــث تمــام حس�

تنفــرد فيهــا لك قســم عــن الآخــر ســواء مــن حيــث المبنــى وأ المعنــى، فوجــد فــي لك منهــا مــا يميزهــا عــن غيرهــا، والنحــاة جوــدوا فــي لك منهــا مــا يمكــن أن يجمعهــا 

مــع غيرهــا تحــت مســمى واحــد. فهــؤلاء كان مهمتهــم الجمــع مــا يمكــن جمعــه فحــدوا الاســم بمــا يقابــل الفعــل والحــرف، وتمــام حســان حــدَّّ الاســم بمفهــوم ضيــق 

خأــرج منــه مــا يمكــن إخراجــه، ولــو باخــتلاف فــي المبنــى وأ المعنــى، وتقســيمه هــذا يشــبه مــا نــراه فــي اللغــة الإنكليزيــة.

3.5. عبد الرحمن الحاج صالح والعودة للمنهج الإجرائي

دعــا عبــد الرحمــن الحــاج صالــح إلــى العــودة للفهــم الإجرائــي الأصيــل الــذي كان عنــد النحــاة الأوائــل، مؤكــدًاً أن الحــد » بهــذا المعنــى لا يخــص الاســم فــي ذاتــه 

ولا الفعــل فــي ذاتــه بــل يخصهمــا فــي مجــرى واحــد منهمــا »58 .

قود ميّزّ الحاج صالح بين مستويين من التعريف:

التعريــف مــن الجانــب اللفظــي )الإجرائــي(: الاســم وحــدة لغويــة يولدّّهــا الدخــول علــى الاســم المفــرد والخــروج منــه لعــدد مــن الزوائــد وصًلاً لا بنــاًءً، وهــي: قبلهــا 

حــرف الجــر أوداة التعريــف، وبعدهــا: علامــة الإعــراب والتنويــن المعاقــب لأداة التعريــف والمضــاف إليــه المعاقــب لهــا وللتنويــن”59 .

التعريــف مــن الجانــب الدلالــي الإفــادي: »مــا يــدل علــى فئــة مــن الأشــياء وأ واحــد منهــا بعينــه فــي مقابــل مــا يــدل علــى الحــدث الحــادث فــي زمــان معيــن وفــي 

مقابــل مــا يــدل علــى معنــى مــن معانــي النحــو«60.

كأوــد الحــاج صالــح أن النحــاة الأوائــل كانــوا ســباقين فــي فهــم اللغــة كنظــام مــن العمليــات لا كمجموعــة مــن الماهيــات، أون تخليــط النحــاة المتأخريــن بيــن 

الوجهــة المفهوميــة )المنطقيــة( والوجهــة الإجرائيــة أدى إلــى اضطــراب شــديد فــي تعريــف الاســم.

ويــرى الحــاج صالــح أن الاســم عنــد ســيبويه هــو: »الكلمــة التــي إذا تصرفــت احتملــت يمينــًاً وشــماًلاً زوائــد معينــة وفــي مواضــع معينــة وهــي محــدودة العــدد: 

علــى اليميــن حــرف الجــر ثــم الألــف واللام، وعلــى اليســار: علامــات الإعــراب +التنويــن وأ المضــاف إليه)يعاقبــان الألــف واللام(+ الصفــة«61. وهــذا تعريــف يقــوم علــى 

وصــف البنيــة النحويــة للاســم وعلاقاتــه التركيبيــة، لا علــى تحديــد ماهيتــه المجــردة، فهــو بهــذا يختــار هــذا التعريــف القائــم علــى مجموعــة مــن خصائــص الاســم فــي 

حالــة التركيــب، ويرفــض تعريــف كثيــر مــن النحــاة القائــم علــى المعنــى الدلالــي لتحديــد ماهيتــه المجــردة قبــل اســتعمالها فــي التراكيــب. وينســبه إلــى ســيبويه، لا أحــد 

مــن النحــاة ينكــر هــذه الزوائــد التــي تأتــي مــع الاســم يمينــًاً وأ شــماًلاً بــل هــي العلامــات الدالــة علــى الاســم، فهــو بهــذا لا يأتــي بشــيء جديــد بــل يريــد تحديــد الاســم 

بعلاماتــه الدالــة عليــه. ويؤكــد أن الحــد عنــد النحــاة الأوائــل لــم يكــن لتحديــد المعانــي والمفاهيــم بــل كان خاصــًاً بضبــط الإجــراءات وأ العمليــات التــي تتولــد منهــا 

العبــارات، وليــس لــه أي ظويفــة خأــرى عنــد ســيبويه ومعاصريــه إلــى هــذا التحديــد62.

4.5. حسن خميس الملخ والتفكير اللعمي في النحو

ناقــش حســن خميــس الملــخ مســألة تعريــف المصطلحــات النحويــة مــن منظــور تاريــخ اللعــم، وبي�ّـن أن »صياغــة تعريــف للمصطلــح لا يســتقر غالبــًاً إلا بعــد نضــوج 

اللعــم ووضــع أســس صياغــة التعريفــات، لهــذا لــم تضــع التعريفــات الأولــى للمصطلحــات النحويــة الصياغــة نفســها التــي صيغــت بهــا فيمــا بعــد«63.

قود صنّّف الملخ أشكال التعريف في النحو العربي إلى ستة أنواع64.

التعريف بالمثال: كتعريف سيبويه للاسم.

التعريف بالمعنى الوظيفي: كتعريف الزجاجي للاسم.

التعريف بأصل التحويل: كتعريف بعض المصطلحات بردها إلى أصلها قبل التحويل.

التعريف بالضد: كتعريف الشيء بنقيضه.

التعريف بالخاصية: وهو أحسن أشكال التعريف في النحو العربي والتعريف بالخاصية على ثلاثة أشكال:

خاصية المبنى: كتعريف الاسم بقبول التصغير والتكسير.

58 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 124.

59 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 132.

60 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 132.

61 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 125.

62 الحاج صالح، منطق العرب في علوم اللسان، 122.

63 حسن خميس الملخ، التفكير اللعمي في النحو العربي، )الأردن: دار الشروق، ط1، 2002م( 141.

64 خميس الملخ، التفكير اللعمي في النحو، 145-142.
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خاصية الاقتران: كتعريف الاسم بقبول الجر والتنوين.

خاصية الموقع الإعرابي: كتعريف الاسم بقبول الإسناد.

كأوــد الملــخ أن فوائــد التعريــف فــي النحــو تتمثــل فــي الاســتدلال أ)ي الاســتدلال بشــيء مــن تعريــف المصطلــح علــى غوامــض الكلمــات(، والتفريــع أ)ي تقســيم 

الصنــف إلــى درجــات وفــروع حســب توافــر الخــواص فيهــا(.

التعريــف بالماهيــة: كقــول ابــن الســراج فــي تعريــف الاســم، فقــد رأى أنــه »أصعــب أنــواع التعريفــات أودقهــا.. ولأنــه فــرع إدراك المعــَرَّف إدراًاًك تامــًاً فقــد عــزّّ 

تحقيقــه، وإن تحقــق صعــب شــرح وتوضيحــه«65.

ويميــل خميــس الملــخ إلــى ترجيــح التعريــف بالخاصيــة إذ وصفــه بأحســن أشــكال التعريــف فــي النحــو العربــي، غيــر أنــه يعتــرف بــأن أدق التعريفــات أوصعبهــا 

مــا كان بالماهيــة كتعريــف ابــن الســراج للاســم.

إشكاليات تعريف الاسم أوسبابها

1.6. التعريف الجامع المانع - إشكالية لم تُحََُل

علــى الرغــم مــن كثــرة التعريفــات التــي قدمهــا النحــاة للاســم إلا أن أحــدًاً منهــم لــم يســتطع أن يقــدم تعريفــًاً جامعــًاً مانعــًاً يرضــى عنــه الجميــع. فــكل تعريــف إمــا 

أن يكــون غيــر جامــع )يخــرج منــه بعــض الأســماء( وأ غيــر مانــع )يدخــل فيــه مــا ليــس باســم(.

ــه بعــض حــروف  ــة علــى زمــان معيــن، ويدخــل في ــه أســماء الأفعــال والمصــادر الدال ــر مقتــرن بزمــان« يخــرج من فتعريــف: »مــا دل علــى معنــى فــي نفســه غي

المعانــي. وتعريــف »مــا جــاز الإخبــار عنــه« يخــرج منــه أدوات الاســتفهام والشــرط والظــروف المبنيــة. وتعريــف »مــا يســند مــا لمعنــاه إلــى نفســه« غامــض ويحتــاج 

إلــى تــأويلات كثيــرة.

قود أدى هذا إلى أن ذهب بعض النحاة مثل الباقولي إلى أنه »لا حد للاسم لغة«، أي لا يمكن وضع تعريف جامع مانع له.

2.6. أسباب الاضطراب في تعريف الاسم

يمكن إرجاع الاضطراب الشديد في تعريف الاسم إلى عدة أسباب:

اخــتلاف المنهــج: بيــن المنهــج الإجرائــي الوصفــي والمنهــج المنطقــي الفلســفي أدى إلــى تعريفــات مختلفــة تمامــًاً. فالأوائــل عرّفّــوا الاســم بخصائصــه فــي التركيــب، 

والمتأخــرون عرّفّــوه بماهيتــه المجــردة.

عــدم التمييــز بيــن مســتويات التحليــل: لــم يميــز كثيــر مــن النحــاة بيــن المســتوى الشــكلي )المبنــى( والمســتوى الدلالــي )المعنــى( والمســتوى الوظيفــي )الإعــراب(. 

فخلطــوا بيــن هــذه المســتويات فــي تعريــف واحــد، ممــا أدى إلــى اضطــراب.

ــى أســماء الأفعــال  ــة، مــن الاســم المتمكــن إل ُـمي اســمًاً فــي العربي ــًاً واحــدًاً يشــمل لك مــا س� ــق: حــالو بعــض النحــاة أن يضعــوا تعريف ــة الشــمول المطل محاول

ــرًاً. ــًاً كبي ــواع اختلاف ــة أودوات الشــرط والاســتفهام. وهــذا صعــب جــدًاً لاخــتلاف هــذه الأن والأصــوات والظــروف المبني

ــة  ــع طبيع ــكاس( لا تتناســب م ــس والفصــل، الاطــراد والانع ــف )الجن ــة للتعري ــر صارم ــرض معايي ــى ف ــي إل ــر بالمنطــق اليونان ــي: أدى التأث ــر المنطــق اليونان تأثي

ــة. ــات المطلق ــى الماهي ــا إل ــل النســبية منه ــى الفصائ ــرب إل ــي هــي قأ ــة الت المصطلحــات النحوي

ــر والظــروف،  ــه الصفــات والضمائ ــد مــا يدخــل تحــت الاســم ومــا لا يدخــل. فبعضهــم أدخــل في ــد نطــاق الاســم: اختلــف النحــاة فــي تحدي الاخــتلاف فــي تحدي

ــات. ــى اخــتلاف التعريف ــم أفردهــا بأقســام مســتقلة. وهــذا أدى إل وبعضه

يمكن القول إن الحل الأمثل لهذه الإشكالية يكمن في عدة أمور:

التمييــز الواضــح بيــن مســتويات التحليــل: يجــب التمييــز بيــن المســتوى الشــكلي الإجرائــي الــذي يصــف الخصائــص اللغويــة للكلمــة، والمســتوى الدلالــي المفهومــي 

الــذي يحــدد ظويفتهــا المعنويــة، والمســتوى الوظيفــي الــذي يحــدد موعقهــا الإعرابــي.

قبــول نســبية التعريــف: يجــب الإقــرار بــأن تعريــف الاســم نســبي يتحــدد بمــا يقابلــه فــي النظــام اللغــوي، وليــس تعريفــًاً مطلقــًاً. فــإذا أفردنــا الصفــة والضميــر 

بقســمين مســتقلين كان تعريــف الاســم أضيــق ممــا لــو أدلخناهمــا فيــه.

التعريــف بمجموعــة خصائــص: بــدًلاً مــن البحــث عــن تعريــف واحــد جامــع مانــع، يمكــن تعريــف الاســم بمجموعــة مــن الخصائــص الشــكلية والدلاليــة والوظيفيــة 

التــي تتحقــق مجتمعــة وأ متفرقــة فــي الأســماء، علــى نحــو مــا فعــل تمــام حســان.

ُـمي اســمًاً فــي تعريــف واحــد، يمكــن تقســيم الأســماء إلــى درجــات ومراتــب حســب مــدى تحقــق الخصائــص  التفريــع والتدريــج: بــدًلاً مــن محاولــة إدخــال لك مــا س�

الاســمية فيهــا. فهنــاك الاســم المتمكــن الــذي تتحقــق فيــه لك الخصائــص، وهنــاك الاســم المبنــي الــذي فقــد بعــض الخصائــص لمشــابهة الحــروف، وهنــاك مــا هــو بيــن 

. بين

ــى وصــف الســلوك اللغــوي للكلمــة فــي  ــذي يقــوم عل ــل وســيبويه، وال ــد الخلي ــذي كان عن ــل ال ــي الأصي ــى المنهــج الإجرائ ــي: العــودة إل العــودة للمنهــج الإجرائ

ــات. ــات والعملي ــر تناســبًاً مــع طبيعــة اللغــة كنظــام مــن العلاق ــا المجــردة. فهــذا المنهــج كأث ــد ماهيته ــى تحدي التركيــب، لا عل

65 خميس الملخ، التفكير اللعمي في النحو، 146-145.
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التعريــف بالماهيــة فــي صيغتهــا الأخيــرة: إن كان لا بــدّّ مــن التعريــف بالماهيــة عنــد مــن يرجــح ذلــك فالأخــذ بصيغتــه التــي عنــد ابــن حاجــب أفضــل وهي: »مــا دلّّ 

علــى معنــى فــي نفســه غيــر مقتــرن بأحــد الأزمنــة الثلاثــة«، كونهــا الصيغــة التــي وصــل إليهــا النحــاة بعــد كثيــر مــن التعــديلات كوونهــا قأــل عرضــة للاعتراضــات الوجيهــة.

الخاتمة

وفي ختام هذا البحث يمكن أن نلخص نتائجه كالآتي: 

كشــفت دراســة تطــور تعريــف الاســم فــي النحــو العربــي عــن مســيرة طويلــة مــن الاجتهــاد والبحــث، امتــدت كأثــر مــن ألــف عــام، ابتــداء مــن ســيبويه الــذي عرفــه 

بالتمثيــل وإلــى يومنــا هــذا، ومــا زال الباحثــون واللغويــون يعيــدون النظــر فيــه. قوــد تأرجــح تعريــف الاســم بيــن منهجيــن رئيســيين: المنهــج الإجرائــي الوصفــي الــذي 

ســاد فــي القــرون الثلاثــة الأولــى، والمنهــج المنطقــي الفلســفي الــذي ســاد بعــد ذلــك.

قوــد أثــرى التأثيــر المنطقــي النحــو العربــي بدقــة التعريفــات ووضــوح المفاهيــم والوعــي بمعاييــر التعريــف الجامــع المانــع، لكنــه فــي الوقــت نفســه أبعــد النحــو 

أحيانــًاً عــن طبيعتــه الوصفيــة الأصيلــة، أودلخــه فــي متاهــات فلســفية لــم تكــن مــن صميــم علــم النحــو، ولا مــن مصطلحاتــه.

ظأهرت الدراسة أن المنهج الإجرائي الذي كان عند الخليل وسيبويه قأرب إلى روح اللغة وطبيعتها، لأنه يصف اللغة كما هي.

ــن  ــره م ــف الاســم وغي ــي تعري ــادة النظــر ف ــل محــاولات جــادة لإع ــا تمث ــح وغيرهم ــن الحــاج صال ــد الرحم ــام حســان وعب ــا تم ــي قدمه ــة الت الدراســات الحديث

ــل. ــي الأصي ــو العرب ــى روح النح ــاظ عل ــع الحف ــة، م ــة الحديث ــج اللغوي ــوء المناه ــي ض ــة ف ــات النحوي المصطلح

علــى الرغــم مــن شــيوع التعريــف بالماهيــة وتعرضــه لكثيــر مــن التعــديلات والقيــود التــي أضافهــا النحــاة تباعــًاً لــم يصــل إلــى المســتوى المرضــي عنــه لــدى النحــاة 

أنفســهم، يــدلّّ هــذا علــى أمريــن وألهمــا: عــدم مناســبته للعــم النحــو إلا أن النحــاة قأحمــوه فيــه إقحامــًاً، والآخــر: صعوبــة هــذا النــوع مــن التعريفــات بحــد ذاتــه.

قضيــة تعريــف الاســم ليســت قضيــة محســومة، بــل هــي قضيــة مفتوحــة تقبــل الاجتهــاد والنظــر فــي لك عصــر بحســب المناهــج والأدوات المتاحــة. والمهــم هــو 

ــز بيــن مســتويات التحليــل المختلفــة، والســعي إلــى تعريفــات واضحــة دقيقــة تخــدم أغــراض النحــو الوصفيــة  الوعــي بالمنطلقــات المنهجيــة لــكل تعريــف، والتميي

والتلعيميــة والتطبيقيــة، غيــر أن الســائد قديمــًاً وحديثــًاً هــو التعريــف بالماهيــة كونهــا أدق التعريفــات كأوثرهــا إحاطــة بأفــراد الاســم أولفاظــه.
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EXTENDED ABSTRACT
Defining terminology is an indispensable step in any field of knowledge, for it represents a fundamental entry 

point to understanding its internal structure, tracing its developments, and identifying its intellectual foundations. 
Examining terms—especially the central terms upon which a discipline is built—is in essence a study of the history 
of that discipline itself. Through such a study, one can uncover the intellectual contexts that shaped the emergence of 
a term, the debates it generated, and the methodologies used in defining it. It also highlights the influence of different 
scholarly schools on its formulation, and clarifies how it has changed across centuries. From this perspective, the 
study of the term “noun” (al-ism) in Arabic grammar becomes especially significant, as it is one of the foundational 
concepts upon which the entire grammatical system is constructed, and one of the major pillars on which numerous 
rules and discussions are based. This study seeks to present a comprehensive examination of the historical develop-
ment of the concept of the noun in the works of Arab grammarians, beginning with the early stages of grammatical 
scholarship in Basra and Kufa, through its maturation in the works of the third and fourth centuries AH, and then its 
later elaborations, and finally reaching modern linguistic studies that have re-evaluated many traditional gramma-
tical concepts. The research employs a descriptive-historical methodology, tracing the emergence and evolution of 
the term, analyzing the grammarians’ texts in their original contexts, and considering the intellectual and scholarly 
environments that produced them. The study begins from a central hypothesis: that the variation in defining the noun 
among Arabic grammarians was not merely a matter of different examples or verbal formulations. Rather, it reflects 
a much deeper divergence in scholarly vision, methodological orientation, and the underlying understanding of the 
linguistic function of nouns. From the outset, there was no complete agreement on the essence of the noun; instead, 
multiple approaches emerged. Some scholars emphasized formal signs (ʿalāmāt) that distinguish the noun from the 
verb and the particle; others attempted to define its essence (māhiyya); and still others focused on its semantic or syn-
tactic function within the sentence. The study shows that the earliest and most practical definition of the noun—found 
among the grammarians of the second century AH—was grounded in grammatical practice rather than philosophical 
abstraction. This early definition relied on observable signs such as genitive case, nunation (tanwīn), the vocative 
particle, and the definite article al-. This approach reflects an early stage of grammatical thought aimed at teaching 
learners and making syntax accessible, without introducing complex theoretical considerations. As the Arabic gram-
matical tradition developed, and as grammarians came into contact with Greek logic and philosophical writings, a 
noticeable shift began to appear in how the noun was defined. Some grammarians adopted a methodology based on 
essential definition (ḥadd al-māhiyya), which sought to determine the true nature of a concept by defining its genus 
and differentia. This produced abstract definitions such as: “The noun is that which denotes a meaning in itself wit-
hout being associated with time,” or “The noun is a word that signifies a meaning independent of action and temporal 
reference.” Although such definitions became predominant in later grammatical works, the study reveals that they 
suffered from several issues: they failed to encompass all types of nouns, they were subject to semantic and gram-
matical objections, and they were often inconsistent in practical application, as grammarians themselves frequently 
returned to the use of signs when explaining grammatical categories. The study further shows that this “essentialist” 
approach was never universally accepted. Some grammarians criticized it as being too abstract and foreign to the true 
nature of grammatical study. A few scholars even denied the possibility of formulating a single, inclusive, exclusive 
definition of the noun, viewing the definitions found in grammatical texts as merely pedagogical tools rather than 
precise logical formulations. This represents an early internal critique within the grammatical tradition, reflecting 
awareness of the difficulty of reconciling logical definition with practical grammar. The research also examines the 
attempts of later grammarians to combine the essentialist method with the method of formal signs. This synthesis led 
to definitions that mixed abstract criteria with empirical markers, resulting in increasing complexity and conceptual 
overlap. The study suggests that this development mirrors the intellectual tendencies of later periods, which often 
sought to integrate multiple sciences into unified explanatory frameworks. On the other hand, the study surveys the 
contributions of modern Arabic linguists, who have reassessed the traditional concept of the noun in light of con-
temporary linguistic theories. These scholars have proposed clearer and more coherent definitions based on syntactic 
function, morphological behavior, or structural context. Some view the noun as a lexical category characterized by 
specific morphological and syntactic properties, while others define it as a semantic unit capable of being a subject 
or being predicated upon in the sentence. The findings of the study may be summarized as follows: Methodological 
diversity was the primary reason for the historical variation in defining the noun, not mere differences in wording 
or examples. The essentialist definition, despite its dominance in grammatical literature, is highly abstract, does not 
fully encompass all noun types, and has been repeatedly criticized and modified. These difficulties even led some 
grammarians to deny the existence of a comprehensive definition of the noun. However, it gradually receded with the 
rise of logical influence. Modern linguistic scholars have produced more precise and functional definitions, consis-
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tent with contemporary linguistic methodology and better suited to the actual behavior of nouns in language. Through 
this analysis, the study demonstrates that the evolution of the definition of the noun in Arabic grammar is not merely 
a technical linguistic issue, but a window into the broader intellectual history of the Arabic grammatical tradition. It 
reflects shifts in methodology, the interaction between different sciences, and the continuous effort of scholars—past 
and present—to understand the structure of the Arabic language in the most accurate and coherent way possible.
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