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Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi (6. 521/1127), Endiiliis ilim diinyasinda hem edebi hem de
dil bilimleri sahasinda derin izler birakmig miimtaz sahsiyetlerden biridir. O,
fetihlerden baglayarak Endiiliis’iin siyasi ve fikri yapisinin doniisiimlerine taniklik
etmis, bu siirecte gelisen ilim merkezleri ve entelektiiel ortam igerisinde kendine
Ozgl bir yer edinmistir. Calismada ilk olarak, onun yasadigi donemin siyasi arka
plani; Emeviler, Murabitlar ve Muvahhidler gibi yonetimlerin kiiltiirel katkilar
1s1ginda  degerlendirilmis, ardindan Endiiliis diisiince iklimi ve bu baglamda
Batalyevsi hakkinda olusan farkli goriisler ele alinmistir. Ikinci béliimde miiellifin
hayati, ilmi kisiligi ve eserleri ayrintili bicimde incelenmistir. Adi, nesebi, dogum
yeri ve vefat tarihi gibi biyografik bilgiler yaninda, inanc1 ve mezhebi konusundaki
rivayetlere de yer verilmistir. Ayrica yetistigi ilim merkezleri, ders aldig1 hocalari ve
konmustur. Dil ilimleriyle ilgili telifleri basta olmak {izere farkli alanlara dair eserleri
tanitilmis, bazi eserlerin giliniimiize ulasmadigina da dikkat ¢ekilmistir. Calismanin
liclincli ve ana boliimiinii, Batalyevsi'nin dil ilimlerindeki yeri ve yontemine dair
incelemeler olusturmaktadir. Ses bilgisi, so6zlikbilim, sarf, nahiv ve belagat
ilimlerinden baglayarak ‘arfiz, siir, insa, istikdk, vaz‘ ve delalet gibi on iki dil
ilimlerinin alt disiplinlerine kadar genis bir yelpazede onun goriisleri ve katkilari
ortaya konmustur. Boylece, hem klasik dil bilimleri hem de anlambilim, yaz1 bilimi
ve edebl tirler gibi farkli disiplinlerle kurdugu baglar, Ornekler esliginde
degerlendirilmistir. Sonug olarak, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Endiiliis’te sekillenen
ilmi ortamda Arap dil ilimlerine dair kapsamli birikimi, onun hem metodolojik
cesitliligini hem de ilmi gelenege olan katkisini gostermektedir. Bu yoOniiyle
Batalyevsi, dil ilimlerinin sistematik tasnifi ve uygulanisinda 6zgiin yaklasimlariyla
dikkat ¢eken, Endiiliis’in zengin ilim mirasint temsil eden 6nemli bir dilci ve
edebiyateidir.
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ARABIC LINGUISTIC SCIENCES

ABSTRACT

Ibn al-Sid al-Batalyawst (d. 521/1127) was one of the distinguished figures of the
intellectual world of al-Andalus, leaving profound marks in both literary and
linguistic sciences. He witnessed the political and intellectual transformations of al-
Andalus from the time of the conquests and secured for himself a unique place
within the intellectual centers and scholarly milieu that developed during this period.
In the first stage of this study, the political background of his era—particularly the
cultural contributions of the Umayyads, Almoravids, and Almohads—was examined,
followed by an analysis of the Andalusian intellectual climate and the different
perspectives regarding al-Batalyawsi. The second chapter investigated his life,
scholarly personality, and works in detail. Alongside biographical information such
as his name, lineage, place of birth, and date of death, attention was given to reports
concerning his creed and theological affiliation. The centers of learning where he
was educated, his teachers, and the students he trained were introduced, and both his
prose and poetic abilities were highlighted. His authored works—especially those on
linguistic sciences—were presented, while it was also emphasized that some of his
writings have not survived to the present day. The third and main chapter of the
study is devoted to examining al-Batalyaws1’s position and method within the field
of Arabic linguistic sciences. His views and contributions were analyzed across a
wide spectrum ranging from phonetics, lexicography, morphology (sarf), syntax
(nahw), and rhetoric (balagha) to prosody (‘ariid), poetry, composition (insha’),
etymology (ishtigaq), semantics (dalala), and the science of linguistic stipulation
(wad’). In this way, both the classical linguistic sciences and their interconnections
with semantics, the art of writing, and literary genres were evaluated with illustrative
examples. In conclusion, Ibn al-Sid al-Batalyawsi’s comprehensive engagement
with the Arabic linguistic sciences within the scholarly milieu of al-Andalus
demonstrates both his methodological diversity and his lasting contribution to the
intellectual tradition. In this respect, al-Batalyawsi emerges as an important linguist
and man of letters, distinguished by his original approaches to the classification and
application of the linguistic sciences, and as a representative of the rich scholarly
heritage of al-Andalus.
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ONSOZ
Bu tez ¢alismasi, Endiilis’te 5. - 6. / 11. - 12. yilizyillarda yasamig 6nemli bir
dil alimi olan Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin hayatini, eserlerini, Arap dil ilimleri

sahasindaki konumunu ve yontemini incelemektedir.

Arastirmanin temel amaci; dilci kimligiyle &ne ¢ikan Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi’yi tanitmak, eserlerini degerlendirmek, hakkinda kaynaklarda yapilmis
tespit ve yorumlar1 aktarmak ve Arap dil ilimleri agisindan ilmi degerini ortaya
koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda, Batalyevsi hakkinda bilgi veren klasik ve
modern kaynaklar taranmis, miiellifin kendi eserlerinin mevcut niishalarina ulasilmis,
farkli kaynaklardaki bilgiler klasik eserler basta olmak iizere literatiirden derlenmis,

miimkiin oldugunca ilgili materyallara ulasilmaya gayret edilmistir.

Tezin giris bolimiinde, oOncelikle ¢alismanin amaci, 6nemi, yontemi ve
stnirliliklart ortaya konulmustur. Ardindan gerek Tiirkiye’de gerek Arap diinyasinda
Batalyevsi’nin ilm1 mirasi iizerine yazilmig tez ve makale diizeyindeki caligsmalar
kisaca tasnif edilerek literatiirdeki genel durum degerlendirilmistir. Son olarak ise, bu
aragtirmanin mevcut literatiirden ayrilan yonleri ve 0Ozgiin katkilar1 {izerinde

durulmustur.

Yine giris kisminda, Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri gelenegindeki yerini ve
calismalarina yansiyan ilmi birikimi daha iy1 belirleyebilmek amaciyla, miiellifin
yasadigt donem olan 5.-6./11.-12. yiizyillarda Endiiliis’iin siyasal ve diislinsel yapisi
ele alinmistir. Bu dogrultuda, Batalyevsi’nin yasadigi donemin ilmi faaliyetleri
icinde Ozellikle Arap dil ilimleri tarihine dair gelismeler 6zetlenmis; Endiiliis’lin

genel ilmi panoramasi ortaya konulmaya calisilmistir.

Birinci bolimde giriste ¢izilen tarihi ve Kkiiltiirel arka planin 15181inda
Batalyevsi’nin hayati ve eserleri ayrintili bicimde ele alinmistir. Bu kapsamda
kaynaklarda elde edilen veriler cercevesinde ortaya konulmaya c¢alisilmistir.
Batalyevsi’nin erisilebilen veya sadece kaynaklarda adi anilip giiniimiize ulasmamis
olan eserleri, igerik agisindan ait olduklar1 ilim dallar1 g6z 6niinde bulundurularak
tasnif edilmistir. Ulasilabilen eserleri sekil, tslup ve muhteva bakimindan

degerlendirilmis, mevcut yazma niishalar1 hakkinda ulasilabilen 6zet bilgiler

Vil



sunulmustur. Ancak baz1 eserlerin yalnizca biyografik kaynaklarda adina rastlanmasi
ve hi¢bir yazma ya da basili niishanin bulunamamasi, arastirma siirecinde bilgiye
erisim agisindan énemli bir zorluk olusturmustur. Ayrica Batalyevsi’nin bagkalarina
ait eserleri serh mahiyetindeki calismalarinda benimsedigi yontem tespit edilmis ve
bu yontem, ilgili eserleri serh eden diger alimlerin islibuyla karsilastirilmistir.
Boylece, Batalyevsi’nin eserlerinden hareketle Arap dil ilimleri gelenegindeki

konumu ve ilm1 degeri hakkinda bir 6n degerlendirme yapilmistir.

Ikinci ve son boliimde ise Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri icindeki yerini ve
yontemini tespit etmek amaciyla, hem kendi eserlerinden elde edilen bulgular hem de
hakkinda bilgi veren diger kaynaklarin verileri 1s18inda analiz edilmistir. Bu
boliimde, Batalyevsi’nin Arap dil ilimlerinin ses bilgisi (ilmii’l-esvat), sozliikk bilimi
(ilmii’1-liiga), sarf (morfoloji), nahiv  (sentaks), belagat (retorik) ve
anlambilim/semantik (ilmii’d-delale) gibi ¢esitli alt dallarmma getirdigi yorumlar,
yaptig1 degerlendirmeler ve ileri siirdiigli yaklasimlar, donemin diger dilcileriyle
mukayeseli bir sekilde ele alinmistir. Bu gercevede onun on iki dil dil ilimleri
icindeki konumu belirlenmis, bazi konularda donemin baskin dil ekollerinden
ayrildigr noktalar, dil caligmalarinda farkli ilim dallarindan yararlanma bi¢imi ve
kendine 6zgili 1stilahlar kullanarak bir terminoloji olusturma c¢abasi Orneklerle

aciklanmustir.

Bu noktada tezin bu hale gelmesinde degerli katkilariyla rehberlik eden
danigman hocam sayimn Prof. Dr. Mehmet Sirin CINAR’a hasseten tesekkiir ederim.
Tez caligmamin her asamasinda teknik konularda destegini esirgemeyen Dog. Dr.
Rifat AKBAS ve diger biitiin hocalarima minnettar oldugumu belirtmek isterim.
Ayrica Tez izleme Komitesinde yer alan sayin Prof. Dr. Abdulhadi TIMURTAS ve
saymn Prof. Dr. Mahmut DUNDAR hocalarima tesekkiirii borg bilirim. Ozellikle de,
uzun siiren tez yazim siirecinde her daim yanimda olan sevgili esim Remziye ECER
hanimefendiye ve ¢ocuklarim Dog¢. Dr. Miinir ECER’e, Yilmaz, Enver, Semanur,
Seyda ve Ahmet Faruk’a gosterdikleri sabir ve verdikleri manevi destek i¢in

tesekkiirlerimi belirtiyorum.

Cihangir ECER
Ekim/2025
VAN



GIRIS

Arap dili ve edebiyati tarihinin en O6nemli halkalarindan biri kuskusuz
Endiiliis’tiir. Bu bolge, siyasi ¢alkantilar ve kiiltiirel gesitliligin golgesinde giiclii bir
ilmi gelenek ortaya ¢ikarmistir.! ibnii’s-Sid el-Batalyevsi (8. 521/1127) de bu zengin
ilmi ortamda yetismis seckin bilginlerden biridir.2 O, hem Arap dil ilimlerine hem de
edebi geleneklere yaptigi kapsamli katkilarla Endiilis ilim diinyasinin ¢ok yonli
temsilcilerinden biri olarak temayiiz etmistir.® Batalyevsi, Endiiliis Emevi Devleti’nin
pargalanarak kiiclik emirliklere ayrildigr Tavaif Doneminde yasamistir.* Bu siyasi
istikrarsizlik, onun siirekli bir giiven ve istikrar arayisi icinde olmasina yol agmis;
gencligini Tuleytula, Sarakusta, Sehle ve Sentemeriye gibi farkli sehirlerde
gecirmesine neden olmustur.® Saglikli bir ilmi zemin olusturmak amaciyla bu
sehirlerdeki hiikiimdarlarla yakin iligkiler kurmus, fakat zamanla devlet erkaniyla
kurulan bu baglarin faydadan g¢ok zarar getirdigini fark ederek bu iliskilerine
tamamen son vermistir.® Daha 6nce Kurtuba’daki ilim merkezi olan Ulu Cami’de dil,
edebiyat, liigat ve dini ilimler iizerine dersler vermistir.” Nihayetinde, giivenli ve
sakin yapisiyla one ¢ikan Belensiye’ye yerlesmis ve burada vefatina kadar kendini
tamamen tedris ve telif faaliyetlerine adamistir.®2 Bu sehirde eserlerinin biiyiik kismini
kaleme almus, etrafinda toplanan pek ¢ok talebeyi yetistirmistir.® Ogrencileri arasinda
Ebi’l-Abbas Ahmed b. Mead (6. 550/1155), Abdullah b. Ahmed el-Abderi el-
Belensi (6. 550/1155) ve biyografi yazar1 Feth b. Hakan el-Kaysi el-Isbili gibi 6nemli

! Thsan Abbas, Tdrihu'l-edebi’l-Endeliisi ’asru’t-Tevdifi ve’l-Murdbitin (Beyrt: Daru’s-Sekafe,
1962), 71, 75.

2 Muhammed b. Fettth Ezdi, Cezvetii’l-muktebis fi zikri vulldti’l-Endeliis (Kahire: Daru’l-Misriyye,
1966), 36.

% Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydtu'l-a’ydn, thk. Ihsin Abbas
(Beyrtt: Daru Sadir, ts.), 3/96; Sihabuddin Ahmed b. Muhammed Makkari, Ezhdru r-riyad fi ehbari
el-Kddi I ‘ydd, thk. Mustafa Sika (Kahire: Matbaatu lecneti’t-te’lif ve’t-terceme, 1939), 3/102, 138.

4 Bzdi, Cezvetii'l-muktebis fi zikri vullati’I-Endeliis, 36.

5 Sihabuddin Ahmed b. Muhammed Makkari, Nefhu 't-tib min gisni’l-Endeliis-'r-ratib, thk. ihsan
Abbas (Beyrit: Daru Sadir, 1900), 1/643; Feth ibn Hakan, Kald idii’I- ‘ikyan (Kahire: el-Metbaatu’l-
emiriyye, 1966), 192, 193, 198; Makkari, Ezhdru r-riydd fi ehbari el-Kddi I'ydd, 3/106, 121.

® Ebi Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Kitdbu serhi ebydti’l-Ciimel, thk. Abdullah Nasir
(Dimagk: Daru ’Alauddin, 1999), 6.

" Omer Ferth, Tarihu'l-edebi’l-’Arabi (Daru’l-ilim li’l-melayin, 1982), 5/152, 153; Fatin Kike, et-
Tesnifii’l-liigavi ve’l-edebi fi ’asri’l-miirdbitin ve’l-miivahhidin (Dimask: Vizaretii’s-Sekafe, 2012),
26.

8 Eb(’l-Hasan Ali Ibn Sa’duw’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kdmil (Dijital: es-Samile, 1431), 27, 34.

® ibn Hallikan, Vefeydtu'l-a’yan, 3/96; Makkari, Ezhdru r-riydd fi ehbari el-Kddi I'ydd, 3/102, 138.



isimler bulunmaktadir.’® Bu durum, Batalyevsi’nin kendi donemine oldugu gibi

sonraki nesillere de giiclil bir ilmi miras biraktigini agik¢a gostermektedir.

Cok yonli bir alim olan Batalyevsi, sozliikbilim, dil ve edebiyat sahalarinda 6ne
cikmakla birlikte tarih, hadis, kelam ve felsefe gibi farkli disiplinlerde de eser
vermistir.!? Siirlerinden giiniimiize ulasan drnekler genellikle medih, mersiye, gazel,
tasvir ve dini konular1 islemektedir. Ozellikle hikmet ve tasavvufi temalar igeren
siirleri, onun edebi kudretini yansitan onemli 6rneklerdir.’? Batalyevsi’nin felsefi
eserleri de dikkate degerdir. O, din ile felsefe arasinda bir uzlas1 saglanabilecegini

savunmus, filozoflarin Islami inanglarla ¢elismedigini ileri siirmiistiir.3

Biitin bu oOzellikler cercevesinde, Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri sahasindaki
katkilar1 yalnizca sahip oldugu teknik birikimle degil, ilm1 zihniyetindeki biitiinliikle
de onem kazanmaktadir. Onun hayati, eserleri ve ilmi yaklasimi, Endiiliis’te yetisen
bir alimin Dogu Islam diinyasindaki birikimi éziimseyip Bat1 Islam diinyasina 6zgiin
katkilar sundugunu gostermesi bakimindan Ornek teskil eder. Bu nedenle,
Batalyevsi’nin Arap dil ilimlerindeki yer ve yontemini ele almak, sadece bir sahsiyet
incelemesi degil, Endiiliis ilmi hayatinin mahiyetini anlamaya yonelik bir ¢aba olarak

da degerlendirilebilir.

0 Ali b. Yasuf Kifti, Inbdhii'r-ruvat ‘dla enbéhi’n-niihdt, thk. Muhammed Ibrahim Eba’l-Fadl
(Kahire: Daru’l-fikri’l->arabi, 1982), 1/171-172; ibn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’'I-Kamil, 36.

1 Batalyevsi, Kitdbu serhi ebyati’l-Ciimel, 15.

12 Sahib Ebt Cinah, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi haydtuhu menhecuhu fi'nahvi ve liigati si'ruhu (Daru’l-
kiitlibi ve’l-vesaiki’l-irakiyye, 2007), 91.

13 Angel Gonzalez Palencia, Tdrihu’l-fikri’l-Endeliisi, ¢ev. Hiiseyin Miinis (Kéhire: Mektebetii’s-
Sekafeti’d-diniyye, 1955), 335.



A. Arastirmanin Amaci

Tezin temel amaci, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri igindeki
konumunu ve yontemini ortaya koymaktir. Calismada, Batalyevsi’nin hayati, ilmi
kisiligi ve eserleri incelenmekte; Ozellikle Arap dilinin klasik alt disiplinlerinde
yaptig1 katkilar ayrintili olarak ele alinmaktadir. Buna gore, Batalyevsi’nin 6zellikle
sesbilim (ilmi’l-Esvat), sozliikkbilim (ilmii’l-liiga), sarf (morfoloji), nahiv (sentaks)
ve beldgat (retorik) gibi temel alanlardaki eserleri analiz edilecektir. Bu kapsamda
ozellikle nahiv, sarf, ilmii’l-Esvat ve belagat gibi temel dil ilimleri ile ilgili goriisleri
detaylica incelenerek, ariz (vezin), istikak (kok bilim), vaz‘, delalet, kitabet, siir ve
inga gibi toplamda on iki dil disiplinlerindeki degerlendirmeleri ele alinacaktir. Bu
calismalar sayesinde Batalyevsi’nin hem klasik dil ilimlerine olan katkis1 hem de bu
ilimlerin sistematik tasnif ve uygulamisindaki 6zglin yonleri ortaya konmaya

calisilacaktir.

B. Arastirmanin Onemi

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi {izerine yapilan ¢alismalarin sinirli olusu, bu tezin
Onemini artiran temel unsurlardan biridir. Bugiine kadar gerceklestirilen arastirmalar
genellikle onun edebi yoniine, belirli eserlerine veya dil ilimlerinin yalnizca tek bir
alanina yogunlagsmistir. Oysa Batalyevsi’nin ilmi mirasi, bu pargali yaklasimlarin
otesinde, Arap dil ilimlerinin farkli alt dallar1 baglaminda biitiinciil bir sekilde ele
alinmay1 gerektirmektedir. Bu ¢alisma, Batalyevsi’nin ilmi kisiligini ve metodolojik
anlayisin1 Arap dil ilimlerinin on iki farkli disipliniyle iligkilendirerek kapsamli bir
degerlendirme sunmayi hedeflemektedir. Boylece hem Endiiliis’te Arap dil
ilimlerinin gelisim seyrine dair daha derinlikli bir bakis acis1 kazandirilacak, hem de
Batalyevsi’nin ilmi miras1 dogru bir zeminde konumlandirilacaktir. Sonug olarak, bu
tez caligmast hem Batalyevsi’nin 0zgiin katkilarin1 goriiniir kilmayr hem de
Endiiliis’teki dil ilimleri ile ilgili mirasin Islam ilim gelenegindeki yerine dair yeni
bir perspektif sunmay1 amaglamaktadir. Boylece Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap
dil ilimlerindeki yeri ve yontemi, bilimsel titizlikle ele alinarak biitlinciil bir

cercevede degerlendirilecektir.



C. Arastirmanin Yontemi ve Sinirhliklar

Calismanin verileri dokiiman incelemesi yoluyla elde edilmistir. Dokiimanlar
icerik analizine tabi tutularak Batelyavsi’nin dil ilimlerindeki yeri ve yOntemine

iliskin bulgulara ulagilmistir.

Calismanin girisinde, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin yasadigi donemi de
kapsayan Endiiliis’lin siyasi ve fikri yapist ele alinmis; bu baglamda donemin ilmi
faaliyetleri ve kiiltiirel ortami lizerinde durulmustur. Ardindan, Batalyevsi’nin hayat,
eserleri ve ilmi yoniine dair bilgi saglayan klasik ve modern kaynaklar taranarak,

biyografik ve bibliyografik veriler sistematik bigimde derlenmistir.

Devaminda, onun dil ilimlerine dair eserleri ve bu eserlerde ortaya koydugu
goriigler icerik analizi yontemi ile incelenmistir. Calismanin son asamasinda ise,
Arap dil ilimlerinin on iki dali ayr1 ayr1 ele alinmis; her bir alanda Batalyevsi’nin
gorisleri once kaynaklara dayali olarak aktarilmis, ardindan bu goériisler tahlil edilip
degerlendirilmistir. Boylece arastirmada hem betimleyici hem de analitik bir

yaklagim benimsenmistir.

Arastirmanin kapsami, yalnizca Batalyevsi’nin dogrudan dil ilimleriyle ilgili
goriis ve eserleriyle sinirlandirilmistir. Onun felsefe, mantik veya kelam gibi diger
disiplinlere iliskin degerlendirmeleri bu c¢alismanin disinda tutulmustur. Ayrica,
glinimiize ulasmamis ya da yalmizca kaynaklarda adi gecen eserlerin muhtevasi
hakkinda ulasilan bilgiler disinda herhangi bir yorum yapilmamistir. Buna karsin,
mevcut niishalar1 giinlimiize ulasan eserler dogrudan incelenmis ve bunlar {izerinden

degerlendirmeler gerceklestirilmistir.

Sonug olarak bu tez, Ibnii’s-Sid’in sahsiyetinin biitiin yonlerini ele alma
iddiasinda degildir. Arastirma, 6zellikle onun on iki Arap dil ilmindeki konumu ve

yontem anlayisini ortaya koymakla sinirlandirilmistir.



D. Literatiir Degerlendirmesi

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin ortaya koydugu ilmi miras, son yillarda gerek
Tirkiye’de gerekse Arap diinyasinda akademik c¢evrelerin dikkatini ¢eken 6nemli bir
arastirma alan1 haline gelmistir. Ozellikle son yirmi yil igerisinde yapilan ¢alismalar,
hem sayica artmig hem de nitelik bakimindan cesitlenmistir. Onun dil ve gramer
ilimleri alanindaki katkilarmin yani sira felsefi ve kelami meseleler basta olmak
tizere farkli alanlarda kaleme aldigi eserleri, disiplinler arasi incelemelere konu

olmustur.

Bu ¢ergevede, Batalyevsi iizerine yapilan c¢alismalari kronolojik bir sira
icerisinde degerlendirmek, hem arastirma tarihinin seyrini ortaya koymak hem de
mevcut literatiirin - hangi yoOnelimler etrafinda yogunlastigini tespit etmek
bakimindan 6nem arz etmektedir. BOyle bir degerlendirme, yalnizca arastirma
gelenegini izleme imkam sunmakla kalmayacak, ayn1 zamanda yeni arastirmalara

yon verecek faydali bir perspektif de saglayacaktir.

Bu baglamda, Oncelikle Tirkiye’deki akademik c¢evrelerde Batalyevsi’nin
ilmi miras1 {izerine yapilan caligmalar ele alinacak; ardindan, Ozellikle Arap
iilkelerinde tez ve makale diizeyinde ortaya konulan bazi Onemli arastirmalar

secilerek degerlendirilecektir.
A) Tiirkiye’de Yapilan Bazi1 Calismalar

1. “ibnii's-Sid el-Batalyavsi ve Kitabu'l-hulal fi serhi ebyati'l-Ciimal”.
1987 yilinda doktora ¢alismas olarak Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin el-Hulel fi serhi
ebyati’l-Ciimel adli eserinin tahkiki iizerinde yapilan bir ¢aligmadir. Batalyevsi’nin
eserleri tlizerinde Tiirkiye’de yapilan ilk ¢alisma olarak dikkate degerdir. Basildigina

dair herhangi bir bilgiye ulagilamamugtir.

2. “Inang ve Diisiince Ayrihgma Yol A¢an Sebepler Uzerine Anlamaci ve
Biitiincii Bir Yaklasim, Batalyevsi ve et-Tenbih Adh Risalesi”. Bu ¢alisma, 2011
yilinda yayimlanmis bir makaledir. Calismada Batalyevsi’nin inang ve diisiince
ayriliklarinin sebeplerini ele alisi, anlamaci ve biitiinciil bir yaklasim cercevesinde
incelenmistir. Bu makale, hem metnin icerik analizini sunmakta hem de klasik Islam

diisiincesinde farkliliklarin kaynagina dair 6nemli ipuglar1 vermektedir.



3. “Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Nefs Teorisi: Analitik ve Elestirel Bir
Okuma”. 2022 yilinda yayimlanmis bir makaledir. Bu makale, Batalyevsi’nin felsefi
yoniinii 6ne ¢ikaran énemli bir ¢alismadir. Ozellikle “nefs” kavramu etrafinda onun
disiinceleri analitik bir bakis acisiyla ele alinmig, ardindan elestirel bir

degerlendirme yapilmistir.

4. “Endiiliisiin Tlk Filozofu Batalyevsi”. Ismail Erdogan tarafindan kaleme
alman bu eser, 2011 yilinda Ankara’da basilmistir. Eser, Batalyevsi’nin felsefi
mirasin1 tanitmayi, Islam diisiincesi i¢indeki yerini Kindi’den sonraki bir halka
olarak degerlendirmeyi ve Yahudi-Hiristiyan felsefeleriyle etkilesimlerini ortaya

koymay1 amaglamaktadir.

5. “Bir Ciimle Coziimlemesi Ornegi: ibnu’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap
Gramerinin Meshur Ornegi “Darabe Zeydiin ‘Amran” Hakkindaki Risalesi”.
Bu calisma, 2021 yilinda yayimlanmis bir makaleden ibarettir. Batalyevsi’nin dil
caligmalarina dogrudan temas eden bu makale, onun gramer alanindaki 6zgiin
katkilarin1 gostermesi bakimindan kayda degerdir. Nahiv literatiiriinde meshur olan
“Darabe Zeydiin ‘Amran” Ornegi lizerinden yapilan c¢oziimleme, Batalyevsi’nin
gramer anlayisini, Ozellikle de lafiz-anlam iliskisine dair yaklagimini giin yiiziine

cikarmaktadir.

6. “Arap Gramer ilmi Cahsmalarinda Elestiri: Batalyevsi Ornegi”. Bu
calisma bir kitap boliimiinden ibarettir. 2021 yilinda yaymmlanan bu ¢alismada,
Batalyevsi’nin el-Hulel fi 1slahi’l-halel el-vaki fi’I-Ciimel adli eserinde, Zeccaci’nin
(6. 337/948) el-Ciimel isimli nahiv kitabina yonelik elestirel mahiyette yaptigi
tashihler incelenmektedir.

Arap gramer ilmi c¢aligmalarinda elestiri gelenegini konu edinen séz konusu
bolim, Batalyevsi’nin Zeccaci’ye yonelttigi dilsel ve metodolojik elestirileri tahlil
etmekte; onun nahiv ilmindeki katkilarini, elestiri ve diizeltme iislubu iizerinden

degerlendirmektedir.

7. “Abdullah b. Muhammed b. Sid el-Batalyevsi'nin Kitdbii'l-hada’ik fi'l-
metalibi'l-‘aliyeti'l-felsefiyyeti'l-"avisa isimli eserinin tahkik terciime ve tahlili”.
2024 yilinda yiiksek lisans tezi olarak yapilan bir ¢alismadir. S6z konusu tez, ayni yil
Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligi tarafindan “Kitabii'l-hadd’ik fi'l-



metalibi'l- ‘aliyeti'l-felsefiyyeti'l-'avisa  Temel Felsefi Meseleler” adi altinda

yayimlanmustir.

8. “Tanr1, Evren ve Insan: Batalyevsi’nin Kitabii’l-Had4’ik Eserine Dair Baz
Miilahazalar”. Bir makale olarak bu c¢alisma, 2025 yilinda yayimlanmistir.
Batalyevsi’nin felsefl mirasina dair giincel bir katki olan bu makale, 6zellikle onun

Kitabii’l-Hada ik eserini konu edinmektedir.

9. “fbnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye Gore Fukahann ihtilaf Sebepleri”. Bu ¢alisma da
2025 yilinda yayimlanmis bir makaledir. Son dénem c¢aligmalardan biri olan bu
makale, Batalyevsi’nin fikih ustlii ve mezhepler arasi ihtilaflar konusundaki
yaklagimlarin1 ortaya koymaktadir. Burada Batalyevsi, dil ve felsefe kadar fikhi

tartismalara da niifuz eden ¢ok yonlii bir alim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

10. Batalyevsi’nin dil anlayisina dair 6nemli ¢alismalardan biri de “Gramer-Mantik
Tartismalarinda Farkh Bir soluk: Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi ve Dil Anlayis1”
baslikli makaledir. Disiplinleraras1 Sosyal Bilimler Dergisinin Haziran 2025 tarihli
17. sayisinda yayimlanmistir. Makalede, Batalyevsi’nin Arap nahiv ilmine katkilari
cercevesinde Ozellikle nahiv teorisi ve terminolojisine yonelik degerlendirmeleri ele
alinmaktadir. Ayrica onun dil anlayisi, nahiv-mantik iligkisi baglaminda
incelenmekte, eserlerinin kendi donemindeki etkisi ve sonraki nesillere yansimalari

tartisilmaktadir.

B) Arap Ulkelerinde Yapilan Bazi Calismalar

1. “ugpibdl sl o) @S A 4duddl) Gl gal)” bashikli bu eser, Abdurrahman Hasan

‘Alkam tarafindan kaleme alinmigtir. 1988 yilinda Amman’da Daru’n-Nesr yayinevi
tarafindan basilan kitap, Batalyevsi’nin felsefe alanma dair yazdigi eser ve
makalelere odaklanmaktadir. Calismada, miiellifin felseft goriisleri ayrintili bigimde
incelenmis, bu goriislerin ilmi ve diisiinsel arka plami tahlil edilerek cesitli

degerlendirmeler yapilarak ¢ikarimlarda bulunulmustur.

2. “omgalladl L) oY QU il 7l B GLaBY) QU B 4y @l Jilwadl” (Batalyevsi’nin

el-iktidab fi serhi Edebi’l-kuttab Adli Eserindeki Dil ilimlerine Dair Konular)
baslikl1 yiiksek lisans tezidir. Tez, Batalyevsi’nin el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-Kuttdb

adl eserindeki ilmii’l-Esvat, ilmii’s-Sarf, ilmii’d-Deléle diye bilinen dil ilimlerine ait



konular ele alinarak degerlendirilmelerde bulunulustur. isbu ¢alisma 2002 yilinda

Kife Universitesi Edebiyat Fakiiltesinin danismanliginda yapilmustir.

3. Arap iilkelerinde yapilan ¢alismalar arasinda dikkat ¢ekenlerden biri, « Sd) (p)
dall) 3 o35 g usplhdl” (Tbnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Sozliik Bilime Dair Cabalart)
baslikli doktora tezidir. Suriye/Dimagk’ta 2004 yilinda yapilan bu c¢alisma,
Batalyevsi’nin ilmi mirast i¢inde 6zellikle ilmii’l-liga (sozliik bilimi) alanindaki
gorislerine yogunlagsmakta, onun bu disiplin ¢ergevesindeki katkilarin1 ele
almaktadir. Arastirmada yalnizca dilin sozlik/ligat boyutu merkeze alinmis,
Batalyevsi’nin diger dil disiplinlerindeki faaliyetleri kapsam diginda birakilmistir.

Calismanin basili haline rastlanmamustir.

4. Arap diinyasinda Batalyevsi iizerine kaleme alinmis ¢alismalardan biri de “ sd) 33l
sk Aillly gl B dsgle Alla ) gl skl (Dilci ve Edebiyatg
Batalyevsi’nin Gramer ve Sozliik Bilimdeki Metodu ile Siirleri) adli kitaptir. Bu
calisma, 2007 yilinda Irak’ta Daru’l-kiitiib ve’l-vesa’iki’l-‘Irakiyye tarafindan
yayimlanmistir. Hacim itibariyla kiigiik olan bu c¢alismada, Batalyevsi’nin 6zellikle
nahiv (gramer) ve liigat (sozliik bilimi) sahalarindaki goriis ve metodu tahlil ve analiz

edilerek ele alinmistir. Ayrica onun bazi siirlerine de yer verilmistir.

5. “ugladl Bl o) dis juaall 440 (Batalyevsi’nin Eserlerinde Masdar Kaliplarr)
konulu bir makale. Irak Vasit Universitesi Edebiyat Fakiiltesi biinyesinde yayin
yapan Larik adli bir dergide tarih belirtilmeden yaymmlanmistir. Batalyevsi’nin
eserlerinden derlenerek tasnif edilen gramer ilminin sarf koluna dair masdar

kaliplari/vezinleri tasnif edilmistir.

6. <) z3ka) A4S ¢ g (A aad) (o) 23 (g gadll 381 J gual” (Tbnii’s-Sid’in ‘Isidhu I-halel’
Adli Eseri Isiginda Nahiv Elestirisinin Esaslar1) konulu makale seviyesinde bir
calismadir. Bu galismada, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin séz konusu kitaba (el-Ciimel)
yonelttigi elestiriler ve ona dair tenkitler ortaya konmaya c¢alisilmis; diger yandan ise
Batalyevsi’nin bu elestirilerini hangi esaslara dayandirdiginin temellendirilmesi
lizerinde durulmustur. Bu calisma Suriye/Hama’da el-Ba’s Universitesi Edebiyat
Fakiiltesinin bilinyesinde yayim yapan et-Tirasii’l-‘Arabi adli derginin 2013/Kis

doneminde 128. sayisi olarak nesredilmistir.

7. “Jand) B ad) gl JIA M) 4US A e galland) dd) 0l die pland) B 4y gadl) Jladl”



(Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Isldhu’l-halel el-vdki® fi’l-Ciimel Adli Eserinde
Isimlerdeki Nahiv illetleri) konulu bir makaleden olusmaktadir. Makalede
Batalyevsi’nin gramerdeki isimlerde (Or: fail ile mef’Glun raf’/nasb gibi farkli irab
belirtileri ile ayirt edilmesi) farkli konumlardaki ismin sonunun farkli hareke veya
harfle degismesinin (irabinin) arkasindaki sebep ve anlatimlarin ele alinip
degerlendirilmesi. Makale, Irak/Tikrit Universitesi Kiz Egitim Fakiiltesi
himayesindeki Adéabu’l-Ferahidi adli derginin 2013 yilina ait 17. sayisinda

yayimlanmistir.

8. “mgabll nd) o) p& (A zaal)” (fbnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Siirinde Medih).

Batalyevsi’nin edebi yoniine odaklanan ¢alismalardan biri de bu baglikli makaledir.
S6z konusu makale, Batalyevsi’nin siirlerinde 6ne ¢ikan “medih” temasini belagat
acisindan ele almakta ve edebi tahlil yontemleriyle incelemektedir. Calisma,
Misir/Iskenderiye Universitesi’nden bir arastirmaci tarafindan hazirlanmis olup, el-
Ubbehd Edebiyat Kuliibii'ne ait “el-Beyder” adli derginin 2013 yilina ait 55.

sayisinda yayimlanmistir.

9, « " mgalbdl sl oY JAY el QS B Adalad) 4 pdd) ) gl (Tbnii’s-Sid el-
Batalyevsi’nin ‘Islahu’l-halel” Adli Eserindeki Cahiliyye Siirlerinden Sahidler)
konulu bir makaleden meydana gelen bir ¢alismadir. 2023 yilinda Liibnan/el-Cinan
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi biinyesindeki Merkezu’l-buhiisi’l-‘ilmi  (Ilmi
Arastirmalar Merkezi) tarafindan yayimlanmistir. Makalede, Batalyevsi’nin
‘Islahu’l-halel’ adli eserinde ele alinan cahiliyye donemindeki sevahid siirleri, hangi
hususu 6rnekledirdigi ve kag siir oldugu ile ilgili tahlil ve tasnif noktasinda yapilan

bir ¢calismadir.
10. “dg5a¥1 y Jilesall AU U (o (g gl 03¢ (2 Aal 3 2 pmn gallaal) dpal) () i il gl) ABE”

(Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nde Cevap Fikhi: el-Mesail ve’l-ecvibe Adli Eseri
Cergevesinde Nahiv Cabasma Dair Bir Inceleme) adli makaledir. Bu makale,
Batalyevsi’nin soru ve cevaplardan olusan el-Mesail ve’l-ecvibe adli eserinde nahiv
meselelerini soru-cevap yontemiyle ele alig bigimini ve bunlari agiklarken gelistirdigi
ilmi yaklagimi incelemeyi ele almaktadir. Tarih belirtilmeden Kahirde Risaletu’l-

mesrik adl1 bir dergide yayimlanmastir.



12, “Ligall iidiy Segll Gafad ;wgdbill Ll (p) Mo Agall 8”7 (fbnii’s-Sid el-

Batalyevsi’de Sesbilimsel Elestiri: Hemzenin Tahkiki ve Hafifletilmesi Ornegi)
baslikli bir makale olarak, Batalyevsi’nin ses/fonetik meseleleri nasil ele aldigini,
Ozellikle hemzenin Arapgadaki telaffuzunda goriilen “tahkik” (sert ve agik sdyleyis)
ile “tahfif” (hafifletme, yumusatma) konularini 6rnekler iizerinden degerlendirmeyi
ele almistir. Isbu calisma 2024 yilinda Bagdat Universitesi Edebiyat Fakiiltesinin

danigsmanliginda yapilmis olup basilmamistir.

12,  asghall (8 Al pn sdeadl gl o (B Jal) B agathd) bl () die & ) B9
Gkl 9” (Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel’inde Siirde
Zaruret: Kavramsal Cerceve ve Uygulamali Analiz) baslikli bir makaledir, 2025
Yemen/Zimar Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nin himayesindeki el-Adab 1i’d-
dirasiti’l-edebiyye ve’l-ligaviyye adli derginin 7/1 sayisinda yayimlanmistir.
Batalyevsi’nin el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel adli eserinde zar(rat-1 siiriyyeden
saydigi siirleri, buna dair getirdigi 6rnekler ve zarlrat-1 siiriyye yaklagimu ile ilgili bir

degerlendirmeden olusan bir caligsmadir.

Batalyevsi’nin ilmi mirasi, basta dil ve gramer goriisleri olmak tizere felsefe
ve diger alanlardaki katkilartyla farkli disiplinler tarafindan ele alinmis, tez ve
makalelere konu edilmistir. Bu ¢aligmalarin bir kismi Tiirkiye’de gerceklestirilmis,

diger 6nemli bir kismi1 ise Arap diinyasinda ortaya konmustur.

Bu baglamda, oncelikle Tirkiye’de erisilebilen arastirmalar kronolojik bir
tasnif igerisinde degerlendirilmis ve literatiiriin gelisim ¢izgisi ortaya konmustur.
Bunun yaninda, Arap iilkelerinde 6zellikle Batalyevsi’nin dilcilik yoniine yogunlasan
pek cok tez ve makale ¢alismalar1 yapilmistir. Bu ¢alismalardan énemli bir bolimii

de burada 6rnek olarak zikredilmistir.

S6z konusu degerlendirme, Batalyevsi {izerine ¢alisacak arastirmacilar igin
hem mevcut literatiirii takip etme hem de yeni arastirmalara yon verme noktasinda
yol gosterici bir ¢ergeve sunmaktadir. Bu sunum, arastirmacinin ilerleyen siirecte
ayni yontem ve dogrultu tizerinde ilerlemesi halinde, ilgili eserlere ulasarak literatiirii

daha da derinlestirmesine imkan taniyacaktir.
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E. Tezi Mevcut Calismalardan Ayiran Yonii

“Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap Dil Ilimlerindeki Yeri ve Yontemi”
baslikli bu aragtirmada, yukarida zikredilen ¢alismalarin bir kismindan metodolojik
acidan yararlanilmis ve bunlardan ilham alinmistir. Bununla birlikte, Batalyevsi’nin
Ozellikle dil ilimlerine dair goriis ve yaklagimlarin1 konu alan mevcut akademik
caligmalarin, onun ilmi mirasini biitiinciil bigimde ele almadig1 ve dil disiplinlerinin
tamamin1 kapsamadigi goriilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu ¢alismalar, parca

parca katkilar sunmakla birlikte, kapsam agisindan sinirl kalmaktadir.

Batalyevsi gibi 6nemli bir dilcinin ilm1 mirasin1 anlamak i¢in yalnizca nahiv,
sOzliikbilim veya sarf ilmi gibi tek bir alanla sinirli incelemeler yeterli degildir. Zira
onun ilm1 faaliyetleri, klasik Arap dil ilimleri igerisinde tasnif edilen on iki temel
alan1 dogrudan veya dolayli bi¢imde ilgilendirmektedir. Bunlar; Sesbilim (ilmii’l-
Esvat), Sozliikbilim (ilmii’l-Liiga), Sarf (ilmii’s-Sarf), Nahiv (ilmii’n-Nahv), Belagat
(Ilmii’l1-Belaga: beyan, meani, bedi), Arliz (ilmii’l-‘Ariz), Vaz‘ (ilmii’l-Vaz"),
Delale (Ilmii’d-Delale), Kitabet (Ilmii’l-Kitabe), Siir (Ilmii Kardi’s-siir), Istikak
(Ilmii’1-Istikak)ve Insa (Ilmii’l-Ins4) ilimleridir.

Bu nedenle, Batalyevsi’nin s6z konusu on iki ilimle olan iligkisini, metodunu
ve goriislerini bir biitiin halinde ele alan kapsamli bir ¢calisma yapilmasi bir gereklilik
olarak ortaya ¢ikmistir. Elinizdeki bu arastirma, s6z konusu bu eksikligi gidermeyi
hedeflemekte, Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri i¢indeki konumunu, ydntemini ve
goriislerini disiplinler arasi bir biitlinliik i¢inde yansitarak ilgili arastirmacilara yol

gosterici bir gergceve sunmay1 amaglamaktadir.

F. Batalyevsi Donemi Endiiliis’te Siyasi ve Fikri Yap1

Batalyevsi’nin yasadigir 5./11. ve 6./12. yiizyillarda Endiiliis, siyasi calkantilarla
entelektiie]l canhiligin i¢ ice gectigi bir cografyaydi. Igte Tevaif-i Miilik
parcalanmighigiyla dista Reconquista (yeniden fetih) baskisinin yasandigir bu donem,
dil, edebiyat, felsefe ve kelam gibi sahalarda derin tartigmalara zemin hazirlamistir.
Batalyevsi de eserlerini boylesine zengin fakat istikrarsiz bir atmosferde kaleme
almig, dolayisiyla Arap dil ilimlerindeki metodunun sekillenmesinde icinde

bulundugu cagin siyasi ve fikri sartlar1 belirleyici olmustur. Bu itibarla, onun ilmi
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sahsiyetini ve dil c¢aligmalarindaki yerini dogru degerlendirebilmek i¢in iginde

yasadig1 donemin genel siyasi ve fikrl yapisini kavramak biiylik onem tagimaktadir.

12



F. a. Siyasi Yap1

Endiiliis, 92/711 yilindaki fetihle ilerleyen siiregle beraber islam diinyasinin
Bati’daki en onemli kiiltiir ve medeniyet merkezlerinden biri haline gelmistir.*
Ancak bu uzun siire¢ boyunca siyasi birlik ve istikrar, siirekli dalgalanmalarla
kesintiye ugramis, fetih donemi ve valiler idaresiyle baglayan bu macera, Emevilerin
Endiiliis’te yeni bir devlet kurmalariyla giiglii bir ivme kazanmis, ardindan gelen
Tevaif-i Miilik, Murabitlar ve Muvahhidler donemlerinde stirekli degisen dengelerle
sekillenmistir.’® Batalyevsi’nin yasadigi 5/11-6/12. yiizyillar, o6zellikle Tevaif-i
Miilik hakimiyetinin 6nemli safthalar1 ile Murabit hareketinin ilk donemine taniklik

etmistir.1®

Bu dénemde Endiiliis, bir taraftan igeride siyasi parcalanmislik ve hanedan
kavgalartyla ugrasirken diger taraftan disaridan Hiristiyan (Reconquista/Yeniden
Hiristiyanlastirma) baskisiyla karsi karsiya kalmistir. Boyle bir ortam, sadece siyasi
gelismeleri degil, ilm1 ve fikri hayati da dogrudan etkilemis; dil, edebiyat, felsefe ve
kelam gibi sahalarda derinlesen tartismalarin zeminini hazirlanmstir.}”  Iste
Batalyevsi, boylesi calkantili bir donemde yetismis, eserlerini bu siyasi ve fikri
atmosferin golgesinde kaleme almistir. Onun Arap dil ilimleri alanindaki metodunun
sekillenmesinde, bir yandan Endiiliis toplumunun daginik ama zengin kiiltiirel
dokusu, diger yandan siyasi istikrarsizliklarin dogurdugu fikri canlilik etkili

olmustur.®

14 Tbni’l-Kitiyye, Ebli Bekir Muhammed b. Omer, Tdrihu iftitahi’l-Endeliis, thk. Ibrahim Ebyari,
(Beyrut: Daru’1-kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1989), 56; Mehmet Ozdemir, Endiiliis, (Ankara: TDV. 2021), 28.

15 Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii'l-ilmiyye fi 'asri Miiliki't-tavaif fi'l-Endeliis, (Riyad:
Merkezii'l-Melik Faysal li'l-buhisi ve'd-dirasati'l-islamiyye, 1993), 39-65.

18Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii'l-ilmiyye fi 'asri Miilitki't-tavaif fi'l-Endeliis, 373.

17 Ozdemir, Endiiliis, 107-114.

18 Ozdemir, Endiiliis, 109-111.
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Dolayisiyla, Batalyevsi’nin ilmi1 sahsiyetini ve Arap dil ilimlerindeki yerini
saglikli bigcimde degerlendirebilmek i¢in, yalnizca onun yasadigi donemle
yetinmeyen, daha genis bir tarihsel perspektif benimsemek gerekir. Bu baglamda,
fetih, valiler, Emeviler, Tevaif-1 Mulik, Murabitlar, Muvahhidler, Beni Ahmer ve
son olarak Moriskolar donemlerinden olusan Endiiliis tarihini biitiinciil bir ¢ergevede
ele almak 6nem arz eder. Boylelikle hem Endiiliis tarihinin genel seyri daha iyi
kavranacak, hem de Batalyevsi’nin kendi ilmi faaliyetlerini nasil zorlu ve ¢alkantili

bir ortamda gelistirdigi daha ag¢ik bigimde anlasilacaktir.

F.a.a. Fetih Donemi (92/711)

Endiiliis, giiniimiizde Ispanya ve Portekiz’in bulundugu Iber Yarimadasi’nda,
92/711°den 897/1492 yilina kadar farkli donemlerde daralmalar yasamakla birlikte
yaklasik sekiz asir boyunca Miislimanlarin yonetiminde kalmis bir cografyanin
adidir.”® Miisliiman kaynaklarda “Miisliiman Ispanyas1” anlaminda kullanilan bu ad,
bazi tarihgilere gore Hispania karsilig1 olarak ilk defa 98/716 yilinda basilan bir sikke
tizerinde goriilmiis ve koken itibariyle Vandallar’in adindan (Vandalicia/Vandallar

tilkesi) tiiretilmis olabilecegi ileri siiriilmiistiir.?°

Fetih Oncesinde Endiiliis, Germen kokenli Vizigotlarin idaresi altindayda.
Vizigot yOnetiminin Yahudileri zorla Hiristiyanlastirma c¢abalari, toplumun
imtiyazli-imtiyazsiz seklinde smiflara ayrilmasi, soy, gilic ve servet temelli
tabakalagmalar, halk arasinda ciddi huzursuzluklara yol agmisti. Ayrica Vizigot
asilzadeleri arasindaki taht kavgalari, siyasi istikrarsizli§i daha da derinlestirmisti. Bu
durumdan bikan halk kesimi ve taht miicadelesinde magdur olan soylular, disaridan
yardim arayigina girdi. Yahudiler basta olmak iizere farkli toplumsal gruplarin bu
cagrisina cevap verebilecek tek giic, kisa siire once Kuzey Afrika’yr ele geciren

Miislimanlardi.

Bu gelismeler dogrultusunda, Emevi halifesi Velid b. Abdiilmelik’in (6.
96/715) izniyle Kuzey Afrika Valisi Mlsa b. Nuseyr (6. 98/717), 6nce 91/710 yilinda

19 Halil Ibrahim Samirral vd., Tarihu'l-‘Arab ve hedaretihim fi’l-Endeliis (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-
cedid, 2000), 11; Mehmet Ozdemir, “Endiiliis”, TDV Isldam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 1995), 11/225; Ma’lif Luvis, el-Miincid fi’l-luga ve 'l-A’lam (Beyrut: el-Mektebetii’l-
Katulikiyye, ts.), 76-77.

Ahmed Heykel, el-Edebii’l-Endeliisi mine’l-feth ild siikit’[-hildfe (Kahire: Daru’l-Me’arif, 1985), 13;
Ozdemir, “Endiiliis”, 11/223.
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kiigiik bir kesif birligi gondermis, olumlu sonug¢ alinmasi iizerine ertesi yil Berberi
komutan Tarik b. Ziyad (8. 102/720) 7000 kisilik ordusuyla Ispanya’ya ¢ikmustir.!
Tarik’in karargdh kurdugu bolge daha sonra onun adiyla “Cebelitarik” (Tarik’in

Dagi) olarak anilmis, buradaki bogaz da ayn1 isimle meshur olmustur.??

Ramazan aymin son giinlerinde, 19 Temmuz 711°de, Tarik b. Ziyad’in
ordusu ile Vizigot Krali Rodrigo’nun 40.000 ila 100.000 kisilik ordusu Lekke Vadisi
kiyisinda kars1 karsiya gelmistir. Vizigot ordusunun iki kanadinda bulunan ve taht
miicadelesinde magdur edilmis Witiza’nin ogullarina bagh birlikler savas alanini terk
edince, Miislimanlar kesin zafer kazanmis ve Rodrigo’nun ordusu biiyiik 6l¢iide
imha edilmistir. Ardindan Toledo basta olmak iizere Kurtuba (Cérdoba) ve ilbire

(Elvira) sehirleri Miisliimanlarin eline ge¢mistir.*

Ertesi yil (93/712) Misa b. Nuseyr, 18.000 kisilik takviye bir ordu ile
Ispanya’ya girerek Isbiliye (Sevilla), Karmine (Carmona) ve Maride (Mérida)
sehirlerini fethetmistir.?* Boylece Iber Yarimadasymin &nemli bir kismi
Miislimanlarin hakimiyetine girmis ve yaklasik sekiz asir slirecek bir donem

baslamistir.

Bu fethin en kalici sonucu, bdlgenin Islam medeniyetiyle bulusmasidir.
Endiiliis, bundan sonraki siirecte ilim, kiiltiir ve sanat alaninda Avrupa’ya kopri
olacak; “Endiiliis Islam Medeniyeti” adiyla bilinen, insanlik tarihinin &nemli

medeniyetlerinden birine besiklik edecek seviyeye gelmistir.

F.a.b. Valiler Donemi (92-138/711-756)

Endiiliis tarihinde “Asrii’l-viilat” (Valiler Donemi) olarak adlandirilan siirec,
fetihlerin ardindan Miisd b. Nusayr’in (6. 98/717) oglu Abdiilaziz b. Misa’y1 (6.
97/716) 714 yilinda Endiliis valisi olarak birakmasiyla baslamistir. Boylece

Abdiilaziz b. Musa, Endiiliis’lin ilk valisi olmustur.”® Bu dénem, Emevi hanedanina

2L Ahmed b. Yahya b. Cabir Belazuri, Fiitithu I-biilddn, thk. Abdullah Enis et-Tabba’ (Beyrut:
Miiessesetu’l-mea’rif, ts.), 323; Ozdemir, “Endiiliis”, 11/211.

22 Ozdemir, “Endiiliis”, 11/211.

23 Mehmet Ozdemir, Endiiliis (Ankara: Isam Yayinlari, 2021), 23-26.

24 Ragib Sercani, Kissatu’l-Endeliis mine’l-fethi ile’s-siikiit (Kahire: Miiesseset ikra, 2011), 33-60;
Ozdemir, “Endiiliis”, 11/212.

% Ahmed Muhtar ‘Abadi, Dirasdtiin fi tarihi’l-Magrib ve’l-Endeliis (Iskenderiye: Miiessesetii
Sebabi’l-camia, ts.); Ozdemir, “Endiiliis”, 11/212.
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mensup olup “ed-Dahil” lakabiyla taninan Abdurrahman b. Muaviye b. Hisdm’1n (0.
172/788) 138/756 yilinda Endiiliis’e girisi ve Endiiliis Emevi Devleti’ni kurmasiyla
sona ermistir. Dolayisiyla kirk iki y1l boyunca devam eden ve yirmi bir valinin gérev
yaptig1 bu donem, Miisa b. Nusayr ile baslamis, Yusuf b. Abdurrahman el-Fihr (6.
142/759) ile son bulmustur.?®

Bu donemdeki valilerin 6nemli bir kismi fetih hareketlerini siirdiirerek
Avrupa i¢lerine dogru ilerlemeye gayret gostermistir. Miisliiman ordulari, Fransa’nin
giineyinde Septimania ve Narbonne bolgelerini ele gegirmis, hatta bugiinkii Paris
civarma kadar ilerlemistir. Ancak 114/732 yilinda gerceklesen ve Tour ile Poitiers
sehirleri arasindaki ovada yapilan savasta Miisliiman ordusu Franklara yenilmistir.
Bu savas, IslAim tarih yaziminda “Belatiissiiheda” ( ¢l 136 ) adiyla anilmus,
yenilgi Miislimanlarda biiyiikk bir moral kaybma yol agmis ve Avrupa’daki

ilerleyisin duraklamasina neden olmustur.

Askeri ilerlemenin yavaslamasindan sonra Miisliiman giicler enerjilerini daha
cok i¢ cekismelerde tiiketmistir. Ik olarak Araplar ile Berberiler arasinda baslayan
catismalar, bastirildiktan sonra bu kez Endiiliislii Araplar (Belediyy(lin) ile Suriye’den
gonderilen askerlerin kalintilarindan olusan $amiyy(n grubu arasinda siirmiistiir. Bu
cekismelerin sona erdirilmesinin ardindan da Yemenli ve Kayshi Araplar arasinda

bolgesel rekabetler ve i¢ savaslar ortaya ¢ikmustir.

Miisliimanlarin bu tiir i¢ miicadelelerle mesgul olmasi, kuzeydeki Hiristiyan
unsurlara énemli firsatlar sunmustur. Ispanya’daki Hiristiyan giicler, “Reconquista”
(Hriistiyan Ispanya topraklarmi yeniden geri alma) olarak bilinen uzun vadeli
amagclarimi gergeklestirme yolunda bu c¢ekismelerden yararlanmis ve Miisliimanlara

kars1 saldirilarini artirmigtir.?”

F.a.c. Endiiliis Emevi Devleti Donemi (137-422/756-1031)

Abbasilerin 132/750 yilinda Emevi yonetimine son vermesiyle birlikte Emevi
hanedanina mensup birgok kisi takip edilerek Oldiiriilmiistiir. Bu takibattan

kurtulmay1 basaranlardan biri de Halife Hisdm b. Abdiilmelik’in (6. 125/743) torunu

%Ebu Bekir Muhammed b. Omer Ibnii’l-Katiyye, Tdrihu iftitdhi’l-Endeliis (Beyrut: Miiessesetii’l-
Maarif, 1994), 80.
21 Ozdemir, “Endiiliis”, 11/211-225.
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Abdurrahman b. Muaviye olmustur. Uzun ve zorlu bir yolculugun ardindan,

gizlenerek ve kacarak 138/755 yilinda Endiiliis’e ulagmistir.?®

Endiiliis’e giren ilk Emevi hanedan mensubu olmasi sebebiyle “ed-Dahil”
lakabiyla, Abdurrahman adimi tasiyanlarin ilki olmasi dolayisiyla da “el-Evvel”
unvaniyla anilan Abdurrahman b. Muaviye®, baslangicta hayatta kalmayi
hedeflemis, ardindan Emevi hanedaninmi yeniden ihya etme amacini tasimistir. Bu
siirecte Endiiliis’te bulunan Emevi yanlis1 Araplar, Suriyeli askerler ve diger
unsurlarin destegine giivenmistir. Kisa siire icerisinde, mevcut vali Yisuf el-Fihri’nin
muhalefetine ragmen Yemenliler, Berberiler ve mevalinin destegini arkasina alarak
139/756 yilinda Kurtuba’da bagimsizligini ilan etmis ve kendisini emir tayin etmistir.
Boylece doguda Abbasiler tarafindan yikilan Emevi Devleti’nin bagimsiz bir uzantisi

niteliginde Endiiliis Emevi Emirligi kurulmustur.

Abdurrahman ed-Dahil, 6ncelikle i¢ karisikliklar1 bastirarak otoriteyi tesis
ettikten sonra Kuzey Afrika’dan getirilen parali askerler ve savas esirlerinden bir
ordu olusturmustur. Zaman zaman Franklara kars1 sefer diizenlemisse de bu alanda
kayda deger bir ilerleme saglayamamistir.*® Onun ardindan gelen halefleri, devleti

istikrarli bigimde yonetmeye devam etmistir.

10. ylizyilin baglarina gelindiginde, Abbasilerin siyasi gilicii zayiflamis,
Misir’da Fatimiler kendi halifeliklerini ilan etmislerdi. Islom diinyasindaki bu
gelismeler Endiiliis Emevilerini de etkilemistir. Bu ortamda, Endiiliis Emiri III.
Abdurrahman (6. 350/961), 316/929 yilinda emirlik statiisiinii halifelige doniistiirerek
kendisini halife ilan etmistir. Boylelikle Endiiliis’te, Abbasi ve Fatim1 halifeliklerine
alternatif olarak siyasi mesruiyet iddiasinda bulunan bagimsiz bir hilafet ortaya

cikmigtir.®

Endiiliis Emevi Devleti’nin siyasi ve kiiltiirel basarilar1 yaklasik bir asir daha
devam etmistir. Ancak 422/1031 yila gelindiginde, i¢ ¢ekismeler ve ozellikle
Kastilya Krallig1 karsisinda alinan yenilgiler sonucunda halifelik ve devlet yapisi

¢Okmiistiir. Boylece 138/756’da bagimsiz bir emirlik olarak kurulan Endiiliis Emevi

28 Sercani, Kissatu’l-Endeliis mine’l-fethi ile ’s-siikiit, 90-132; Ozdemir, “Endiiliis”, 11/211-225.

2 Muhammed Abdullah ‘Anan, Devietii’l-Islam fi’l-Endeliis (Kahire: Mektebetii’l-haneci, 1997),
1/197.

0 Ozdemir, “Endiiliis”, 11/211-225.

31 Sercani, Kissatu 'I-Endeliis mine’l-fethi ile’s-siikiit, 201, 204.
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Devleti, 422/1031 yilinda yikilmistir. Ortaya ¢ikan otorite boslugu, irili ufakl
emirliklerin kurulmasina zemin hazirlamis ve Endiiliis tarihinde “Miiltikii’t-tavaif”

donemi baslamistir.

F.a.d. Tevaif-i Miilik Donemi (421-453/1031-1090)

“Tavaif-i milak” ifadesi, Arapga “taife” (firka, boliik) ve “melik” (hiikiimdar)
kelimelerinin ¢ogullarindan tiiremistir. Genel anlamiyla biiyiikk bir devletin
¢oOkislinlin ardindan ortaya ¢ikan kiiciik siyasi olusumlari, 6zelde ise Endiiliis Emevi
Devleti’nin yikilisindan sonra kurulan kiiclik emirlikleri ifade etmektedir. Bu
déonemde Endiiliis cografyasinda Abbadiler, Amiriler, Bekriler, Birzaliler,
Cehveriler, Demmeriler, Eftasiler, Hammudiler, HarOniler, Hazr(niler, Hudiler,
Miizeyniler, Reziniler, Tiicibiler, Yefreniler, Ziriler ve Ziinnlniler gibi yaklasik
yirmi kadar hanedanlik hiikiim siirmiistiir.** Boylelikle Endiiliis tarihinde “diivelii’t-
tavaif”’ adiyla bilinen yaklagik altmig yillik (421-453/1031-1090) bir donem

baslamistir.

Endiiliis Emevi Devleti’nin ¢okiisiiniin ardindan Tuleytula, Batalyevs,
Isbiliye ve Girnata gibi sehirlerde niifuzlu aileler bagimsizliklarmi ilan etmis,
merkezi otorite tamamen ortadan kalkmistir. Bu kii¢iik devletcikler arasinda siddetli
miicadeleler baslamis, bu durum Miisliimanlarin gii¢ kaybetmesine ve buna mukabil
kuzeydeki Hiristiyan unsurlarin giiclenmesine yol agmistir. Nitekim 441-453/1050-
1062 yillar1 arasinda Kastilya Krali 1. Ferdinando’nun Batalyevs’i ve ardindan
Tuleytula’y1 ele gecirmesi, Miisliimanlarda ciddi bir uyanisa sebep olmustur. Bu
stirecte halk, yaklagmakta olan en biiyiik tehlike olarak “Reconquista” (yeniden
fetih/Endiiliis’ii yeniden ele gecirmek) hareketini fark ederek emirlerini ve ulemay:
harekete gegmeye cagirmistir. Bunun neticesinde, Miisliimanlar kuzeydeki Hiristiyan
ilerleyisini durdurmak amaciyla Kuzey Afrika’da hiikiim siiren Murabitlar’dan

yardim talep etmek zorunda kalmislardir.3

32 Sercani, Kissatu’l-Endeliis mine’l-fethi ile’s-siikiit, 135-316; Ozdemir, “Endiiliis”, 11/211-225.

3 Mehmet Ozdemir, “Miilakii’t-Tavaif”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaynlari, 2020), 31/553.

% Sercani, Kissatu'l-Endeliis mine’l-fethi ile s-siikiit, 332-337; Ozdemir, “Miilitkii 't-Tavaif”, 31/552-
555.
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Aragtirmamizin merkezinde yer alan Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, hayatinin
onemli bir kismmi Endiiliis’te siyasi parcalanmanin yogun sekilde hissedildigi bu
donemde gecirmistir. Onun ilmi faaliyetlerini ve eserlerini dogru bigimde
degerlendirebilmek i¢in yalnizca Tavaif-i Milik devrini degil, bu devrin 6ncesini ve
sonrasini da sebep—sonug iliskileriyle birlikte dikkate almak gerekir. Zira s6z konusu
donemin siyasi dagmikligini ve askeri agidan zayifligini géz ardi eden bir yaklagim,
Batalyevsi’nin ilmi sahsiyetine dair saglikli bir tahlil ortaya koyamayacagi gibi, bu

konuda yapilan arastirmalarda da isabetli sonuglara ulasilmasini engelleyecektir.

F.a.e. Murabitlar Donemi (447/1056-541/1147)

Murabitlar hareketinin temelleri, X. yiizyilin ikinci yarisinda Kuzey Afrika’da
Berberi Lemtline kabilesine mensup fakih Abdullah b. Yasin el-Ciizdl1 (6. 451/1059)
tarafindan atilmistir. Abdullah b. Yasin, Islim’m o6gretilerini yaymak amaciyla
Ogrencilerini Senegal yakinlarinda bir ribatta egitmis, buradan hareketle baglilart
“Murabitin” (Murabitlar) olarak anilmistir. Zamanla bu hareket siyasal ve askeri bir
hiiviyet kazanmis, ozellikle Yasuf b. Tasfin’in (6. 537/1143) liderligi doneminde
hizla giiclenerek Kuzey Afrika’min biiyilk kismina hakim olan bir devlete

doniigsmiistiir.

Murabitlar, 475/1083 yilinda Sebte’yi fethederek Endiiliis ile dogrudan
komsu hale geldiklerinde bolgedeki en giiglii siyasi otoritelerden biri konumuna
ulagmislardir. Bu sirada Endiiliis, Emevi Devleti’nin yikilisini takip eden Tavaif-i
Miilik doneminin siyasi parcalanmiglig icindeydi. Emirler arasindaki rekabet ve i¢
catismalar sebebiyle Miisliman halk ciddi bir savunmasizlik yasamis, Kastilya
Krallig1 onciiliigiindeki Hiristiyan gligler ise Endiiliis topraklarinda ilerleme imkani
bulmuglardir. Miisliimanlarin dini ve siyasi varliklarini tehdit eden bu gelismeler
karsisinda halk ve ulema, emirleri Murabitlar’dan yardim istemeye tesvik etmis,

neticede Endiiliis emirleri Murabitlar’a davet mektubu gondermistir.®

Diizenli bir askeri teskilata sahip olan Murabitlar, daveti kabul ederek kisa

siirede Iber Yarimadasi’ndaki Miisliiman bolgelerin biiyiik boliimiinii kontrol altina

% {smail Yigit, “Murabitlar”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari,
2020), 31/152.
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almuslardir. 482/1090 ile 541/1147 yillar arasinda bugiinkii Ispanya’nin genis bir
kismi ile Kuzey Afrika’daki bazi bolgeler Murabit hakimiyetinde kalmis, giiclii ve

merkeziyet¢i bir devlet diizeni tesis edilmistir.

Bununla  birlikte, = Murabitlar  baslangictaki ~ askeri  basarilarini
koruyamamuslardir. Zamanla Hiristiyan Iber kralliklarinin saldirilar1 ve Kuzey
Afrika’daki i¢ ayaklanmalar sebebiyle giic kaybetmislerdir. Nihayet, kendileri gibi
Berberi kokenli olan Muvahhidlerin saldirilar1 sonucunda siyasi hakimiyetlerini

kaybetmis ve 541/1147 yilinda tarih sahnesinden ¢ekilmislerdir.?’

F.a.f. Muvahhidler Donemi (524 /1130 - 667/ 1269)

Muvahhidler, Kuzey Afrika ve Endiiliis’te hiikiim siiren Berberi kokenli bir
hanedandir. Hareketin kurucusu, Lemtine kabilesine mensup din alimi EbG Abdillah
Muhammed b. Abdillah b. Tamert es-Stisi’dir (6. 524/1130). Ibn Tamert, donemin
toplum yapisinda ahlaki yozlasmanin yayginlastigini ve ulemanin itikadi bakimdan
sapmalara diistigiinii ileri siirerek 1slah amaciyla yeni bir dini-siyasal hareket
baslatmistir. Ozellikle Murabitlar’'in  bazi uygulamalarmi elestirerek onlarin
hakimiyetini sona erdirme ve IslAm toplumunu yeniden sekillendirme amaci

tagimistir.

Ibn Tamert, ilk egitimini Kuzey Afrika’da aldiktan sonra 499/1105 yilinda
Kurtuba’ya, ardindan dogudaki 6nemli ilim merkezlerine gitmis ve ilmi birikimini
gelistirmistir. Murdbit hikkiimdart Ali b. Yasuf b. Tasfin’e bazi dinl hususlarda
diizeltme teklif etmigse de bu donemde bir reform hareketinin basariya
ulasamayacagint diisiinerek mevcut diizeni yikip yerine yenisini kurmayi
hedeflemistir. Bu amag¢ dogrultusunda taraftarlarini artirarak yeni bir siyasi giic odagi

haline gelmigtir.*®

Ibn Toamert’in 521/1128’de oliimiinden sonra liderlik Ebd Muhammed
Abdilmi’min b. Ali el-Kimi’ye (6. 558/1163) ge¢mistir. Abdiilmii’min, Murabit

% Yigit, “Murabatlar ”, TDV., 31/152.

87 Yasuf Esbah, Tdrihu’l-Endeliis fi ahdi’l-Murdbitin ve’l-Muvahhidin, ¢ev. Muhammed Abdullah
Anan (Kahire: Mektebetii’l-hanici, 1996), 30-78; Ozdemir, “Endiiliis”, 11/121-125 ;Yigit,
“Murabitlar”, 31/152-155.

38 Esbah, Tdarihu’l-Endeliis fi ahdi’l-Murdbitin ve’l-Muvahhidin, 1, 215; Ozdemir, “Endiiliis”, 11/211-
225.
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hiikiimdar1 Ali b. Tasfin’i maglup ederek kisa slirede Magrib’in biiyiik bir kismin ele
gecirmis ve Murabitlar’dan daha genis bir imparatorluk kurmustur. Baglangigta bazi
Endiiliislii emirlerin daveti tlizerine Hiristiyanlara kars1 yardim amaciyla Endiiliis’e
giren Muvahhidler, daha sonra bolgede kalict hakimiyet tesis etmeyi tercih

etmislerdir.%

13. yiizyilin baslarina gelindiginde Muvahhidler ciddi i¢ sorunlarla kars
karstya kalmiglardir. 1227°de kithik ve ekonomik sikintilar sebebiyle ayaklanmalar
cikmig, buna paralel olarak Kuzey Afrika’da da parcalanma yasanmistir. Bu i¢
zafiyet, Kastilya ve Aragon gibi Hiristiyan kralliklarin Reconquista hareketi
cergevesinde Endiiliis sehirlerini isgal etmelerine zemin hazirlamistir. Nitekim
645/1248’de Muvahhidler Devleti fiilen sona ermis, 667/1269’da ise tarih

sahnesinden tamamen ¢ekilmistir.*

Muvahhidlerin  yikilisginin  ardindan hakimiyetleri altindaki bolgelerde
yalnizca bazi bagimsiz emirlikler varligini slirdiirebilmistir. Bunlarin en 6nemlisi,
Girnata’da kurulan Beni Ahmer Emirligi’dir. Bu devlet, Endiiliis’te Miisliiman

varliginin son kalesi olarak yaklasik iki buguk asir daha varligini koruyacaktir.*

F.a.g. Beni’l-Ahmer /Girnata Emirligi Donemi (629/1232-897/1492)

Muvahhidlerin 609/1212 yilinda Kastilya Krallig1 onciiliigiinde olusturulan
Hagli ordusuna karsi gerceklesen Ikab Savasi’nda yenilmeleri, Endiiliis’teki
hakimiyetlerini zayiflatmistir. Bu otorite boslugundan istifade eden yerel liderlerden
Ibn HOd (6. 635/1238), Girnata dahil olmak iizere bazi sehirlerde emirligini ilan
etmistir. Ayn1 donemde Ceyyan bolgesinde gii¢ kazanan Muhammed b. Yisuf b.
Nasr (6. 670/1272), baslangigta Ibn Hiid’a bagli kalmis; ancak onun 635/1238’de
Meriye’de oldiiriilmesinden sonra bagimsiz hareket ederek Girnata’y: ele gecirmistir.
Boylece Endiilis Emevi Devleti’nin yikilisindan sonra yaklasik iki buguk asir

yasayacak olan Nasri Devleti kurulmustur. Bu devlet, kurucusuna nispetle Beni’l-

3 Mehmet Ozdemir, “Muvahhidler”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2020), 31/410

40 Ozdemir, “Muvahhidler”, DIA., 31/410-411.

4 Esbah Yusuf, Tdrihu'|-Endeliis fi ahdi’\-Murdbitin ve’|-Muvahhidin, 2, 49-181; Ozdemir,
“Endiiliis”, 11/410-412.
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Ahmer Emirligi veya baskentine atfen Girnata Emirligi/Sultanligi olarak da

adlandirilmigtir.*?

Girnata Emirligi, bir yandan Hiristiyan ilerleyisine kars1 varlik miicadelesi
verirken, diger yandan taht kavgalar1 ve i¢ karisikliklarla ugragsmak durumunda
kalmistir. XV. ylizyilin sonlarinda i¢ istikrarsizlik artmis, 869-886 yillar1 arasinda
ilke fiillen tlice bolinmiistiir. Bu zayiflamadan yararlanan Kastilya ve Aragon

Kralliklar1, Endiiliis topraklarina yonelik askeri harekatlarini yogunlastirmistir.*

Son yillarinda Nasriler, Osmanli1 Sultan1 II. Bayezid’den (6. 918/1512) ve
Memliik Sultan1 Kayitbay’dan (6. 901/1496) yardim talep etmislerdir. Ancak
Osmanlilar, Cem Sultan meselesiyle mesgul olmalar1 ve yeterli deniz giicline sahip
olmamalar1 nedeniyle, Memliikler ise kendi i¢ sorunlari sebebiyle bu yardimi
gerceklestirememistir. Bunun {izerine Girnata, halkin can, mal ve din gilivenliginin
korunmasi sartiyla teslim edilmeyi kabul etmistir. 25 Ekim 1491°de imzalanan
antlasmaya gore sehir 3 Ocak 1492°de Aragon Krali Ferdinand’in kuvvetlerine

teslim edilmistir.**

Boylece 629/1232’de kurulan ve yaklagik 250 yil boyunca Endiiliis’te
Miisliman varligini temsil eden Girnata Emirligi yikilmis; sekiz asirlik Islam

hakimiyeti Iber Yarimadasi’nda sona ermistir.

F.a.h. Endiiliis’te Miisliiman Bakayaya/Moriskolara Yonelik Zorla
Yapilan Hiristiyanlagtirma Faaliyetleri (897/1492-975/1568)

897/1492 yilinda Girnata’nin diismesiyle birlikte Endiiliis’te Miisliimanlarin
elinde bulunan son kale de kaybedilmis ve boylece Islam hakimiyeti sona ermistir.
Bu gelisme, bolgede kalan Miisliiman bakaya icin zor ve acili bir siirecin baslangici
olmustur. Bir kismi1 Kuzey Afrika’ya go¢ etmek zorunda kalmis, 6nemli bir kesim ise
Aragon krali II. Ferdinand (6. 921/1516) ve esi Kastilya kraligesi izabella’nin teslim

sirasinda  verdikleri gilivencelere inanarak topraklarinda kalmayi tercih etmistir.

42 Mehmet Ozdemir, “Girnata”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14/52.

43 Ozdemir, “Girnata”, DIA., 14/53.

4 Sercani, Kissatu'l-Endeliis mine’l-fethi ile’s-siikiit, 638, 694; Yigit, “Murabitlar”, 31/420-424;
Ozdemir, “Milakii’t-Tavaif”, 31/51-57.
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Ancak Hiristiyan yonetici sinif, 902/1497°den itibaren bu taahhiitleri ihlal etmis ve

Miisliimanlara yonelik baskilar artmaya baglamigtir.

[k olarak, Miisliimanlarin medeni haklarinda kisitlamalara gidilmis; silah
tasimalar1 yasaklanmis, idari gorevlerden uzaklastirilmis ve sehir merkezlerinden
kenar mabhallelere goce zorlanmiglardir. Bosalan evlere ise Hiristiyan aileler
yerlestirilmistir. 904/1499 yil1, zorla Hiristiyanlagtirma siirecinin doniim noktas1
olmustur. Toledo Piskoposu Kardinal F. Ximenez de Cisneros (6. 922/1517), kraliyet
onayltyla Gurnata’da Misliimanlar1  Hiristiyanlia  dondiirme  faaliyetlerini
baslatmistir. Oncelikle para ve makam vaatleriyle Miisliiman 6nderleri ve fakihleri
ikna etmeye calismis, bu basarisiz olunca Islami bilgi kaynaklarmi yok etmek
amaciyla Arapca eserleri toplatip yaktirmistir. Direnis gosteren Miislimanlar

zindanlara atilmis, iskenceye ugramis; camiler ise kiliselere ¢evrilmistir.*

905/1500 yilinda Biisiirat bolgesinde ¢ikan isyan da kanli bigimde
bastirilmistir. Ardindan 907/12 Subat 1502 tarihli bir kraliyet emriyle Miisliimanlara
ya Hiristiyanlig1 kabul etmeleri ya da iilkeyi terk etmeleri dayatilmigtir. Gog
sartlariin  son derece zorlayict olmasi nedeniyle biiyilk cogunluk zahiren
Hiristiyanligi kabul etmek zorunda kalmistir. Bu kesim, tarihte “Moriskolar” olarak
anilmistir. Ancak bu insanlarin 6nemli bir boliimi, goriiniirde Hiristiyanlik

benimsemis olsa da kalplerinde Islami inanc1 yasamaya devam etmislerdir.+’

Hiristiyan yoneticiler, Moriskolarin din degistirme siirecinde samimiyetlerini
denetlemek tizere Girnata’da engizisyon mahkemeleri kurmuslardir. Ayrica Arapca
konusmalari, Islami &rf ve Adetlerini siirdiirmeleri ¢esitli emirnamelerle
yasaklanmustir. Tiim bu baskilara ragmen Miisliiman kimligi ve Islimi degerler
biiyiik 6lclide varligim1 korumustur. Nitekim 975/1568-977/1570 yillar1 arasinda
Girnata’da yeni bir isyan patlak vermis, ancak bu ayaklanma 978/1571°de Ispanya
Krallig1 tarafindan kanli bi¢imde bastirilmistir. Binlerce Miisliiman bagka bolgelere

stiriilmiig, nihayet 1017/1609°da kalan tiim Moriskolar tilke disina ¢ikarilmigtir.*®

4 Mehmet Ozdemir, “Moriskolar”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2020), 30/286-289.

46 Ozdemir, “Moriskolar”, DIA., 30/286-289.

47 Ozdemir, “Moriskolar”, DIA., 30/286-289.

8 Fray Antonio Agapida, Ahbdr Siikiti Gurndta, gev. Yahya Nasri Hani (Beyrut: el-intisaratu’l-
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Boylece 897/1492°de siyasi hakimiyetini kaybeden Endiiliis Miisliimanlari,
yaklagik bir asir sonra topluluk olarak da varliklarini yitirmis olup tarih sahnesinden

el ¢ektirilmek zorundan birakilmislardir.

F.a.1. Endiiliis’iin Siyasi Calkantilar1 i¢cinde Batalyevsi’nin ilmi Konumu

Uzerinde Bir Degerlendirme

Endiiliis tarihi, 92/711 fetihlerinden 897/1492°de Girnata’nin diisiisiine kadar
gecen yaklasik sekiz asirlik siirecte siyasi birlik ve pargalanma, yiikselis ve ¢okiis,
istikrar ve kargasa arasinda salinan bir tablo ortaya koymustur. Fetih ve valiler
doneminden baslayarak Emevilerin giiclii idaresiyle kurumsallasan siyasi yapi, 5./11.
yiizyildan itibaren Tevaif-i Miilik ile birlikte par¢alanmaya yiiz tutmus, ardindan
Muréabitlar ve Muvahhidler gibi Kuzey Afrika kokenli hanedanlarin hakimiyetiyle
farkli bir ivme kazanmistir. Nihayet Beni Ahmer/Girnata Emirligi ile Miisliiman
varlig1 birkag yiizyi1l daha korunabilmis, fakat 1492°de siyasi hakimiyetin tamamen
kayb1 ve akabinde Moriskolarin zorla Hiristiyanlastirilimasiyla Endiiliis

Miisliimanlari tarih sahnesinden ¢ekilmistir.

Iste Batalyevsi, tam da bu siyasi pargalanma ve yeniden toparlanma
cabalarinin i¢ ice gectigi bir donemde yasamis ve ilmi faaliyetlerini bu atmosferin
golgesinde yiiriitmiistiir. Onun hayatinin 6nemli bir kismin1 kapsayan Tevaif-1 Miilak
devri, kiiciik emirliklerin rekabeti, hanedan miicadeleleri ve Hiristiyan ilerleyisi
karsisinda Miisliimanlarin yasadig gerilimlerle sekillenmistir. Bu durum, bir yandan
giivenlik kaygilar1 ve siyasi istikrarsizlik dogururken, 6te yandan ilmi ve fikri
canliligr da tesvik etmistir. Zira her bir emirlik kendi saraymi ilim ve edebiyat
merkezi haline getirme c¢abast goOstermis®®, bdylece alimler ic¢in farkh
himayeperverlik ¢evreleri olusmustur. Batalyevsi’nin de Tuleytula, Sarakusta,
Kurtuba ve nihayet Belensiye gibi sehirlerde bulunmasi®, onun ilmi birikiminin bu

¢ok merkezli yapinin iirlinlerinden biri oldugunu gostermektedir.

A’rabiyye, 2000), 405, 426; Ozdemir, “Endiiliis”, DI4., 11/51-57.
49 Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii I-ilmiyye fi "asri Miilitki 't-tavaif fi I-Endeliis, 119.

50 Makkard, Nefhu t-tib min gisni’l-Endeliis- r-ratib,1/643; Feth ibn Hakan, Kald 'idii’l- ikydn, 192-
193, 198; Makkari, Ezhdru r-riyad fi ehbdri el-Kadi I’yad, 3/106, 121.
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Dolayisiyla, Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri alanindaki yeri ve yontemi,
yalnizca bireysel yetkinliginin degil, ayn1 zamanda i¢inde yasadig1 donemin siyasi ve
fikri sartlarinin da bir yansimasidir. Par¢calanmis ama zengin bir kiiltiirel dokunun,
ilmi merkezler arasinda siliregelen rekabetin ve siyasi kirillganligin dogurdugu
entelektiiel hareketliligin, onun eserlerinde yer yer elestirel ve 6zglin metodolojik
yaklasimlar gelistirmesinde etkili oldugu sdylenebilir. Boylelikle Batalyevsi, hem
doneminin ilmi tretkenligini temsil eden, hem de siyasi calkantilar i¢inde bile ilim

diinyasina kalic1 katkilar sunabilmis seckin bir alim olarak 6ne ¢ikmistir.

F.b. Fikri Yap1

Endiiliis tarihinin en dikkate deger donemlerinden biri, Emevi hilafetinin
yikilisindan sonra ortaya ¢ikan Miiliik-i Tevaif devridir. Bu dénem, siyasal agidan
parcalanmislik ve yerel hanedanlarin rekabetiyle anilsa da, ilmi ve fikrl sahada
beklenenin aksine bir gerilemeye degil, tam tersine olaganiistii bir canliliga zemin
hazirlamistir. Her bir tdife hiikiimdari, kendi saraymi bir ilim ve kiiltiir merkezi
haline getirme gayreti i¢inde olmus, devrin taninmis alim ve ediplerini himaye
ederek, onlarn saraylarinda toplamakla oviinmiistiir. Boylelikle siyasi rekabet, ilmi

tretimin ve entelektiiel dinamizmin baslica itici giicli haline gelmistir.

Ancak bu ilmi gelismenin kokleri yalnizca Tevaif emirlerinin himaye
politikalartyla smurlt degildir. Asil olarak bu canlilik, ondan 6nceki Emevi hilafeti
doneminde olusturulmus kokli ilmi mirasin bir devami niteligindedir. Hilafet devri,
siyasi ve toplumsal istikrarin saglandigi, kitaplarin toplanip korunarak ilim
adamlarinin tesvik edildigi bir zemini miras birakmisti. Tevaif hiikiimdarlarinin
rekabeti bu temelin iizerine eklenerek Endiiliis’te ilim ve fikir hayatinin olaganiistii
bir ivme kazanmasina yol agmistir. Bu bakimdan, hilafet devri ile Tevaif donemi
arasindaki siireklilik, Endiiliis ilim tarihinin gelisiminde belirleyici bir rol

oynamaktadir.®2

51 Ozdemir, Endiiliis, 109-111.
52 Tbn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 4; Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii 'l-ilmiyye fi "asri
Miiliki 't-tavaif fi 'I-Endeliis, 119-120.
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Iste bu boliimde, Miilik-i Tevaif déneminde sekillenen fikri yapinin ana hatlar1 ele
alinacak; donemin ilmi ve kiiltiirel ortami1 ile dil ilimlerinin gelisimi, hem tarihi

stireklilik hem de yeni olusan rekabet sartlar1 baglaminda incelenecektir.

F.b.a. Endiiliis’te Miilik-i Tevaif Déneminde Ilmi ve Fikri Ortam ile Dil
Ilimlerinin Gelisimi

Endiiliis’te Emevi hilafetinin dagilmasiyla ortaya ¢ikan siyasal parcalanma,
beklenenin aksine ilmi ve fikri faaliyetlerde bir duraklamaya yol agmamustir. Aksine,
kiigiik sehir devletleri halinde hiikiim siiren tdifa emirleri, kendi saraylarini birer ilim
ve kiiltiir merkezi haline getirmeyi basarabilmislerdir. Bu hiikiimdarlar, donemin
taninmis alim ve ediplerini saraylarina davet etmis, onlar1 comertce himaye etmis ve
bdylece ilmi rekabeti tesvik etmislerdir. Kaynaklarda da belirtildigi iizere, bu emirler
her birinin saraymin barindirdigi alimler ve nahiv bilginleri ile &viiniirlerdi.>
Dolayisiyla, siyasi pargalanmiglik ilmi1 iiretimi zayiflatmak yerine, hiikiimdarlarin

birbirleriyle rekabeti sayesinde ilim ve edebiyatin gelismesine zemin hazirlamistir.

Ancak bu ilmi hareketliligin kokeni yalnizca taifa hiikiimdarlarinin
himayesiyle aciklanamaz. Esas itibariyla bu donemdeki canlilik, ondan 6nceki Emevi
hilafeti devrinde olusmus koklii ilmi mirasin devami niteligindedir. Hilafet donemi,
siyasi ve toplumsal istikrarin saglandigi, kitaplarin toplandigi ve alimlerin tegvik
edildigi bir donemdi. Miilikii’t-tevaif devri bu birikimi miras alarak iizerine rekabet
unsurunu ekledi ve boylece ilmi faaliyetler olaganiistii bir ivme kazandi. Nitekim,
hilafet doneminde ilim ciliz ve zayif olsaydi, altmis yil gibi kisa bir siire siiren
Miiltkii’t-tevaif donemindeki Endiiliis’iin ¢esitli sehirlerinde bu denli kokli bir ilmi
atilmin ger¢eklesmesi miimkiin olmayacakti.> Bu durum, hilafet devri ile tevaifler
donemi arasindaki stirekliligin Endiiliis ilim tarthinde ne kadar belirleyici oldugunu

gostermektedir.

Ozellikle dil ilimleri sahasinda Endiiliis, dogu IslAm diinyasiyla boy
oOlgiisebilecek bir seviyeye ulagmistir. Baglangicta Endiiliisli bilginler, Arap dilinin
nahiv ve sarf disiplinlerinde dogu merkezlerine bagliydilar. Bagdat, Basra ve

Kife’de yazilan eserler Endiiliis’e getiriliyor ve inceleniyordu. Halife III.

5 Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii 'I-ilmiyye fi "asri Miiliki 't-tavaif fi'I-Endeliis, 119.
5 Tbn Sa’duw’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 4; Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii’I-ilmiyye fi ’asri
Miiliiki t-tavaif fi'I-Endeliis, 119-120.
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Abdurrahman (6. 350/961) doneminde Kurtuba’ya gelen dil alimi Ebd Ali el-Kali (6.
356/967), beraberinde dogulu hocalarmin dil kitaplarini getirdigi gibi “el-Bdri” fi’l-
luga” ve “el-Maksiir ve’l-memdid” gibi kendisinin kaleme aldig1 eserleriyle ve Basra
ekoliinilin goriisleri ¢izgisinde verdigi derslerle® Endiiliis dil egitimine yeni ufuklar
agmustir. Bu gelisme, dogu ile Bati Islam diinyas: arasinda giiclii bir ilmi koprii
kurulmasini saglamistir. Nitekim nahiv alimi Muhammed b. Yahya el-Riyahi’nin (0.
358/968) doguya gidip egitim metotlarin1 6grenerek Endiiliis’e donmesi ve bunlari

halka 6gretmesi®, nahiv egitiminde koklii bir doniisiim baslatmistir.

Boylelikle, Endiiliis’te Miilikii’t-tevaif doneminde goriilen ilmi ihtisam,
yalnizca siyasi rekabetin iirlinli degil; ayn1 zamanda Emevi hilafeti doneminde inga
edilen ilmi mirasin bir devamidir. Bu siireklilik sayesinde, Endiiliis ilim ve kiiltiir
hayati, 6zellikle dil ilimlerinde 6zgiin bir kimlik kazanmis ve kendi eserlerini ortaya

koyabilecek bir seviyeye ulasmistir.

F.b.b. Miilik-i Tevaif Doneminde Dil ilimlerinde One Cikan Baz

Sahsiyetler ve Eserleri

Miilik-i Tevaif doneminde Endiiliis, Arap dili ve edebiyati sahasinda kendine
Ozgii biiyiik alimler yetistirmistir. Bu alimlerin bir kismi, Muhadramiin diye
bilecegimiz hem Emevi halifeligi devrini gormiis ve hem de Tevaif doneminde de
etkin olmus dil alimleridir. Diger bir kism1 ise dogrudan dogruya Tevaif doneminde
yetisip caligmalarimi sonraki devirlere tasimis olan alimledir. ilk gruba dahil olan
onemli isimlerden biri Ibrahim b. Muhammed (6. 441/1050) el-If1ili*dir. If1ili, Halife
II. Hakem (6. 366/976) sonrasi ortaya ¢ikan Hammudi ve Cehveri idarelerinde gorev
yapmis, devrinin en biiyiikk dil ve edebiyat alimlerinden kabul edilmistir. Nahiv,
lugat, siir ve tenkit ilimlerinde genis bilgi sahibi olan el-Iflili, dzellikle meshur sair
Miitenebbi’nin (6. 354/965) divanindaki bazi siirleri serh etmesiyle taninir.5” ibn

Hazm (6. 456/1064), Eflili’nin “Mutanebbi’nin siirlerini serh ettigi kitabin1 yiliksek

55 Savki Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye (Samile: Daru’l-me’arif, 1431), 290; Sa’d Abdullah Salih el-
Beseri, el-Hayatii’l-ilmiyye fi "asri Miiliiki’t-tavdif fi’l-Endeliis, 262.

% Eb(i Bekir Ziibeydi, Tabakdtu n-nehviyyin ve’l-ligaviyyin, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim
(Daru’l-maarif, ts.), 311.

ST Bzdi, Cezvetii’l-muktebis fi zikri vulldti’l-Endeliis, 151-152; Ebi Cafer Ahmed b. Yahya b. Ahmed
b. ‘Amira Dabi, Bugyetu’l-miiltemis fi tarihi rical ehli’l-Endeliis (Daru’l-kiitiibi’l-‘Arabi, 1967), 213;
Kaftl, Inbdhii 'r-ruvdt ’dla enbdhi n-niihdt, 1/218-219.
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edebi degeri ve saglamligi nedeniyle dvgiiyle anmistir”.® Tarihgi Ibn Hayyan (6.
469/1076) da Eflili’yi, “Arap dili bilgisi alaninda devrinin biitiin alimlerini geride
birakan, Cahiliye ve Islam doénemi siirlerindeki garib lafizlara vukifiyeti iistiin” bir
dil otoritesi olarak tasvir eder.® Bu degerlendirmeler, Iflili'nin Endiiliis’te dil
caligsmalarinin temellerini atan ve sonraki nesillere ilham veren bir iistad oldugunu

gostermektedir.

Taife devletlerinin merkezlerinde yetisen dil alimlerinden bir digeri, Isbiliyye
(Sevilla) sarayinda iin kazanan Ebi Mervan Abdiilmelik b. Serrac (6. 489/1095) el-
Kurtubi’dir. Benti Abbad hanedanmnin hiikiim siirdiigii Isbiliyye’de yasayan Ibn
Serrac, Arap dilinin tiim inceliklerine vakif bir alim olarak taninmigtir. Babasi ve
hocast Ylnus b. Abdullah es-Serrac (6. ?) gibi devrin 6nde gelen nahivcilerinden
ders alan ibn Serric, ayn1 zamanda yukarida sozii edilen Iflili’nin 6grencilerindendir.
Dil ve edebiyat alanindaki engin bilgi birikimi ve keskin anlayis1 sayesinde
Endiiliis’iin dort bir yanindan 6grenciler onun ilim halkasina akin etmis, onu adeta
bir “kible” kabul ederek ilminden istifade etmislerdir. ibn Serrc’in genis kiiltiirii,
okudugu eserlerden de anlagilmaktadir: Ebti Ali el-Kali’nin el-Bdri * adli ligat kitab,
el-Hattabi’nin (6. 388/ 998) Garibii’l-hadis’i, Kasim b. Sabit es-Sarakusti’nin (0.
302/914) en-Nebdt ve Ebl Hanife ed-Dineveri’nin (6. 282/895) “Kitdbii 'n-Nebadt™,
Isfahani’nin “el-Emsdl fi 'l-hadisi n-Nebevii (6. 369/ 980) gibi dogulu alimlere ait
temel kaynaklar1 okumus, bunlarin zor meselelerini basariyla ¢dzmiis, hatalarini
tashih ederek miikemmel bir sekilde anlamistr. Omriiniin sonuna dek ilim dgretmeye
devam eden Ibn Serric, seksen yasii asmasmna ragmen halad “kii¢iik yazilari
okuyabilen, parlak zekasini koruyan” bir bilge olarak tarif edilir; talebelerine
metinleri okutur, anlagilmayan noktalar1 bizzat izah ederdi. Onun 488/1095 yil
civarindaki vefati, Endiiliis dil ve edebiyat c¢evrelerince biiyiikk bir kayip olarak

degerlendirilmis, talebeleri ve cagdaslar tarafindan birgok mersiye ile anilmigtir.®

5 Ebt Muhammed Ali b. Ahmed Tbn Hazm, Resdilu Ibn Hazm el-Endeliisi, thk. Thsan Abbas (Beyrut:
el-Miiessesetii’l-’ Arabiyye, 1980), 2/183.

5 Tbn Bessam Senterini, ez-Zehira fi mehdsini ehli’l-Cezira, thk. Thsan Abbas (Thnus: ed-Daru’l-
’Arabiyye li’l-kitab, 1981), 1/281.

% ibn Kaymaz Zehebi, Siyeru e’ldmi’n-niibeld, thk. Suayb Ernaut (Miiessesetu’r-Risale, 1985),
19/133-134; Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii l-ilmiyye fi ’asri Miiliiki’t-tavdif fi’l-Endeliis,
364-365.
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Bu tablo, Sevilla’daki Abbadi sarayinin dil ve edebiyat ilmindeki canliligin1 ve sarf

ile nahiv ¢alismalarinin ulastig1 yiiksek seviyeyi gozler oniine sermektedir.

Isbiliyye disinda Miilik-i tavaif donemindeki Endiiliis’in diger ilim
merkezlerinde de dil ilimleri sahasinda Onemli sahsiyetler yetismistir. Tavaif
emirlerinden Suayb b. Ahmed el-Mu’temid’in (6. ?) himayesindeki Kurtuba
(Cérdoba), Tuleytula (Toledo) ve Sarakusta (Zaragoza) gibi merkezlerde dil alimleri,
saraylarmn aranan simalariydi. Ozellikle Zaragoza’daki HOdi hanedam ve
Tuleytula’daki Zii’'n-N@ni emirleri, dil ve edebiyat alimlerine verdikleri degerle
bilinirdi. Bu ¢evrelerden yetisen en meshur dil bilginlerinden biri, EbG’1-Haccac
Yiasuf b. Isa el-A‘lem (6. 476/1083) es-Sentemeri’dir. Aslen Endiiliis’iin batisindaki
Sentemerye (Santarem) bolgesinden olan el-A‘lam, 5./11. yiizyill ortalarinda
Kurtuba’ya ilim tahsili i¢in gdc¢ etmis ve burada Iflili basta olmak iizere bircok
alimden dil, edebiyat ve nahiv dersleri almistir. Arap diline ve edebiyatina dair engin
bir bilgi sahibi olan el-A‘lam, Arap siirini ezberlemede, siirlerin serhlerine vakif
olmada devrinin en ilerilerinden sayilirdi. Ilmi sohreti Endiiliis genelinde yayilan el-
A‘lam’in derslerine hem saray mensuplart hem de ilim talipleri biiylik ragbet
gosterirdi.®* Onun telif ettigi eserler de bu derin birikimin irliniidiir: Edebiyat
alaninda Ebt Tammam’in “el-Hamdse” adl1 antolojisindeki siirleri serh eden “Serhu
es ‘ari’l-hamase” ile alti meshur cahiliye kasidesini agiklayan “Serhu’l-es ‘ar es-
sitte’l-cahiliyye” adli eserleri, Arap dilinin sdz varlifina ve edebi sanatlarina
vukifiyetini gostermektedir. Nahiv ilminde ise el-A‘lam, Sibeveyh’nin el-Kitdb’1
tizerine “el- Nuket” adiyla 6nemli hasiyeler yazmis; ayrica meshur nahiv tartismalari
olan “el-Mesele el- Urciyye (4a_il dluwad)” ile “el-Mesele ez-Ziinbiriyye ( Ulwat
4 s i) hakkinda risaleler kaleme almistir.%2 Bu eserler, onun nahiv meselelerindeki
¢ozlimleyici dehasini ve Basra-Kiife ekollerine vakif oldugunu yansitir. el-A‘lam es-
Sentemeri’nin, eserleri sayesinde Endiiliis nahiv mektebine yaptig1 katki, sonraki

yiizyillarda da takdirle anilmistir.

61 Halef b. Abdiilmelik Ibn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, thk. Izzet el-> Attar (Kahire:
Mektebetii’l-haneci, 1955), 643-644; Kufti, Inbdhii' r-ruvdt ‘dla enbdhi n-niihdt, 4/65-67; Ibn
Hallikan, Vefeydtu'l-a’van, 7/81-82; Selahuddin Halil b. Eybek Safdi (ed.), Niiketi'l-himydn fi
niiketi’l- 'umydn, thk. Mustafa Abdulkadir *Ata (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2007), 313.

62 Ebabekir Muhammed Ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, thk. Muhammed Fuad Mensiir (Beyriit:
Daru’1-Kiitiibi’l-[Imiyye, 1998), 390.
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Ayn1 donemde, dil ilimlerinin gelisimine katki saglayan bir diger 6nemli sima
Ebl Ubeyd el-Bekri’dir (6. 487/1094). Her ne kadar el-Bekri cografya ve tarih
alanindaki eserleriyle meshur olsa da, kendisi ayni zamanda donemin 6nemli bir
liigat ve edebiyat alimidir.®* Kurtuba asilli olan el-Bekri, Miilik-i Tevaif devrinde
cesitli saraylarda ilim adami olarak bulunmus, hatta farkli hiikiimdarlar onu kendi
himayelerine alabilmek i¢in yarismiglardir. Nitekim el-Bekri once Almeria’da
Mu‘tastm billdh’in (6. 484/1091) sarayina misafir olmus, ardindan Isbiliyye’de
Mu‘temid ibn Abbad’in (6. 431/1040) davetiyle onun hizmetine girmis ve orada en
iist diizeyde itibar gérmiistiir.* el-Bekri’nin dil ve edebiyat sahasindaki birikimi
biiyiik 6l¢tide dogulu kaynaklara dayanir: Ebl Alf el-Kali’nin Endiilis’e getirdigi dil
kitaplart1 ve edebi mecmualar, onun basvurdugu temel eserlerdendi. Kendisi, bu
kitaplarin bircogunu miiellif niishalarindan okumus, Ebli Ali el-Kali’nin ders
notlartyla tashih edilmis niishalar1 inceleyerek derin bir miiktesebat edinmistir.®® Bu
birikimini ortaya koyan telif eserleri arasinda “el-Mefsiil fi serhi Ebydt el-garib el-
musannaf” ve “Faslii’l-makal fi serhi Kitab el-emsdl” sayilabilir. Ayrica Eba Al el-
Kéli’nin el-Emdli’sindeki hatalarina dair Tenbih ve el-Emali’nin giizelliklerini
aciklayan el-Lii’'ali adli risaleler de kaleme almistir. Bunlarin yani sira, giiniimiize
tam ulasmamis olmakla birlikte Istikakii’l-esma’, Sifd u’l-galil ve el-Ihsd’ li-
tabakdti’s-su ‘ard’ gibi dil ve edebiyatla ilgili eserleri oldugu bilinmektedir.% el-
Bekri’nin bu ¢alismalari, Endiiliis’te liigat ilminin ve edebi metin serhinin Miilak-i

Tevaif doneminde ne denli ilerledigini gostermesi bakimindan miithimdir.

Miilikii’t-Tevaif doneminin dil alimleri arasinda 6zellikle iki isim 6ne ¢ikar:
Ibn Side (8. 458/1065) ve bu arastirmanin merkezinde yer alan Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi. Her iki alim de yalnizca kendi donemlerinde degil, sonraki nesiller
nezdinde de “listatlarin iistad1” olarak kabul edilmis, eserleri ise klasik kaynaklar
arasinda yerini almistir. Calismamizin odak noktasini Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi teskil
ettigi icin onun hayati, eserleri ve dil ilimlerindeki goriisleri genel ¢ercevede bu

arastirmada ele alinmaktadir. Bu nedenle burada, ayn1 donemin 6nde gelen bir diger

83 Senterini, ez-Zehira fi mehdsini ehli’l-Cezira, 3/232.

% Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayarii I-ilmiyye fi "asri Miiliki 't-tavaif fi'I-Endeliis, 266.
8 Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii 'I-ilmiyye fi "asri Miiliki 't-tavaif fi'I-Endeliis, 367.
% Sa’d Abdullah Salih el-Beseri, el-Hayatii'I-ilmiyye fi "asri Miiliki 't-tavaif fi'I-Endeliis, 367.
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biiyiik dil Alimi olan ve ¢cogu zaman Batalyevsi ile birlikte anilan ibn Side’ye kisaca

deginilecektir.

Ali b. Ismail ibn Side, dogu sahilinde Daniyye (Denia) melikinin sarayinda
yetismis, gorme engelli olmasina ragmen Arap dilinin en biiyiik otoritelerinden biri
olmustur. Ibn Side, Arap diline dair gayrette kendisine denk bir kimsenin olmadigi,
dilin sirlarint bilmede kimsenin ona yetisemedigi bir alim olarak tarif edilir. Onun
liigat ilmine dair eserleri, kapsam ve derinlik bakimindan emsalsiz sayilir. Bu yiizden
kendisine “Endiiliis dil alimlerinin seyhi, nahiv ve liigatta memleketinin en bilgilisi”
unvani verilmistir.¥’ Unii Endiiliis sinirlarim asan ibn Side’den, dogulu alimler dahi
takdirle bahseder. Bir rivayette Magrib’e gelen bir alimin “Ibn Side’nin doguya
gelmesi durumunda, dogudaki biitlin alimleri geride birakacagini, hatta onun Ebii’l-
Ala el-Maarri’den bile daha biiyiik oldugunu” sdyledigi aktarilmistir.®® Ibn Side’nin
bu derece taninmasinda, Daniyye Emiri Miicahid el-*Amiri’nin (6. 436/1044-45) ona
sagladig destek onemli rol oynar. Miicahid, kendisi de ilim ve 6zellikle dil meraklisi
bir hiikiimdardi. Bu hiikiimdar 6nce kendi basina bir liigat kitab telif etmek istemis,
ancak devlet islerinin yogunlugu nedeniyle bunu gergeklestiremeyince bu gérevi ibn
Side’ye tevdi etmistir. Bizzat Ibn Side’nin ifadesine gore Miicahid, 6nce genis
kapsamli bir ansiklopedik sozliik hazirlamasini istemis, bunun iizerine Ibn Side “el-
Muhassas™ adli eserini telif etmistir. Ardindan Miicahid, bu eserin alfabetik tertipli
bir &zeti mahiyetinde ikinci bir liigat hazirlamasini emretmis ve Ibn Side de “el-
Muhkem ve ’I-Muhitii’l-a zam” isimli meshur eserini ortaya koymustur.*®® Miicahid’in
himayesi ile yazilan bu iki eser, Arap dili sozliik¢iiliigiiniin Endiiliis’teki en 6nemli
tiriinleri kabul edilir. Ozellikle “el-Muhkem”, Basrali dilci Halil b. Ahmed el-
Ferahidi’nin Kitdbii’l- ' ayn metodunu takip eden, kapsamli ve sistematik bir liigat
olmasiyla one c¢ikar. Bu eser, kelimeleri kok harflerine gore bablara ayiran, dil
malzemesini belli bagliklar altinda tasnif eden bir yontemle derlenmistir. Ayrica

icinde ¢ok sayida sarf ve nahiv meselesine dair tahliller, dil kaidelerine iligskin tespit

7 Ebd’l-Hasan Ali b. Musa Magribi, el-Mugrib fi hilyi’l-magrib, thk. Sevki Dayf (Kahire: Daru’l-
maarif, 1955), 2/259.

6 Ebd Tahir Sadriiddin Ahmed b. MuhEb{ Tahir Sedriiddin Ahmed b. Silefe Silefi, Mu ‘cemii’s-sefer,
thk. Abdullah Omer Baradi (Mekke: el-Mektebetii’t-ticariyye, ts.), 348.

69 Ebii’l-Hasen Ali b. Ismail ed-Darir ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitii’l-a zam, thk. Abdulhamit
Hindavi (Beyrut: Daru’l-kiitiibii’l-ilmiyye, 2000), 6.
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ve aciklamalar da yer almaktadir.” ibn Side, liigat calismalarinin yani sira edebi
serhler de yapmustir. Ona nispet edilen “el-Enik fi serh Hamaseti Ebi Tammdm” ve
“Serhu mugskili si ri’l-Miitenebb?” gibi eserler, dildeki engin bilgisini edebi metin
coziimlemelerinde de kullandigin1 gosterir.”* Biitiin bu c¢aligmalar g6z Oniine
alindiginda, Ibn Side’nin Miilik-i Tevaif dénemi Endiiliis’iiniin en kudretli liigat ve

nahiv alimi oldugu rahatlikla sdylenebilir.

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin adi, sik sik ¢agdasi Ibn Side ile birlikte anilir;
gercekten de Magrip cografyasinda Ibn Side’nin “el-Muhassas”ina denk bir eser
yazabilecek tek kisinin ibnii’s-Sid oldugu ifade edilmistir. Nitekim bir kaynakta, “el-
Muhassas’mn ve onun Endiiliis’teki benzeri biiyiik alim Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin
calismalarmin” dil tarihi acisindan 6nemi vurgulanir. Bu degerlendirme, ibnii’s-

Sid’in Endiiliis dil bilim gelenegindeki yiiksek mertebesini gostermektedir.

Endiilis’te Miilik-i Tevaif donemi, siyasi parcalanma ic¢inde olmasina
ragmen ilim ve kiiltiirde bir altin ¢ag yasatmistir. Bu donemde nahiv, sarf, lugat ve
belagat gibi Arap diliyle ilgili ilimler, hem dogudan gelen birikimin hem de yerel
himayenin etkisiyle biiyiik gelisme gostermistir. Endiiliis’in dort bir yanina yayilmis
kiiciik kralliklarin rekabeti, bilginlerin degerini artirmis ve her saray bir akademi gibi
calismistir. Hiikiimdarlar yalnizca alimleri istihdam etmekle kalmamis, ayn1 zamanda
kendi ¢ocuklarinin egitiminde de dil ve hitabet ustalarin1 gorevlendirmislerdir.
Ornegin Isbiliyye Emiri Mu‘temid b. Abbad, ogullart Vadih ve Résid’in egitimini
devrin 6nde gelen dil alimlerinden Muhammed b. Galib el-Mursi’ye (6. 511/1117)
teslim etmis; ¢linkii yoneticiler evlatlarinin “giizel konusma ve belagat sahibi, hitabet
yetenegi kuvvetli” olmalarina biiyiik ©6nem veriyorlardi.”> Bu sayede saray

mekteplerinde dil ve edebiyat 6gretimi ileri seviyeye ulagmistir.

Sonu¢ olarak, Miilik-i Tevaif donemi, siyasi pargalanmaya ragmen
Endiiliis’te ilmi hayatin ve ozellikle dil ilimlerinin en parlak sathalarindan birini

temsil etmistir. Bu donemde ortaya g¢ikan ilmi canlilik, yalnizca taife emirlerinin

 Dario Cabanillas Rodriguez, “Ibn Side el-Mursi dirasetiin fi hayatihi ve asarih”, ¢ev. Hasan
Varakili, el-Mendhil 6 (1976), 444.

™ Tbn Ferhtin Ye’miiri, ed-Dibdcu l-miizehheb fi ma rifeti a’ydni ‘ulemai’l-mezheb, thk. Muhammed
Ahmedi (Kahire: Daru’t-tiiras, 1433), 2/106; Ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 437.

2 Muhammed b. Abdullah Ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile [i kitdbi’s-Sila, thk. Abdiisselam el-Heras
(Beyrit: Daru’l-fikr, 1995), 1/336.
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saraylarinda alimleri himaye etmelerinin degil, ayn1 zamanda Emev1 hilafeti devrinde
tesis edilen koklii ilm1 mirasin devam niteligindedir. Hilafet doneminde olusan ilmi
zemin, tevaifler devrinde siyasi rekabet unsurlariyla birleserek olaganiistii bir ivme
kazanmustir. Bu siireklilik sayesinde Endiiliis, Arap dili ¢alismalarinda dogu Islam
diinyasiyla boy Ol¢iisebilecek seviyeye ulasmis, nahiv, sarf ve lugat gibi alanlarda
kendi miistakil katkilarin1 verebilmistir. Boylelikle hem Emevi hilafeti hem de
Miiltik-1 Tevaif devri, Endiiliis’tin ilm1 kimliginin olusumunda birbirini tamamlayan

iki satha olarak degerlendirilmelidir.
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1. iBNU’S-SID el-BATALYEVSI’NIiN HAYATI VE ESERLERI

Calismanin ana konusunu teskil eden “Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap dil
ilimlerindeki yeri” meselesine gegmeden Once, onu daha yakindan tanimak amaciyla
hayat1 ve eserlerine kisaca deginmek gerekmektedir. Zira Batalyevsi’nin Arap dil
ilimlerindeki konumunu ve bu alanda yaptigi katkilar saghkli bigimde
degerlendirebilmek, onun ilmi kisiligini, tahsil hayatin1 ve 6zellikle dil ilimlerine dair
kaleme aldig1 eserlerini tanimay1 zaruri kilmaktadir. Bu dogrultuda, ¢alismanin bu
boliimiinde Batalyevsi’nin hayati, ilmi yonii, yetistigi hocalari, yetistirdigi
Ogrencileri, edebi sahsiyeti ve telif ettigi eserleri ele alinacaktir. Ardindan,
aragtirmanin nihai bolimiinde, onun Arap dil ilimlerindeki yeri ve bu sahada yaptigi

caligmalar ayrintili bigcimde incelenecektir.

1.1. Hayati

Adi1 Abdullah, kiinyesi Ebli Muhammed, babasinin adi Muhammed, dedesinin
ad1 es-Sid,” nisbesi ise dogum yeri olan Batalyevs™ (bugilinkii Badajoz) sehrine
mensup oldugunu ifade eden el-Batalyevsi’dir.” Bu nedenle kaynaklarda ITbnu’s-Sid
el-Batalyevsi ismiyle taninmaktadir. O dénemde Batalyevs sehrinde soy baglari
birbirinden farkli ailelere mensup kisiler yasadigindan dolay1 ve burada yasayan Sid
ogullari (224! 5%) koluna mensup olduklart i¢in bu isimle tanimir olmuslardir. Bu
nedenle Batalyevsi de 6z babasi olan Muhammed’in oglu (2:s« (33) diye degil

soyunun dayandig1 dedesi Sid’e atfen Sid’in oglu (224! &%) diye tanmmugtir.

7 AL (Sin harfinin kesrasi sonraki Y4 harfimin sukiinii ile daha sonraki DAl harfi ile) Kurt, Hiizeyil
lehgesinde ise Aslan demektir. Ebd’l-Fadl Muhammed b. Miikrim Ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab
(Beyrut: Daru Sadir, 1414), 3/232; es-Sid’in aslinda es-Seyyid ifadesinden muharraf oldugu da
soylenmektedir. Bu sekildeki tahrifin Kuzey Afrika ve Endiiliste ¢ok yaygin oldugu dile
getirilmektedir. Tbnu’s-Sid Batalyevsi, el-Miiselles, thk. Yahya Murad (Beyrt: Daru’l-Kiitiibi’l-
ilmiyye, 2015), 10.

™ Ispanyanin Portekiz smirina yakin bir yerde kurulmus olup Vadiane (Guadiana) rmagmin giiney
kiyisinda bulunmaktadir. Ispanya ve Portekiz arsinda stratejik bakimdan énemli bir mevkide bulunan
sehir, Madrid’i Lizbon’a baglayan ana yol iizerinde, ticaret, turizm ve sanayi merkezidir. 1982
sayimina gore niifusu 102615°tir. Yakup el-Hamevi, Mii’'cemii’l-buldan (Beyrat: Daru Sadir, 1995),
1/447; Ozbalikg1 Mehmet Resit, “Batalyevsi”, TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul, 1992), 5/137.

> Feth Bin Hakan, Kald idii’l- ikyan (Kahire: el-Metbaatu’l-Emiriyye, 1966), 477, 494; Halef b.
Abdiilmelik Tbn Beskuval, es-Sila fi tdrihi eimmeti’l-Endeliis, thk. 1zzet el-’ Attar (Kahire: Mektebetu
el-Hanici, 1955), 2, 443; Ebii’l-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-
a‘yan, thk. Thsin Abbas (Beyrft: Daru Sadir, ts.), 3, 96; Muhammed b. Ahmed Zehebi, Siyeru
e’lami’n-niibeld, thk. Suayb Ernaut (Miiessesetu’r-Risale, 1985), 19, 532; Ebi’l-Fida Ismail Ibn Kesir,
el-Biddye ve n-nihdye (Beyrit: Daru ibn Kesir, 2021), 12, 177.

34



Kaynaklarda Batalyevsi’nin soyunun nereye dayandig: ile ilgili detayli bilgi
bulunmamaktadir. Ancak bazi kaynaklarda ailesinin aslen bugiin Portekiz sinirlari
icinde yer alan simdiki adi Silves olan Silb (&.—\1?») sehrinden gelerek Betalyevs’e
yerlestikleri bilgisi yer almaktadir.’® Bu bilgilerden Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi’nin
koken itibariyle Batalyevs’in yerlisi olmadigi, aslinda ecdatlarinin baska bir yerden
Batalyevs’e gog ettikleri anlasilmaktadir. Ayrica Batalyevsi’nin kdkeninin dayandigi
sOylenen Silb sehrinin o donemde fiziki olarak gayet giizel yapilardan ve son derece
diizenli sokaklardan meydana geldigi, sakinlerinin ise fasih Arapga konusan, giizel
siir sOyleyen, cogu Yemen’den gelen Arap asilli esraftan olustugu bilgisi de bazi

kaynaklarda yer almaktadir.”

Bu bilgilerden Batalyevsi’nin ana dilinin Arapga oldugu ve ailesinin kdken
itibariyle Endiiliis yerlisi olmayip Yemen’den gelen soylu Araplardan oldugu
anlagilmaktadir. Dolayisiyla onun muasirlar arasinda Arap diline daha fazla hakim
olmasi ve bu alana dair son derece 6nemli eserleri kaleme almasinin altinda yatan
asil neden onun fasih bir Arap soyundan gelmesinde yatmaktadir. Ibnu’s-Sid el-
Batalyevsi'nin dedesi olan es-Sid’in, Sid ogullarindan (2341 %) olup Arap
kabilelerinden Beni Dabbe’nin (43 %) bir boyu olduguna dair bazi kaynaklarda
birtakim bilgiler yer almaktadir.”® Bu bilgiler, onun Arap asilli oldugunun bir baska

kanit1 olarak degerlendirilmektedir.

Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi, 444/1052 tarihinde Betalyevs’te’ (Badajoz) dogdu.
521/1127 yilinda® yetmis yedi yaginda Belensiye’de® (Valencia) vefat etti.® Kimi

6 Ebd’l-Hasan Ali b. Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil (Dijital: es-Samile, 1431), 23, 27; Nefhu’tib
min gisni Endeliisii’r-ratib el-Makkari, Ezhdru r-rivad fi ehbdri el-Kadi I'ydd, thk. Mustafa es-Sika
(Kahire: Matbaatu Lecneti’t-telif ve’t-terceme, 1939), 3/105; Alkam, el-Cevdnibu’l-felsefiyye fi
kitabati ibni’s-Sid el-Batalyevsi, 21.

7 Muhammed Abdulmiinim Himyeri, er-Ravdu I-mi’yar fi haberi’l-aktdr, thk. Thsan Abbas (Beyrit,
1974), 342; el-Hamevi, Mii’cemii’l-bulddn, 3/357, 358.

8 Eb(it Muhammed b. Abdullah b. Sid Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebyati’l-Ciimel, thk. Yahya Murad
(Beyrit: Daru’l-kiitiibii’l-‘ilmiyye, 2002), 3.

™ Ebu’l-Kasim Halef b. Abdi’l-Melik b. Mes’ad b. Miisa bin Beskuval, es-Sila, (Thk: Ibrahim el-
Ebyari), Daru’l-Kiitiibi’l-Misri Kahire - Daru’l-Kiitiibi’l-Liibnani, Beyrit, 1979/1410, 443, 444,
Ebi’l-*‘Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed b. Ibrahim b. Ebibekir b. Hellikdn el-Bermeki el-
Erbili, Vefeydtii’l-a‘ydn ve enbdi ebndi’z-zemdn, (Thk: Thsan ‘Abbas), Daru Sadir, 1900, Beyrit,
3/98;Ebii’l-Fadl Iyad b. Musa b. Iyad b. Amrin el-Yehsi es-Sebti, el-Gunye fihristu suyithi’l-Kadi
‘Iydz, (Thk: Mahir Ziiheyir Cerrar), Daru’l-Garbi’l-Islami, 1982, 159; Abdurrahman b. Ebibekir
Celaludin es-Siyati, Bugyetii’l-vu’at fi tabakati’l-liigaviyyin ve’n-niihdt, (Muhammed Ebu’l-Fadl
Ibrahim), el-Mektebetu’l-Misriyye, Liibnan, 2/56; Eb(’l-Hasan Ali b. Bessam es-Senterini, ez-Zehira
fi Mehdsini ehli’l-Cezira, (Tah: Thsan Abbas), Daru’l-*Arabiyye li’l-kitab, Tunus, 1981, 6/891.

35



kaynaklarda dogum yerinin Endiiliis’tin hudutlar igerisindeki Silb (Silves) sahri
oldugu soylenmektedir.®® Daha Once deginildigi gibi tercih edilen goriise gore
buranin Batalyevsi’nin dogum yeri degil soyunun dayandigi yer oldugudur. Bundan
dolay1 boyle bir iddiada bulunuldugu diisiiniilmektedir. Baz1 kaynaklarda da dogum
yerinin Belensiye oldugu sdylenmektedir.®* Bu da saglam bir kaynaga dayanmadigi
icin dogru degildir. Iddianin sebebi ise Batalyevsi’nin tedris ve telif gibi ilmi
faaliyetlerinin 6nemli kismini Omriiniin sonuna kadar yasadigi bu sehirde

yiirlitmesinden kaynakli oldugu diistiniilmektedir.

1.2. Kisiligi ve Karakteri

Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi’nin en belirgin hususu ¢ok nitelikli ilmi bir kisilige
sahip oldugu goriilecektir. Bu konuya dair anlatimin bulundugu smirli sayidaki
kaynaklarda Batalyevsi’nin bu nitelikli ilmi kisiliginde giivenilir ve mazbut biri
olduguna dair ittifak edilmistir. Insanlar giivenle etrafinda toplanirlar, yaninda ilim
okurlar ve ondan istifade ederler. Anlatim1 gayet giizel ve anlasilir bir tarzda yapar.
Konustugu her konuda kaliteli konusur, smirli da olsa siir yazmistir.®> Kurtiiba’da
oldugu siirede Murabitlarin  komutanlarindan Muhammed Ibnu’l-Hac’in (6.
509/1115) Rahmin, Azin ve Hastin adinda emred/tilysiiz ve simas1 parlak ii¢ erkek
cocuguna asik oldugu ve onlara ilgi duydugu, bahcede kitap okur gibi yaparak

uzaktan onlart seyrettigi ve bu askini da onlar i¢in sdyledigi bir gazelde® dile

8 [bn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 443,44; ibn Hallikan, Vefeyatii'l-a ‘ydn, 3/98; el-
Kadi Iyad es-Sebti, el-Gunye fihristu suyithi’l-Kadi ‘Iydz, thk. Mahir Ziiheyir Cerrar (Daru’l-garbi’l-
Islami, 1982), 159; Celaliiddin Abdurrahman Siiyati, Bugyetii’l-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve 'n-
niihdt, thk. Muhammed Ibrahim Ebi’1-Fadl (Beyrit: el-Mektebetu’l-Misriyye, ts.), 2/53.

8. Endiiliis Araplarmin Belensiye dedikleri sehir, MO. 138 yilinda Romalilar tarafindan Valentia
Edetanorum adiyla Ispanya’nin dogusundaki Turia veya Guadalaviar (Vadilebyaz) nehri kiyisinda
kurulmustur. Akdeniz sahiline 4 km. uzaklikta olup Barselona’dan sonra 6nemli bir ticaret ve sanayi
merkezidir. Niifusu,1986 sayimina gore 763.949’diir. Ibrahim Harekat, “Belensiye”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992), 5/404.

8 [bn Hallikan, Vefeydtii’l-a ‘yan, 3/96, 98; ibn Beskuval, es-Sila fi tdrihi eimmeti’l-Endeliis, 443-
444; es-Sebti, el-Gunye fihristu suyithi’l-Kadi ‘Iydz, 159; Siy(ti, Bugyetii’l-vu’dt fi tabakati’l-
liigaviyyin ve’'n-niihdt, 2/56; Ali b. Yasuf Kifti, Inbdhii r-ruvdt dla enbdhi 'n-niihat, thk. Muhammed
Ibrahim Ebti’1-Fadl (Kahire: Daru’l-fikri’l-’ Arabi, 1982), 2/143.

8 Sihabuddin Ahmed b. Muhammed el-Makkari, Nefhu 't-tib min gisni’l-Endeliis-r-ratib, thk. Thsan
Abbas (Beyrat: Daru Sadir, 1900), 1/185.

8 [smail Pasa Begdadi, Hediyetu I-arifin esmau’l-miiellifin ve dsdru’l-miisannifin (Maarif Vekaleti,
1951), 1/154.

8 [bn Hallikan, Vefeydtii’l-a yan, 3/93; Tbn Beskuval, es-Sila i tarihi eimmeti’I-Endeliis, 1/1282, 283.
8  Siiyatl, Bugyetu’l-vu’at fi tabakati’l-liigaviyyin ve’'n-nuhdt, 2/55; el-Makkari, Ezhdru’r-riyad fi
ehbar el-Kadi I'yad, 3/102; Gazel budur: ses )l & 555508 (536 i b Cad g sy oS Ja oabs Coial]
Osmnd s 3 ) i Ciials 8 0 ses s Terciimesi: Hastaligim (dert ve kederimi) dyle gizledim ki
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getirdigi ancak c¢ocuklarin babalarindan korktugu icin Kurtliba’dan kacarak
Belensiye’ye sigindigi®¥” seklinde kaynaklarda bazi bilgiler yer almaktadir. Fakat
Ibnu’s-Sid gibi miiellif/Alim ve yasadigi asrin ilim erbabi tarafindan ilmi yoniiniin
ovildiigii bir sahsiyetin bdyle bir seyle itham edilmesi ne uygun diiser, ne de bu
davranis ona yakisir. Hatta Feth b. Hakan (6. 528/1134) gibi Batalyevsi’ye dair
makamat®® tarzinda 6zel bir takim yazilar yazan ve onun 6grencisi olan bir yazarin
boyle bir habere hig iltifat etmemis olmasi da bu bilginin saglikli/itimat edilir bir
bilgi olmadigina yorulabilir. Kaldi ki Batalyevsi Kurtba’da oldugu zaman yaklasik
elli bes yaslarinda olup fikri ve kisilik piskinliginin zirvesinde yer almaktadir. Bu
yastaki bir alim ve mellifin bu sekilde anilmas1 yakisik diismez.® Belki de bu siiri, o
donemde Endiiliis'te hayatin ve sosyal olaylarin bir geregi olarak yazilmistir. Zira
Isbiliye (Sevilla) ve cevresindeki aristokratlar arasinda cariyeler ve geng erkeklere
doniik gazel sdylemek, aristokratlarin nezdinde 6rnek bir erkegin 6zelliklerinden biri

olarak kabul edilirdi.®

1.3. inanci ve Ameli Mezhebi

Kaynaklarda Batalyevsi’nin inanci, itikddi ve ameli mezhebi ile ilgili sarih
veya Ozel bir bashk altinda bir beyana rastlanmamaktadir. Inan¢ yoniinden
Miisliman oldugu kesindir. Ancak eserlerinin bazilarinda itikddi mezhep olarak
Es’arl mezhebine intisabinin oldugu® anlasilmaktadir. Endiiliis Emevileri donemi
gibi Tevaif-i miilik devrinde de ameli anlamda resmi mezhebin Malikilik mezhebi

oldugu bilinmektedir.” Hatta donemin Endiiliis’iinde Maliki mezhebi o derece

neredeyse beni de gizleyecekti. Azlin’a olan agskimda Oylesine kayboldum ki, bana taziyede
bulundular. Sonra bana Rahmiin ile merhamet gdsterin, zira ruhum Hasstin’un tiikiiriigiine susadj,
Oyleyse bana Hassin ile su verin. el-Makkari, Nefhu 't-tib min gisni’l-Endeliis- r-ratib, 3/283.

8 Siiyati, Bugyetu'l-vu’at fi tabakati’l-liigaviyyin ve n-nuhdt, 2/55; Makkari, Ezhdru r-riyad fi ehbdr
el-Kddi I'yad, 3/102; Makkari, Nefhu t-tib min gisni’\-Endeliis- r-ratib, 3/287.

8 Bu makam, "el-Makamatu’l-Kurtubiyye" diye isimlendirilmistir. Thsan Abbas bunun bir kismim
“Tarihu’l-edebi’l-Endeliisi ‘asru’t-Tevdifi ve’l-Murabitin” adli kitabinda yayinlamistir. Abbas,
Tarihu’l-edebi’l-Endeliisi ‘asru’t-Tevdifi ve’l-Murdbitin, 251, 252.

8 MiinA Muhammed Tu’me, /bnu’s-Sid el-Batalyevsi ve Cuhiiduhu fi’I-Liiga (Dimask Unv./Edebiyat
Fak., Doktora, 2004), 9; (Bagdat: Merkezu’l-buhusi ve’d-dirasati’l-Islamiyye, 2007), 22-24.

% Feth ibn Hakan, Metmehu l-enfiis ve mesrehu t-teenniis fi mulhi ehli’l-Endeliis, thk. Muhammed
Ali Sevabika (Umman: Daru ‘Umman, 1983), 192; Tu’me, /bnu’s-Sid el-Batalyevsi ve Cuhiiduhu fi’l-
Liiga, 10.

9 Ebi Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Sid el-Batalyevsi, el-Insdf fi t-tenbih ale’l-me’ani ve -
evsdfi'l-leti evcebeti’l-ihtildf, thk. Muhammed Ridvan ed-Daye (Beyrat: Daru’l-Fikr, 1403), 82, 87,
90; Alkam, el-Cevdnibu’l-felsefiyye fi kitabdti ibni’s-Sid el-Batalyevsi, 104.

%2 Makkari, Nefhu 't-tib min gisni’l-Endeliis- r-ratib, 1/221.
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baskindi ki Safii ya da Hanefi gibi bagka bir mezhebe intisabi bilinen birinin
farkedilmesi siirglin sebebiydi. Endiilis Emevileri donemi gibi Tevaif-i miilik
devrinde de ameli mezhep Malikilik idi.** Makkari'ye (6. 1041) gore, Endiiliis halki

ARY

fetihle birlikte ameli olarak Imam Evzai’nin (6. 157) mezhebine bagliydi. Ancak,
sonraki siiregte Endiiliislii Alimler Medine’yi ziyaret ettiklerinde, imam Malik’in ilmi
derinligini, yiiksek faziletini ve fikhindaki kolayligi yakindan tanimislardir. Bu
durum, onlarin 6nceki mezheplerini terk ederek Maliki mezhebine yonelmelerine

neden olmustur.®*

1.4. ilmi Yonii

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin ilmi kisiligi, Endiiliis’te tahsil gordiigii ilim
merkezleri ve bu merkezlerde kendisine ders veren hocalarinin etkisiyle
sekillenmistir. Onun ilmi yoni, yalnizca aldigi egitimle degil, daha sonra ders
halkalarinda  yetistirdigi Ogrenciler aracilifiyla da devamlilik kazanmistir.
Batalyevsi’nin ilmi sahsiyetini anlamak icin, talebelerinin ilmi faaliyetleri kadar,
kendisinin nesir ve siir 6rnekleri lizerinden ortaya koydugu edebi kisiligi de dikkate

degerdir.

Batalyevsi, ozellikle Arap dil ilimleri alaninda kaleme aldig1 eserleriyle 6n
plana ¢ikmig; nahiv, sarf, lugat, belagat ornekleri ile dolu siir divanlarina yazdig:
serhler ve diger dil disiplinlerine dair telifleri, onun bu sahalardaki derinligini agik¢a
ortaya koymustur. Ayrica, yalnizca telif ettigi eserlerle degil, ayn1 zamanda ¢esitli
makalelerle de ilmi katkilarda bulunmus, bu metinler araciligiyla ilmi meseleleri

tartigsarak kendi doneminin dil ve edebiyat diinyasina 6nemli katkilar sunmustur.

Dolayistyla Batalyevsi’nin ilmi yonii hem aldig1 egitimin yansimalarini hem
de kendi telif faaliyetleri ve 6grencileri tizerindeki etkilerini kapsayan biitiinciil bir

cercevede degerlendirilecektir.

% Muhammed b. Ahmed el-Makdisi, Ehsenu t-tekdsim fi ma’rifeti’l-ekdlim (Kahire: Mektebetu
Madbuli, 1991), 236; Ibn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kéamil, 40.
% Makkari, Nefhu 't-tib min gisni’l-Endeliis- "r-ratib, 3/230.
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1.4.1. Ders Aldig lim Merkezleri

[bnu’s-Sid el-Batalyevsi, Endiiliis Emevi Devletinin 422/1031°de ¢6kmesiyle
ortaya ¢ikan otorite boslugu neticesinde “Tevaif-i miilik” adiyla bilinen hemen her
sehirde bir devletin kuruldugu ve idari bir kargasanin hakim oldugu bir dénemde
yagamini  slrdiirmiistiir.®> Ancak bu donemdeki siyasi alandaki zayiflik ve
gerilemenin aksine bilim ve kiiltiir hayatinda ciddi gelismeler kaydedilmistir.%
Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi de daha kiiciik yaslarinda bu ilm1 atmosferden payina diiseni
almistir. Bu ortamdan hayli etkilenmis olmali ki egitimine erken zamanda
baslamistir. Bu dogrultuda ilkogrenimini 6nce dogdugu Batalyevs’te basta anne ve
babasi olmak {lizere aile iginde®” ve agabeyi Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed b. es-
Sid’in (6. 480/1088) gozetiminde yapmustir.”® Sonraki siiregte Endiiliis’in 6nemli
ilim merkezlerinden olan Batalyevs sehrinde egitimine devam etmistir. Batalyevs,
donemin kiiltiirel, medeni ve bilimsel faaliyetler bakimindan 6ne ¢ikan Tevaif-i
miilik doneminin diger kralliklarmin baskentleri olan Kurtuba, Tuleytula, isbiliyye
ve Sarakusta gibi sehirlerle yarisir durumdaydi. Bu durum sasirtici degildir; zira o
donemde sehrin hiikiimdari, hicri 437-456 yillar1 arasinda hiikiim siiren Ebu Bekir
Muhammed bin Abdullah el-Muzaffer (6. 456/1064) idi. el-Muzaffer, devrinin edebi
anlamda en o6nde gelen hiikiimdarlarindan biri olarak tartismasiz bir otoriteydi.
Kendisi, "el-Muzafferi" adin1 verdigi biiyiik bir ansiklopedi yazmis bir hiikkiimdardir.
Ayrica, Arap edebiyatinin iki biiyiik ismi olan Ebii’l-Ald el-Maarri ve Mutanabbi’ye
duydugu hayranlik Oyle bir seviyedeydi ki, su sozleriyle bu hayranlhigmi dile
getirmistir: “Siiri, Mutanabbi veya Maarri’nin siiri gibi olmayan kisi, sussun daha
iyi.”*® Muhammed el-Muzaffer’in oglu Omer el-Miitevekkil (6. 488/1095) donemi de
babasinin doneminden geri kalir bir tarafi olmamistir. O da babasi1 gibi karsilastig
bircok i¢ ve dis problemlere ragmen ilmi ve edebi faaliyetleri ihmal etmeyerek

donemin en meshur sair ve ediplerin hamisi olmustur. Bunlarin basinda iinlii sair Ibn

% Muhammed b. Fetth el-Ezdi, Cezvetii’l-muktebis fi zikri vullati’l-Endeliis (Kahire: ed-Daru’l-
Misriyye, 1966), 36.

% Abbas, Tarihu I-edebi’l-Endeliisi "asru 't-Tevdifi ve I-Murdbitin, 71, 75.

% fbn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 23.

% Sebti, el-Gunye fihristu suyihi’l-Kadi ‘Iydz, 185; Tbn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis,
282.

9 jbn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 23.
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Abdin (6. 529/1134) ile Ebt Bekir (6. 520/1126), Eb Muhammed ve Ebii’l-Hasan
adli ii¢ sair kardes gelir.'®

Ibnu’s-Sid de bdyle bir dénemde Batalyevs’te dogup biiyiimiistiir. Elbette var
olan bu ilmi ortamdan istifade etmistir. Kaynaklarda Ibnu’s-Sid’in o donemde
Batalyevs’in ilim merkezinde ders vermekte olan Ebtibekir Asim b. Eyyib el-
Batalyevsi (6. 494/1101) ile Ibnu’l-Litine ismiyle taninan Ali b. Ahmed b. Hamdin
el-Batalyevsi (6. 466/1074) gibi alimlerin ders halkalarinda bulundugu ifade
edilmektedir.’®* Bir ara Batalyevs’ten Endiiliis’iin bir diger sehri olan Meriye’ye
(Almeria) giderek Abduddaim b. Merzik b. Hayr el-Kayrevani’nin (6. 472/1080)
yaninda nahiv, liigat ve edebiyat derslerini alarak kismen egitimine orada devam
etmistir.’? Daha sonra egitiminin geri kalan kismini1 tamamlamak iizere o donemde
Endiiliis’iin genelinde ilim merkezi olarak bilinen ve {inlii alimleriyle nam salan
Kurtuba’ya gitmistir. Orada da meshur hadis alimi EbQ Ali Hiiseyin b. Muhammed
el-Gassani’nin (6. 498/1104) yaninda hadis ilimleri ile beraber dil ve edebiyat
alaninda tahsil gormiistiir.’® Ibnu’s-Sid’in egitim gordiigii zaman diliminde
sarka/doguya giderek orada tahsil gérme gelenegi yaygin olmasina ragmen onun

Endiiliis’iin disinda baska bir yere gittigi bilinmemektedir.'%*

1.4.2. Hocalari

Ibnu’s-Sid’in ilmi birikiminin en 6nemli kaynagi, hi¢ siiphesiz, egitim
stirecinde ders halkalarinda bulundugu hocalaridir. Daha 6nceki bir baslikta genel
hatlartyla deginilen bu konu, burada daha ayrintili bir sekilde ele alinacaktir. Bununla
birlikte, baz1 kaynaklarda hocalariin sayisinin fazla oldugu belirtilirken, diger bazi
kaynaklarda ise ¢ok az sayida hocasindan bahsedilmektedir. Bu ¢alismada, her iki tiir
kaynaktan yararlanilarak tiim kaynaklarda ortak sekilde ifade edilen hoca sayisini
dikkate alan bir tasnif yapilacaktir. Bu baglamda, imam Zehebi’nin Siyerii A'lami'n-

niibeld’s1, Tbn Hallikan’in Vefeydtii'l-a'van’1t ve Mekarti’nin Ezhdru r-riyad’1 gibi

100 Senterini, ez-Zehira fi mehdsini ehli’l-Cezira, 3/753; Magribi, el-Mugrib fi hilyi’I-magrib, 1/367.
11 Tbn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 397; Ebibekir Muhammed Ibn Hayr, Fihristu
Ibn Hayr el-Isbili, thk. Muhammed Fuad Mensir (Beyrit: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1998), 318.

192 1bn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 428.

103 ibn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 282; Makkari, Ezhdru r-riyad fi ehbdri Kadi
livad, 31102.

104 {bn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 3/96.
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biyografi kaynaklar1 ile kismen de Ibnu’s-Sid’in kendi eserlerinde gecen bilgiler
1s18inda bazi isimlere rastlanmaktadir. Bu dogrultuda derlenen bilgiler su sekilde
siralanabilir:

1. Ebii’l-Fazl el-Bagdidi Muhammed b. Abdulvahid b. Abdulaziz ed-
Dérimi et-Temimi

Bagdatli bir sair olan Ebii’l-Fazl el-Bagdadi Muhammed b. Abdulvahid b.
Abdulaziz ed-Darimi et-Temimi (6. 455/1063), Abbasi halifesi Kaim-Biemrillah (6.
467/1075) onu Ifrikiyye’deki Kayrevan’in yoneticisi el-Muiz b. Badis’e (6.
454/1062) elgi olarak gondermistir. Bu yolculuk esnasinda {inlii filozof/sair Ebii’l-
Ala el-Maarri (6. 449/1057) ile bir araya gelmis ve ona siirler okuyarak ovgiisiine
mazhar olmustur. Bu yolculukta Endiiliis’e de ugrayarak 6liimiine kadar Tuleytula’ya
(Toledo) yerlesmistir. Kaynaklarda yer aldigina goére Ebi’l-Ala el-Maarri’yi
magriblilere tanitan ve onun siirlerini onlara rivayet eden ilk kisi Ebii’l-Fazl ed-
Darimi’den bagkas: degildir.®® Ibnu’s-Sid, on iki yaslarinda heniiz ¢ok gencken
Ebii’l-Fazl’in yaninda bulunan Ebii’l-Ala el-Maarri’ye ait Saktii z-zend divani ile
yine Maarri’nin kendi divanina serh olarak yazdigi Dav i ’s-Sakt’i ilk defa goriir ve
ondan bir niisha yanina alir. Nitekim Ibnu’s-Sid kitaplarmin bazilarida buna isaret
ederek hocasi olan Ebii’l-fazl Bagdadi’ye atfen: “Seyhim/iistadim Ebii’l-Ald’nin bu
siiri ile ilgili s0yle derdi.” seklinde s6z etmistir.’® Yeri gelmisken sunu ifade etmekte
fayda vardir: Batalyevsi Maarri’nin bu siir divanina birgok alimin begenisini kazanan
bir serh yazmistir. Yazdigs bu serh Ibn Hallikan (6. 681/1282) tarafindan “Sair
Maarr’i’nin Saktii’z-Zend adli kendi siirlerine yazdigi serh olan Dav ’i’s-Sakt’tan
daha kaliteli” ve “tam hakkimi vermistir” seklinde oviiliir.'” Nitekim bu serhin
nesrine nezaret eden Taha Hiiseyin'® (1889-1973) de Batalyevsi’ye ait serhin en
giiclii, en kapsayici ve en giizel serh diye takriz etmektedir.'® Ilerleyen boliimlerde

Ibnu’s-Sid’in eserlerinden séz ederken bu konuya miifassal bir sekilde deginilecektir.

105 Makkari, Nefhu 't-tib min gisni’l-Endeliis- r-ratib, 3/111.

196 Batalyevsi, el-Intisdr mimmen ’adele ani’l-Istibsdr (Daru’l-Kiitiibi ve’l-vesaiki’l-kavmiyye,
1996), 21, 23, 45; ibn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kdmil, 24.

107 fbn Hallikan, Vefeydtii’l-a 'van, 3/91.

108 prof. Dr. Misirh diisiiniir, edebiyatc1 ve elestirmen. Siikran Fazlioglu, " Taha Hiiseyin", TDV Isldm
Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/337.

109 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii’z-zend, thk. Taha Hiiseyin (Daru’1-Kiitiib, 1945), 8.
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2. Ebii’l-Hasan Ali b. Ismail b. Side

Arap grameri, liigat1 (sozliikk bilim) ve Arap edebiyat ve siirinde yetkin olan
Ebii’l-Hasan Ali b. Ismail b. Side (6. 458/1065), Arap tarihindeki 6nemli savaslar,
catigmalar ve kahramanliklarla ilgili anlatilar ve olaylar demek olan “Eyyamii’l-
‘Arab” konusunda ihtisas1 olan bir dlim. Yazdig1 eserlerin bir kismi sunlardir: el-
Muhkem ve’l-muhitii’l-a ‘zam, el-Muhassas, Serhu ebydti’l-Ciimel, el-Enik fi serhi’l-

Hamadse, Kitdbii’l-‘avis fi serhi Islahi’l-mantik.**°

3. Ali b. Ahmed b. Hamdiin el-Batalyevsi

Batalyevs ve ¢evresinde yetkin bir kiraat alimi olarak bilinen Ali b. Ahmed b.
Hamdtn el-Batalyevsi (6.466/1073) Ibnii’l-Litine kiinyesiyle sohret bulmustur.
[bnu’s-Sid’in de ondan kiraat ilmine dair ders aldig1 diisiiniilmektedir. Hicri 466
senesinde Batalyevs’te vefat etmistir.'! Yazdigi eserler ile ilgili bir bilgiye

rastlanmamuistir.

4. Ebii’l-Kasim Abdiiddaim b. Merziik b. Ciibeyr el-Kayrevini

Dil ve gramer ilimleri alanlarinda genis bir birikime sahip Ebii’l-Kasim
Abdiiddaim b. Merzik b. Ciibeyr el-Kayrevani (6. 472/1079), bu birikimiyle bir
sonraki nesillere aktarmakta onemli bir rol oynadig ifade edilir. Doguya seyahat
ettigi, orada Ebii’l-Ala el-Maarri ile bir araya geldigi ve ondan edebiyat alaninda
istifade ettigi dile getirilmektedir.**? 745/1344°te vefat eden doneminin meshur
miielliflerinden olan Ebii Hayyan el-Endeliisi (6. 745/1344) Irtisdfu’d-darab min
lisani’l-arab adli eserinde ondan sik sik nakillerde bulunmus ve goriislerinden
istifade etmistir.*** Onun 'Hilya'l-ala' adl1 bir edebiyat kitabi*** ile el-Va’i adinda™®

baska bir eserinden s6z edilmektedir. Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi Abdiiddaim el-

10 Siiyhti, Bugyetii’l-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve n-niihdt, 2/143; Kifti, Inbdhii'r-ruvit dla
enbahi n-nuhat, 2/226, 227; ibn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 1105.

1 ibn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 397; StyQti, Bugyetii’l-vu’dt fi tabakati’l-
liigaviyyin ve 'n-niihdt, 2/1142.

Y12 Rafth, Inbdhii r-ruvit dla enbdhi’n-niihdt, 2/1158.

113 Esiriiddin Muhammed b. Yasuf Ebt Hayyan el-Endeliisi, Irtisdfic'd-darab min lisani’l-'Arab, thk.
Ramazan Abdiittevvab (Kahire: Mektebetii’l-Haneci, 1998), 3/1548, 4/1730, 3/2037, 5/2255.

14 Ebii’l-Feyz Muhammed el-Murtaza ez-Zebidi, Tdcii’l-'ariis min cevahiri’l-Kamis (Kuveyt:
Vizaretu’l-irsadi ve’l-enba, 2001), 4/123.

15 Fuat Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-‘Arabi, gev. Abdullah b. Abdullah Hicdzi (RiyAd: Camiatu
Muhammed b. Suud el-islamiyye, 1988), 1/281.
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Kayrevani’yi hocalar1 arasinda anarak ondan el-Maarri’nin siirlerine dair bir takim

kaynaklar aldigin1 ve 6nemli dlglide yararlandigini ifade etmistir.**

5. Ebii’l-Hasan b. Muhammed b. es-Sid el-Batalyevsi

Arap dili ve edebiyati alaninda temayiiz etmis alimlerden olan Ebii’l-Hasan
(6.480/1095), tezin konusu olan EbG Muhammed Abdullah b. es-Sid el-
Batalyevsi’nin agabeyidir. Kendi gevresinde el-Haytal (Jsad) lakabiyla tanmmustir.
Ibnii’l-Hayr’in  Fihrist’inde kaydedildigine gore, Ibnii’s-Sid ilim tahsilinde
agabeyinden biiyiik dl¢iide istifade etmistir.!*’

Nitekim onun araciligiyla Ferra’nin (6. 207/822) el-Behd fi'n-Nahv,
Muhammed b. Yinus el-Hicazi’nin (6. 462/1069) el-Miiberraz fi’l-luga, Ebii’l-Hasan
Ali b. Hazim el-Lahyani’nin (8. 220/1069) ve Ibnii’l-Miksem’in (6. 350/961)
Nevddirleri, Ebii’n-Nasr b. Ahmed b. Hatim’in (6. 231/845) el-Ecnds, Ibn Sikkit’in
(0. 244/858) el-Kalb ve’l-ibddl, el-Esvat, Me ‘ani’l-ebydt ve el-ed-Ddd adli eserleri,
Ibn Ebi Sabit’in (6. 119/737) el-Firak, Ebi ‘Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna’nin (8.
209/824) Serhu’n-Nekd'iz beyne Cerir ve’l-Ferazdak ve el-Hayl adli kitaplari, el-
Miifaddal ed-Dabbi’nin (6. 168/784) ve el-Asma‘i’nin (6. 211/826) el-Muhtdrat’1,
ayrica ‘Accac (0. 65/684) ve oglu Ru'be b. el-"Accac’in (6. 145/762) Erdciz’i,
nihayet Ebii’l-Ala el-Maarri’nin (6. 449/1057) divan1 Saktu’z-zend ve bunun serhi

Dav 'u’s-Sakt gibi pek ¢ok eseri okumusgtur.*®

Dolayistyla Ebii’l-Hasan, Ibnii’s-Sid’in ilmi yetkinliginde temel bir role sahip
olmus, onun klasik nahiv, liigat ve edebiyat birikiminin sekillenmesinde en 6nemli

hocalarindan biri olmustur.

Ebii’l-Hasan Ali, Tavaif-i miilik déneminin Tuleytula (Toledo) hiikiimdari
olan el-Kadir b. Z’n-Nin’un (6. 485/1092) katibi iken Batalyevs hiikiimdar el-
Miitevekkil b. Eftes (6. 461/1068) ile is birligi yaptig1 suglamasiyla hiikiimdar el-

116 Batalyevsi, el-Intisdr mimmen "adele "ani’l-istibsdar, 1996, 23.

17 ibn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 21612; el-Hamevi, Mii’cemii’l-bulddn, 5/369;
Kufti, Inbéhii 'r-ruvat dla enbdhi 'n-niihdt, 2/307; Siiy0ti, Bugyetii’I-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve n-
niihat, 2/179; Makkari, Nefhu 't-tib min gisni’l-Endeliis- r-ratib, 4/72; Ibn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-
Kamil, 24.

U8 [bn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 386, 465, 467, 493, 494, 496, 497, 507.
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Kadir’in emiri olan Heriz b. Hakem b. ‘Ukase (6. 480/1087)'*° tarafindan Rebah
kalesinde uzun bir siire agir iskence altinda dar bir hiicrede hapsedilirken

dayanamayarak 480/1087’de'?® hayatin1 kaybetmistir.**

6. Ebii Bekr ‘Asim b. Eyyiib el-Batalyevsi

Arap dili ve edebiyati alaninda derin bilgiye sahip bir alim olan Ebl Bekr
Asim b. Eyyib el-Batalyevsinin (6. 494/1100)'2, Berberi hanedan: olan Eftasiler
(Ben@’l-Eftes) yonetimindeki Batalyevs sehir devleti yonetiminde vezirlik yaptigi
ifade edilmektedir.?® EbG Temmam et-Tai’nin (6. 231/846) divan olan Hdmase’yi
serhettigi sOylenmektedir. Yani sira Cahiliyye doneminin alti sairlerin siirlerini
“Serhu kitabi’l-es ari’s-Sitte el-cdhiliyye” adimi verdigi bir eserde serh etmistir.'?*
Kitabu'l-evdil ile Serhu’l-mu’dllekdt ve Serhu Divani Imruiilkays de yazdig: eserler
arasinda zikredilmektedir.’> Ebl ‘Amr es-Sefakisi (6. 443/1051), Ebl Bekr
Muhammed b. el-Gurab (6. [?]) ve Mekki b. Eb Talib el-Kayrevani’den (6.
437/1045) rivayetlerde bulunmustur. Ibnu’s-Sid de el-Batalyevsi onun bu

rivayetlerinden geregi kadar istifade ettigini ifade etmistir.'*

7. Ebii Ali Hiiseyin b. Muhammed b. Ahmed el-Gassani el-Ceyydni

EblG Ali el-Gassani (6. 498/1104), Endiiliis’iin 6nde gelen hadis ve dil
alimlerinden biridir. Ibn Abdiilber en-Nemeri, Eba’l-Velid el-Baci ve Hakem b.
Muhammed b. Hakem el-Ciizami gibi devrin seckin muhaddislerinden ders almis ve
onlardan rivayet icazeti elde etmistir. Hadis hafizligiyla meshur olan Gassani, saglam
Arapgasi, derin lugat bilgisi, edebiyat ve siirdeki mahareti, ayrica ensab ve ricalii’l-

hadis konularindaki birikimiyle séhret bulmustur.

119 Eb( Abdullah Muhammed b. Sid Batalyevsi, el-Miiselles, thk. Muhammed Mehdi el-Fertiisi
(Bagdat: Daru’r-resid, 1981), 11.

120 {bn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 401.

21 Myhammed b. Abdullah Ibnii’l-Ebbar, el-Hulletu ’s-siyerd’, thk. Hiiseyin Miinis (Kéahire: Daru’l-
Maarif, 1985), 2/177, 178; Tbn Sa’du’1-Hayr, el-Kurt ale’I-Kdmil, 26.

122 1bn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 427.

123 Ebi Bekr Asim b. Eytib Batalyevsi, el-Es dru s-sitte el-cdhiliyye (Beyriit: Amerikan Universitesi,
1968), 18, 35.

124 1bn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 338.

125 ipp Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kdamil, 43.

126 Kufti, Inbdhii’r-ruvat 'ala enbdhi n-niihat, 2/384; Siy(ti, Bugyetii’l-vu ‘Gt fi tabakati’l-lugaviyyin
ve 'n-niihdt, 2/24.
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Kurtuba Ulu Camii’nde hadis dersleri vermis, bu dersler sehrin énde gelen
alim ve fakihleri tarafindan da takip edilmistir. Tezin konusu olan Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi de ilmi hayatinin bir doneminde Kurtuba’da Gassani’den istifade etmis,

onun ilmi birikiminden ders almistir.

Gassani, hadis ve lugat alanlarinda kaleme aldig1 eserleriyle de biiyiik bir etki
birakmistir. Bu eserlerinden bazilari sunlardir: Takyidii’l-miihmil ve temyizii’l-
Miiskil*”, Kitabii't-ta vif  bi’s-stiyith, el-Kiind ve’l-elkab, Fihristu Ebi Ali el-
Gassdni.*® Bu eserler, hem Endiilis hadis geleneginin hem de Arap dili

calismalarinin 6nemli kaynaklar1 arasinda yer almaktadir.

8. Ebii Sa‘id el-Verrik

Batalyevsi’nin hocalar arasinda zikredilen bu zatin tam adi1 ve vefat tarihiyle
ilgili kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Ancak, onun Arap
edebiyatiyla ilgilendigi, sair ve ayn1 zamanda fakih oldugu yoniinde bazi bilgilere
ulagilmistir. Tbnu’s-Sid el-Batalyevsi’nin, Ebd Said el-Verrak’tan ‘Ubeyde Ma’mer
b. el-Miisenna’nin (6. 209/824) el-Hayl ve Mekatilu’l-fiirsan adli eserlerini,
Miifeddal ed-Dabi’nin (6. 168/784) el-Emsal’ini ve el-Asmai’nin (6. 216/831)

derlemesi olan el-Asma ‘iyydt’m1 okudugu ve 6grendigi belirtilmektedir.**

1.4.3. Ogrencileri

Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi, Endiiliis’iin bilim ve kiiltiir tarihinde derin izler
birakmis; edebiyat, dil ve hatta felsefe bilimlerinde genis bir birikime sahip onemli
bir alimdir. Bilgisi, 6gretim yontemi ve verimli eserleriyle hem doneminin hem de
sonrasinin ilim diinyasin etkilemistir. Batalyevsi 6nce dogup biiyiidiigli Batalyevs’te
sonra da sirasiyla Tiileytula ve ozellikle de Kurtuba gibi Endiiliis’iin farkli ilim
merkezlerini dolasarak o cografyada ilim erbabindan gordiigii derslerle egitimini
belirli bir asamaya getirdikten sonra ilk olarak Kurtuba’da bir ders halkasi

olusturarak ilmi faaliyetlere baslar. Burada dini ilimler yaninda dil ve edebiyat ile

27 Tbn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 141-143; Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 2/180;
Makkari, Ezhdru r-riyad fi ehbdr el-Kadi I'yad, 31149, 150.

128 M. Yasar Kandemir, "Gassani Ebt Ali", TDV Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari,
1996), 13/13/196.

129 1bn Sa’duw’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 43; Ye’miiri, ed-Dibdcu’l-miizehheb fi ma’rifeti a’ydni
‘ulemai’l-mezheb, 1/441; ibn Beskuval, es-Sila fi tdarihi eimmeti’l-Endeliis, 282; bn Hayr, Fihristu
Ibn Hayr el-isbflf, 342.
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ilgili dersler verir.?*® Bilgi birikimi ve etkin 6gretim metodu sayesinde kisa siirede
etrafinda genis bir Ogrenci toplulugu olusur. Ancak donemin idari yapisindan
kaynakli bazi siyasi ve askeri karisikliklar meydana gelince Kurtuba’dan Belensiye
(Valencia) sehrine gecer ve Omriiniin sonuna kadar orada ders ve telif kapsaminda
ilmi faaliyetlerine devam eder. Burada da etkili anlatim1 ve gii¢lii ikna kabiliyeti
sayesinde Endiiliisti’tin ilmi ¢evrelerde hakli bir tine kavusur. Bu nedenle de her
taraftan akin eden genis bir O0grenci halkasi etrafinda toplanir. Onun derslerinde
yetisen Ogrenciler, basta Endiiliis olmak {izere doguya da yayilarak o devirde
Miisliiman cografyada revagta olan ilmi sahalarda onemli yetkinlikler elde ederek

giizel hizmetler icra etmislerdir.**

Bu boliimde, Batalyevsi’nin ders halkasinda yetiserek nahiv, sarf, belagat,
edebiyat, siir ve kiraat gibi alanlarda ihtisas kazanmis 6grenciler lizerinde durularak
bu sahislarin varsa ilmi faaliyetleri ve eserleri hakkinda bilgi sunulacaktir. Ayrica
klasik kaynaklarda adi gegen ve Batalyevsi’'nin dogrudan veya dolayli olarak
hocaligin1 yaptig bildirilen diger 6grenciler de zikredilerek, onlarin ilm1 birikim ve
katkilar1 degerlendirilecektir.

1. Ibnii’l-Bazis Ebit Ca‘fer Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Halef el-Ensari el-
Girnati

Ibnii'l-Bazis (6. 528/1133), kiraat ilminde dnde gelen Alimlerden biri olmakla
beraber edebiyat ve nahiv alanlarinda da kendini yetistiren ve bu sahada derinleserek
zamanmn Onde gelen alimlerin arasinda yer almistir. Hadis ilmindeki rivayet
zincirlerini ¢ok 1yi bilir, ayn1 zamanda cerh ve ta‘dil konusunda ihtisas1 olan bir
muhadistir. Aralarinda Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi,® Ebf Ali el-Gassani ve Ebii Ali es-
Sadefi (8. 514/1120) gibi bir ¢ok alimden ders almustir. el-fknd * fi’I-kird ati’s-seb “ ile

et-Turuku’'I-miitedavele adl iki kitabin miiellifidir.*33

180 Omer Feriih, Tdrihu’l-edebi’l-Arabi (Daru’l-ilim li’l-melayin, 1982), 5/152, 153; Fatin Kike, et-
Tesnifii’l-liigavi ve’l-edebi fi "asvi’l-Miirabitin ve’l-Miivahhidin (Dimask: Vizaretii’s-sekkafe, 2012),
26.

131 ibn Hallikan, Vefeyatii’'l-a'ydn, 3/96; Makkari, Ezhdru r-riyad fi ehbar el-Kadi I'vad, 3/102, 138.
132 Semseddin Muhammed b. Abdulmiinim Cevceri, Serhu Siiziiru’z-zeheb, thk. Nevaf Harisi
(Medine: *Tmadetu’l-behsi’l-’ilmi bi’l-cAmi’a’l-Islamiyye, 2004), 2/741.

133 T isanu’d-din Tbnu’l-Hatib Muhammed b. Abdullah el-Girnati, el-fhdta fi ahbdri Girndta (Beyrit:
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1424), 4/78; Ebii’l-hayr Muhammed b. Muhammed ibnii’l-Cezeri, Gayetu 'n-
nihaye fi tabakati’l-kurrd’ (Mektebetu ibn Teymiyye, ts.), 1/83; Siylti, Bugyetii’l-vu’at fi tabakati’l-
liigaviyyin ve 'n-niihdt, 2/142.
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2. Ebii’n-Nasr el-Feth b. Muhammed b. Ubeydilldh b. Hikdn b. Abdillih
el-Kaysi el-Isbili

Endiiliis’te yetisen 6nemli sair ve ediplerden biri olan Ebu’n-Nasr el-Feth b.
Hakan (6. 529/1134), hocas1 Batalyevsi'nin el-Intisdar mimmen ‘adele ‘ani’l-istibsar
adli eserini, bizzat ondan ders almistir.®* Kaldidu 'I- ‘ukyan,” Metmehu l-enfiis** ve
Tercemetu Ibni’s-Sid el-Batalyevsi™® adl1 eserleri telif etmistir. Merakis sehrinde bas1
kesilerek oldiirilmustiir.®

3. Muhammed b. Yusuf b. Abdullah b. Yusuf b. Abdullah b. Ibrahim et-
Temimi el-Mdazini es-Serakiisti

Ibnii’l-Esterktini Eba Tahir ile meshur, sair, edebiyat¢1 ve dilbilimci olan
Muhammed b. Yusuf el-Mazini es-Serakiisti (6. 538/1143),%® Ibnu’s-Sid el-
Batalyevsi, ibnii’l-Bazis (6. 528/1133), Eba Ali es-Sadefi ve Ebii’l-Hasan Ibnii’l-
Ahdar (6. 514/1120) gibi biiyiik alimlerden ders almis olup rivayette bulunmustur.'4°
Onun o&grencilerinden olup ondan rivayette bulunanlardan biri Ebd’l-Abbas b.
Mada’dir (8. 592/1196). Nitekim Ibn Mada’, ibnii’l-Esterk(ini’nin Arap dilinde derin
bir ilm1 birikime sahip oldugu i¢in Miiberred’in (6. 285/898) el-Kdmil’ine yazdigi
serhte ondan istifade ettigini agik bir sekilde ifade etmistir.** EbQ Tahir Ibnii’l-
Esterk(ini, el-Makamatu’l-liizimiyye ile el-Miiselsel fi’l-liiga** adli eserlerin
miiellifidir. Kurtuba’da vefat etmistir.*3

4. Ibnii’l-Cezzir Muhammed b. Yusuf b. Siileyman b. Yusuf b. Muhammed
b. Hattab el-Kaysi

Ibnii’l1-Cezzar Muhammed b. Yusuf el-Kaysi (6. 540/1145), dilci, edebiyatci,

sair ve katip olmakla beraber kiraat ilmiyle de ilgilenmistir. Ibnu’s-Sid el-

13 ibn Sa’duw’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kdmil, 36; Muhammed b. Abdullah ibnii’l-Ebbar el-Kiiza’i,
Mu’cemu eshdabi’l-Kadi Ebui Ali es-Sadefi (Kahire: Mektebetu’s-sekkafet ed-diniyye, 2000), 301.

185 Makkari, Ezhdru’r-rivad fi ehbari el-Kadi I’yad, 3/103; Yakat Hamevi, Mu cemu’l-bulddn
(Beyrit: Daru Sadir, 1993), 5/2164.

16 Makkari, Ezhdru 'r-riyad fi ehbari el-Kadi I’yad, 3/103; Hamevi, Mu’cemu’l-bulddn, 5/2164.

187 Makkari, Ezhdru r-riyad fi ehbdri el-Kadi I’yad, 3/103-149.

138 Magribi, el-Mugrib fi hilyi’l-magrib, 1/260; Begdadi, Hediyetu’l-arifin esmau’l-miiellifin ve
dsdru’l-miisannifin, 1/184.

139 Begdadi, Hediyetu I-arifin esmau’l-miiellifin ve dsdru’l-miisannifin, 2/89.

140 velid b. Ahmed Ziibeyri vd., el-Mevsii atii'I-miiyessira fi terdcimi eimmeti 't-tefsiri ve’l-ikrdi ve 'n-
nahvi ve'l-liiga (Manchester/Ingiltere: Mecelletii’l-Hikme, 2003), 3/2496.

181 Siiy0tl, Bugyetii’l-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve 'n-niihdt, 1/279.

12 ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 320.

143 Siiy0tl, Bugyetii’l-vu dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve 'n-niihdt, 1/289.
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Batalyevsi’den dilbilgisi ve edebiyat derslerini almistir.'* Girnata’da vefat
etmistir.’® Ibnii’l-Cezzar’in baz1 ayetlerin gramer tahlili ile ilgili tartismaya girdigi
Ibnii’s-Sid’in muasiri Ebli Muhammed b. el-Helesa’ya (6. 519-521/1125-11277?)%
galip geldigi soylenmektedir.™’

5. Ebii’l-Fazl Kadi ‘Iydz b. Musa b. “Iydz el-Yehsiibi el-Magribi

476/1083’da Sebte’de dogan Kadi ‘Iyaz (6. 544/1149), 148 fakih, muhaddis ve
ayn1 zamanda edib kimligiyle tanman &nemli bir ilim adanmudir. lim tahsili icin
Sebte’den Endiiliis’e gegmis, burada basta Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi olmak iizere
donemin Onde gelen alimlerinden dersler almigtir. Hadislerin cem’ ve takyidi
hususuna 6zel 6nem vermis, bu alanda dikkat ¢ekici ¢calismalar yapmistir. Cesitli ilim
dallarinda derinlesmis ve farkli sahalarda eserler kaleme alarak tefenniin sahibi bir

alim oldugunu gostermistir.

Kadi ‘Iyaz, bir siireligine doguya yaptig1 ilmi yolculuk sirasinda oradaki ilim
cevrelerinden de istifade etmis, ayn1 zamanda Magrib bdlgesindeki ilmi ¢evrelerden
de azami derecede faydalanmistir. Zengin ilmi birikimini ortaya koyan baglica
eserleri arasinda es-Sifd’ bi-ta rifi’I-Mustafa, Mesadriku’l-envdr ‘ald sthahi’l-dsar, el-
IIma* ila ma ‘rifeti usili’r-riviaye ve takyidi’s-semd‘ ve Ikmalii’l-mu lim fi serhi
Sahihi Miislim bulunmaktadir.’*® Bu eserleri, onun hem hadis hem de edebiyat
alanindaki yetkinligini ortaya koyarak Endiiliis ilim gelenegi i¢ginde miimtaz bir yer

edinmesini saglamistir.

144 Tbnii’1-Ebbar el-Kiiza’1, Mu cemu eshdbi’l-Kadi Ebii Ali es-Sadefi, 149.

145 Muhammed b. Abdullah Ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile Ii kitdbi’s-Sila, thk. Abdiisselam el-Heras
(Beyrit: Daru’l-fikr, 1995), 1/365, 366.

146 Gorme oOziirliisii oldugu ve Hicri 444 tarihinden sonrasina kadar da Endiiliis’te hayatta oldugu ifade
edilmektedir. Eb( Said Abdulkerim b. Muhammed et-Temimi, el-Ensdb, thk. Muhammed ‘Avvame
(Beyrit: Muhammed Emin Demc, 1984), 3/410, 7/304, 8/72; Hamevi, Mii’cemii’l-buldin, 3/329;
Ibnii’l-Ebbar’in Tiihfetii’l-kAdim adli eserinde &liim tarihinin hicri 519 ya da 520 veya 521 oldugu
ifade edilmektedir. Muhammed b. Abdullah Ibnii’l-Ebbar el-Kiiza’i, Tuhfetu’l-kddim, thk. Thsin
Abbas (Daru’l-garbi’l-Islami, 1986), 7.

147 Tbnii’I-Ebbar, et-Tekmile i kitdbi’s-Sila, 1/366.

148 Tevaif-i miiliik doneminde bir siire Hammudiler’in hakimiyeti altinda yer almistir. Giiniimiizde
Fas’in kuzeyinde Cebelitarik Bogazi’nin Akdeniz’e agilan kesiminde Ispanya hakimiyetinde bir sehir.
Ismail Ceren, “Sebte”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2009), 36/258-260.

149 Ton Beskuval, es-iila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 329, 430; Ebi Cafer Ahmed b. Yahya b. Ahmed
b. ‘Amira Dabi, Biigyetu’l-miiltemis fi tarihi rical ehli’l-Endeliis (Daru’]-kiitiibi’l-‘arabi, 1967), 437,
Kuftl, Inbdhii r-ruvdt 'ala enbdhi n-niihdt, 263-264; Ibnii’l-Ebar, Mu cemu eshabi’l-Kadi Ebii Ali es-
Sadefi (Kahire: Mektebetu’s-Sekkafeti’d-Diniyye, 2000), 294, 298.
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6. Ibnii’l-Uklisi Ebii’l-Abbds Ahmed b. Mead b. Isa b. Vekil et-Tiicibi

Dil, nahiv, edebiyat ve hadis alanlarinda alim olan Ibnii’l-Uklisi (6.
550/1155), ibnu’s-Sid el-Batalyevsi’den dilbilgisi ve edebiyat alaninda dersler
almustir.  Serhii’l-esmdi’l-hiisnd, Serhii’l-bakiyati’s-sdlihdt ve el-Miineccem min
kelami seyyidi’l-Arebi ve’l-Acem adli eserlerin miiellifidir. Kendisine ait gayet gilizel
bir siiri vardir. Misir’in Kis sehrinde veya bazi rivayetlerde yer aldig1 gibi Mekke’de
vefat etmigtir.’°

7. Ibnii’t-Tall‘a’ el-Hatib Ebi’l-Hiiseyin Abdiilmelik b. Muhammed b.
Hisam b. Saad el-Kaysi

Hadis ve fikih ilimlerine derin viikGifiyeti olan bir sahsiyet Ibn Saad (6.
551/1156), Eb Ali es-Sadefi’den rivayetlerde bulunmustur. Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi’nin el-Iktidab, Islahu’l-halel, Ibn Halesa’nin siirine dair yazdig: risale,
Saktii’zened’e yazdigi serh, ‘Ilelii’l-hadis, el-Farku beyne’l-hiiriifi’I-hamse, Fihristu
Ibni’s-Sid ve el-Miiselles adli eserlerinden rivayetlerde bulunmustur. Ayrica
Batalyevsi’nin ders halkasinda Muhammed b. Yunus el-Hicari’nin (6. 462/1069) el-
Kitdbu’l-Meberraz fi'lI-liiga adl eserini, Ibnii’l-Miksem’in (6. ?) Nevddirini, Eb(i’'n-
Nasr b. Ahmed b. Hatim’in (6. 231/845) el-Ecnds’i, Ibn es-Sikkit’in (6. 244/858) el-
Kalbu ve’l-ibdal’i ile el-ed-Ddd ve el-Esvdt adli ii¢ eserini, Ibn Ebi Sabit’in’! el-
Firak’i, Asma’i’nin Halku’l-insan’i ile Tbn Sina’nin Kitdbu n-nebdt’1 ders olarak
okumustur.?

8. Ibnii’n-Na‘me Ali b. Abdullah b. Halef b. Muhammed b. Abdurrahman
b. Abdiilmelik el-Ensdri

Endiiliis’iin el-Meriyye bolgesinden yetisen Onemli alimlerden biri olan
Ibnii’n-Na‘me (8. 567/1171), 6zellikle fikih ve tefsir sahalarindaki derin bilgisiyle
temayiiz etmistir. Ayn1 zamanda Arap dili ve nahiv alaninda da eserler kaleme alarak

bu ilimlerde otorite kabul edilmistir. Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin dgrencisi olan

10 Kufti, Inbdhii’'r-ruvdt dla enbdhi’n-nithat, 1/171-172; SiyGti, Bugyetii’l-vu’at fi tabakati’l-
liigaviyyin ve 'n-nuhdt, 1/1392.

151 Vefat tarihi ile ilgili herhangi bir veriye rastlanmamustir. Ancak bazi kaynaklarda onun hicri
iiclincii ylizyilin ortalarindan sonraki zamana kadar yasadigina dair bazi bilgiler mevcuttur. Bkz. Sabit
b. Ebi Sabit el-liigavi, Kitdbu ' l-fark, thk. Hatim Salih ed-Damin (Beyrit: Miiessesetii’r-risdle, 1988),
7.

152 Dabi, Bugyetii’l-miiltemis fi tarihi rical ehli’l-Endeliis, 374; Ibnii’l-Ebbar el-Kiiza’i, Mu’ cemu
eshabi’l-Kddi Ebi Ali es-Sadefi, 253; ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 157, 531, 557, 570, 620,
648.
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Ibnii’'n-Na‘me, hocasiyla yakin bir ilmi iliski kurmus ve ondan Arap dili iizerine

dersler almistir.

Belensiye’de kurdugu ders halkasinda kiraat, nahiv ve hadis ilimlerini
Ogretmis, bu ilimlerin bolgedeki yayilmasia onemli katkilarda bulunmustur. Tefsir
sahasinda kaleme aldig1 ¢ok ciltli Reyyii’z-zem ‘dn fi ‘ultimi’l-Kur'an adli eseri ve
hadis serhine dair el-/m ‘Gn fi serhi'n-Nesdi Abdurrahman adli ¢alismasi, onun ilmi
birikiminin somut iiriinleri olarak dikkat ¢ekmektedir.*>?

9. Ebii Hafs el-Kiizai Omer b. Muhammed b. Ahmed b. Ali b. “Adis (6.
570)

Endiiliis’iin Belensiye sehrinden olup liigat alaninda alim olan EbG Hafs el-
kiiza’1 Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi ile uzun siire kaldig1 ve ondan ilmi birgok sey istifade
ettigi icin Batalyevsi’nin en biiyiilk ashaplarindan sayilirdi. Liigat ilmine dair
miisellesat ve miisenneyat alaninda yazdiklariyla {inlenmistir. Dil ile ilgili yazdig1 ve
“el-Bdhir” diye isimlendirdigi bir telif ile S’aleb’in Fasthi’ne serh olarak yazdigi
“Serhu festhi Sa’leb” adl1 iki eserin miiellifidir. TGnus’ta vefat etmistir.’*

10. Ebii’l-Hasan Ali b. Ibrahim b. Muhammed b. Saadu’l-Hayr el-Ensari
el-Belensi

Arap dili ve edebiyat1 sahasinda yiiksek bir ihtisasa sahip olan Ibn Sa‘d al-
Hayr (6. 571/1175), doneminin 6nde gelen alimleri arasinda 6nemli bir yere sahiptir.
Onun en meshur eserlerinden biri, genel olarak Endiiliislii alimlerin biyografilerini
iceren ve literatiirde Fihristu Ibn Hayr adiyla bilinen ¢alismadir. Bunun yami sira,
Ebt’l-Velid el-Vaksi’nin (6. 489/1095) bazi notlarin1 ve hocasi Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi’nin Miiberred’in el-Kdmil adli eserine yazdig1 hasiyeyi kendi ilaveleriyle

bir araya getirerek el-Kurt ‘ale’l-Kamil adiyla miistakil bir eser haline getirmistir. ibn

153 Tbnii’l-Ebbar, Mu 'cemu eshdbi’l-Kadi Ebi Ali es-Sadefi, 286; Siiyti, Bugyetii'l-vu’dt fi tabakati’l-
ligaviyyin ve n-nuhdt, 2/171; Muhammed b. Yusuf Ibnu’l-Cezeri, Gayetu n-nihaye fi tabakati’l-
kurré’ (Mektebetu Ibn Teymiyye, 1351), 1/553; Abdulhay b. Ahmed Ibnii’l-’imad el-Hanbeli,
Siiziiratii 'z-zeheb fi ahbdri men zeheb, thk. Mahmud el-Arnaat (Beyrat: Daru Ibn Kesir, 1986), 6/369;
Dabi, Bugyetu’l-miiltemis fi tarihi rical ehli’l-Endeliis, 424.

154 Tbnii’1-Ebbar, et-Tekmile Ii Kitdbi’s-sila, 3/154, 155.
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Sa‘d, omriiniin sonuna kadar ilmi faaliyetlerini siirdiirmiis ve Isbiliye’de vefat

etmistir. >

Onun Batalyevsi ile ilm1 iliskisini gosteren 6nemli bir rivayet de, hocasinin
el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel adli eserini, Batalyevsi’nin vefat1 {izerine Babu’n-
na‘t boliimiinden itibaren tamamladigina dair kayittir.”® Ancak bu bilgi baska

herhangi bir kaynakla teyit edilmedigi i¢in ihtiyatla karsilanmalidir.

11. Ibn Beskiivil Ebii’l-Kasim Halef b. Abdiilmelik b. Mesud b. Miisa

Hicti 493’te Kurtuba’da dogan Ibn Beskiival, Endiiliis’iin 6nde gelen
alimlerinden biri olarak temaytiiz etmistir. Kiiciik yasta basladig: tahsil hayatinda pek
cok alimden ders almus, genis bir rivayet kiiltiirii kazanmistir. Bu siirecte Ibnii’s-Sid
el-Batalyevsi ile de ilmi bag kurmus, hocasindan rivayet ettigi ve telif ettigi biitiin

eserleri yazili olarak elde etmistir.

Ibn Beskiival, rivayet yollarma vukifiyeti, nakillerdeki titizligi ve hadis
ilmine dair derin bilgisiyle taninmis; giivenilir bir ravi olarak Endiiliis’te biiyiik bir
itibar kazanmistir. Onun ilmi otoritesi, 6zellikle Endiiliislii alimlerin biyografilerine
dair ¢alismalarinda ortaya c¢ikmustir. Nitekim Ibnii’l-Faradi’nin (8. 403/1013) bu
alandaki eserine dayanarak yaptig1 katkilar, kendisini gilivenilir bir bagvuru kaynagi

haline getirmistir.

Eserleri arasinda el-Gavdmid ve’l-miibhemdt, Kudatii Kurtuba ve Ma rifetu’l-
‘ulema ’i’l-efddil gibi g¢alismalar bulunmaktadir. Bu eserler hem hadis hem de
biyografi literatiirii acisindan biiyiik énem tagimaktadir. Ibn Beskiival, ilmi hayatin

stirdiirdiigli Kurtuba’da vefat etmistir.™’

1.4.3.1. Diger Ogrencileri

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin ilmi halkasinda yetisen Ogrenciler arasinda,

farkli alanlarda temayiiz etmis daha bir¢cok sahsiyet bulunmaktadir. Bunlar arasinda,

1% Hisdm b. Ahmed el-Veksi, et-Talik ’dle’l-Miivetta' fi tefsiri ligdtih ve gavamidi i’rdbihi ve
me’danih, thk. Abdurrahman b. Siileyman el-’Useymin (Riyad: Mektebetii’l-’abikan, 2001), 49, 50; Tbn
Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 15, 42, 50.

1%61bn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’I-Kdmil, 42.

157 [bn Hallikan, Vefeyatii’l-a’yan, 2/240, 241; Ibnii’l-Ebbar, Mu’'cemu eshdbi’l-Kadi Ebi Ali es-
Sadefi, 82, 83; Semseddin Ebii Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tezkiretii’l-hiiffaz
(Beyrit: Daru’l-kiitiibi’1-ilmiyye, 1998), 4/90.
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fesahat ve medih siirleriyle taninan Ibn Zekkak (6. 528/1133),%58 nahivde otorite
kabul edilen ve ayn1 zamanda astrolojiye dair eserler de yazan ed-Dani**® nisbesiyle
meshur Ibnii’s-Siibeyte (6. 540/1145),"° dil, edebiyat ve hadisle mesgul olan
Muhammed b. Idris el-Mahziimi (8. 546/1151)%! ile Arap tarih ve Kkiiltiiriiniin
naklinde giiclii hafizasiyla 6ne ¢ikan Eblbekir Mesud el-Emrthi (6. 547/1152)2
zikredilebilir. Ayrica kiraat, fikith ve edebiyat alaninda derinlesen Hiiseyin b.
Muhammed et-Turtisi (6. 563/1167),'%* nahivde eser telif eden Muhammed b.
Ahmed el-Hiicri (6. 563/1167)** ve kiraat ile fikih bilgisini hadis serhlerine yansitan
Ibnii Mevciival (8. 566/1170)*° onun talebeleri arasinda yer almistir. Hadis
rivayetinde hafiz derecesine ulasan Ibn Kurk@l (6. 569/1173),% sairlikte ve
edebiyatta yetkinligiyle &ne cikan Ibnii’l-Hali* (6. 572/1176)'® ve nihayetinde
Kur’an ve dil 6gretiminde maharetiyle bilinen, ayn1 zamanda miinazaralarda da adi
gecen Ibnii’l-Avis el-Hiiseni (6. 576/1180)'® de Batalyevsi’nin ilmi mirasini
Endiiliis’te farkli yonleriyle temsil etmislerdir. Biitiin bu isimler, ilim ve edebiyatin
cesitli alanlarinda ortaya koyduklar1 ¢alismalarla, ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’den ders

alan sahsiyetler arasinda zikredilmektedir.

158 Eb( Hasan Ali Ibnu’z-Zukak el-Belensi, Divdnu I[bnu’z-Zekdik el-Belensi, thk. Afifa Mahmud
Dirani (Beyrt: Daru’s-Sekkafe, 1964); Ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile Ii Kitdbi’s-Sila, 3/186, 187,
Selahuddin Muhammed b. Sakir, Fevdtu ' l-vefeydt, (Thk: Ihsan Abbas), Daru Sadir, Beyrut, 1993,
3/47; Omer Riza Kehhale, Mu cemu ‘I-miiellifin, Mektebetii’l-miisenna, Beyrut, trz, 7/151.

159 Denia, Ispanya'nin Alicante bolgesinde bir sehirdir. 2003 itibartyla niifusu 36.200 kisidir. Daniah
Arapega bir sozciik olarak algak veya yakin demektir. Endiiliis hakimiyeti zamaninda Denia, Tevaif-i
miiliik kralliklar1 déneminde énce Amiriler daha sonra da Hudiler’in hakimiyetinde olmustur. Bkz.
https://tr.wikipedia.org/wiki/Denia.

160 Tbnii’1-Ebbar, et-Tekmile Ii Kitdbi’s-Sila, 1/373; SiyGti, Bugyetii’l-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin
ve ‘n-iihdt, 2/18.

181 Tbnii’l-Ebbar, et-Tekmile i kitdbi’s-Sila, 1/348, 2/9.

162 Siiyitd, Bugyetii’l-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve n-niihdt, 2/286.

163 Dabi, Bugyetu l-miiltemis fi tarihi rical ehli’l-Endeliis, 266; Ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile 11 Kitabi’s-
sila, 1/221-222; ibnii’l-Cezeri, Gayetu’n-nihaye fi tabakati’l-kurra’, 1/251-252.

164 [bnii’l-Cezeri, Gayetu n-nihaye fi tabakati’l-kurrd’, 2/78; ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile i kitabi’s-Sila,
2/31-32.

185 bnii’l-Ebbar, et-Tekmile Ii kitabi’s-Sila, 2/268-269; Ibnii’l-Ebar, Mu cemu eshdbi’l-Kadi Ebi Ali
es-Sadefi, 226.

166 bnii’l-Ebbar, et-Tekmile Ii kitabi’s-Sila, 1/131-132; Eb’l-Hitdb Omer b. Hasan ibn Dihye el-
Kelbi, el-Mutrib min es’dari ehli’l-magrib, thk. Ibrahim el-Ebyari vd. (Beyrat: Daru’l-ilm li’l-cemi’
li’t-tiba’a ve’n-nesri ve’t-tevzi’, 1955), 225.

167 [bnii’l-Ebbar, et-Tekmile Ii kitdbi’s-Sila, 1/71; Muhammed b. Ahmed b. Osman Ibn Kaymaz ez-
Zehebi, Tarihii’l-Islam ve vefeyati’l-mesdhiri ve’l-a’lam, thk. Omer Abdiisseldm Tedmiiri (Beyrit:
Daru’l-kitabi’l-* Arabi, 1993), 40/94.

1688 Ebi Abdullah Muhammed b. Muhammed b. Abdiilmelik el-Ensari el-Evsi el-Merakisi, ez-Zeyl
ve t-tekmile li kitabeyi’l-Mevsil ve’s-Sila, thk. Thsin Abbas (Ttnus: Daru’l-garbi’l-Islami, 2012),
4/361; Zibeyri vd., el-Mevsii atii’l-miiyessira fi terdcimi eimmeti’t-tefSiri ve’l-ikrdi ve 'n-nahvi ve’l-
liga, 3/2219; StyOti, Bugyetii'l-vu’dt fi tabakati’[-liigaviyyin ve 'n-niihdt, 1/169.
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1.4.4. Edebi Kisiligi

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi, dil ilimlerinde oldugu gibi, edebi yoniiyle de
Endiiliis’te seg¢kin bir konuma sahiptir. Nesirde saglam ve secili ifadeleri, bedii
sanatlara yatkinlig1 ve zarif tasvirleriyle dikkat c¢ekerken, yazdigi mektuplarda ve
yaptig1 tasvirlerde donemin edebi lislubunu en giizel bi¢imde yansitmistir. Siirde ise
biiyiik bir sair olarak degil, ama klasik Arap siir gelenegi iginde yetkin bir sair olarak
one cikmistir. Tasvir, ask, ziihd, mersiye ve felsefi temalar1 isledigi siirlerinde
saglam lafiz ve akici bir ifade gbze carpar. Boylece Batalyevsi, ilmi birikimini edebi
duyarlilikla harmanlayan ¢ok yonlii bir sahsiyet olarak Endiilis ilim-edebiyat

geleneginde miistesna bir yer edinmistir.

Batalyevsi’nin edebi kisiligi, kendisine ait bazi nesir ve siir Ornekleri

tizerinden ele alinarak bu 6rnekler cercevesinde degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

1. Nesir

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, ele aldig1 konular1 incelerken ve islerken ikna edici
bir ilm1 tislup benimsemis, bununla birlikte yazilarinda seckin bir edebi nesir tarzina
bagl kalmaya 6zen gostermistir. Onun nesrinde saglam ve kusursuz ifadeler dikkat
ceker. Ozellikle emirleri 6vdiigii, meclislerini tasvir etti§i veya onlara hitaben
mektuplar kaleme aldigi metinlerde secili climlelere ve edebi sanatlara yoneldigi
gorilmektedir. Kelime oyunlari, ahenkli ifadeler ve bedii sanatlara olan bu ilgi,
donemin Endiiliis edebiyatinda hem siir hem de nesirde yaygin bir lslup 6zelligi

olarak one ¢ikmustir.

Iste Ibnii’s-Sid’in bir meclisi tasvir ederken edebi nesire drnek olabilecek

metinlerden biri su sekildedir:
Cojbus B galiy Chead Cpony uglil) iy 9835 Cine GlE 3 JUAT sgl ugye —dY el clilile
2L degunga oSly deghie A (o ads Jate e C3as Lgwasi e iyg dad 32 e Ly (e
1691_1‘]\
“-Allah seni aziz kilsin!- Eglencenin gelinini nasil tasavvur edersin? O ki

hayranlik ve gurur icinde siis elbiseleriyle salinir, giizel sesi ve coskun eglencesiyle

kalpleri biiyiiler. Giil gibi yanagindaki utangaglhk perdesini aralamis, stirmesiz

189 Senterini, €z-Zehira fi mehdsini ehli’l-Cezira, 6/896.
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bakan nergis gozleriyle etrafa nazar etmektedir. Biz ise yiiksek dosekler ve

hazirlanmis kadehler arasinda oturmusuz. Hadi, bize katil!”

Bu pasaj, Ibnii’s-Sid’in edebi nesir yazismma dair zarif iislubunu, secili
ifadelerini ve bedii tasvirlerini yansitmakla birlikte, o0 donemin Endiiliis edebiyatinda

edebi sanatlarin kullanimina dair giizel bir 6rnektir.

Ikinci bir 6rnekte ise Batalyevsi, vezir Ebt Muhammed b. Siifyan’a (5. [?])Y°
hitaben yazmis oldugu bir mektupta son derece edebi bir nesir kullanmistir:
Al iy apsn O (e eny e A Q) opdey ) saleey oY) g
Gl el ehla g L silae] o aably olad e U sl Gin puasall (G qiliS
ey o el A s gl Sae ) el g, sladlly el IS (S 4 U AU (e e
i€ 3 sl G5 phiinda gl Aoy W L Gsidl e OIS 38l LG 4 i (ghla gl
celaagl) 3le (8 V) aail s Gl SUSYI Y] i Y L ehie Allie Lgihaly . (5330 2405 Lgiiee
s el lajeaials s Ll ) iy hled Wl el Glaaly elivall G2 (8 V) Shall s Yy
55 e peadl) 5o)d 555 SR e gy e dlhacdt Lgmay Tad o cuiy 3 1
A Lol Lony sy DaY) @ o iy Lkt i (e cumd i ,cbilee call 55
CATladie g a3 G ) ksl
“Yiice efendim, en biiyiik dayanagim ve en saf kaynagim, Allah azametini
daim eylesin ve musibetlerden miilkiinii korusun! Bana, mahrem bir konuyu iceren,
gorkemli bir etki birakan mektubunuz ulasti. Veciz olmasina ragmen genis bir anlam
tasiyor ve muhtevasimin benzersizligiyle hayranlik uyandiriyor. Allah seni aziz kilsin!
Seninle bir belagat meydaninda yarigtim; bu, benim i¢in deniz ve yagmurla rekabet
etmek ya da Hecer'e hurma tasimak gibi bir seydir. Beni buna sevk eden ise, bir siire
seni hatirdan uzak tutmam ve bu durumun gevseklige doniismesiydi. Bunun
nankorliik ve haklara riayetsizlik olabilecegini diisiindiim. Bu yiizden soéziin
bulutlarinmi yagmur yagdirmaya zorladim; c¢iinkii onlart eskiden bolca yagmurla
bereket dagitan bulutlar olarak bilirdim. Ardindan, yalnizca layik olanlara yaragir,

veni ve saf bir sozii sunmak i¢in kollart stvadim. Zira itistiinliik, ancak miicadele

meydanlarinda; giizellik ise ancak giizel bir gerdanda anlam kazanir. Bu sozii

170 Kaynaklarda el-Katibii’l-vezir Ebd Muhammed b. Siifyan diye gegmektedir. Vefat tarihi ile ilgili
bir veriye ulagilamanmistir. Ancak Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin muasiri oldugu degerlendirilmektedir.
Bkz. ibn Hakan, Kald idii 'I- ‘ikyan, 192

7% {bn HakAan, Kald 'idii’I- ‘ikydn, 196-197.
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stisleyerek, ona siiri bir i¢ giyim, nesri ise dis bir giysi yaptim. Simdi bu giizel sozii
sana, saf ve edal bir sekilde, seni seven ve senin sevgine razi bir hdlde sunuyorum.
Eminim bu soz seni misk kokusuyla mest edecek, kirilma korkusundan emin kilacak,
lizerine giines 1siklarimin tozunu serpecek ve toplulugun iginde zarafetle salinmant
saglayacaktr. Eger senin hakkini bir dereceye kadar yerine getirirse ve ihmalden
dogan eksikligi bir nebze dahi olsa giderebilirse, bu, onu siisleyen ve inci gibi dizen

>

kalbin derin diistincelerinin eseridir.’

Bu mektup, Ibnii’s-Sid’in edebi sanatlar1 kullanmadaki ustaligin1 ve Endiiliis

nesir tarzinin zarif tislubunu sergileyen miilkemmel bir drnektir.

2. Siir

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, siir kapisin1 aralamissa da sair olarak {in
kazanmaktan ziyade, dil bilgini ve edebiyat¢i kimligiyle taninmistir. Bunun temel
sebebi, arastirma ve telif faaliyetlerine yogunlagmis olmasidir. Kaynaklarda ve
biyografilerinde Ibnii’s-Sid’in bir divan biraktigma dair herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir. Ancak c¢agdasi el-Feth b. Hakan (6. 535/1140), onun
biyografisinde yazdigi siirlerin biiyiik bir kismin1 aktarmigtir.'’2

Receb Abdiilcevvad Ibrahim'”® ile Sahib Ebi Cinah* adli iki arastirmaci,
Ibnii’s-Sid’in siirlerini biyografi ile ilgili klasik kaynaklardan derleyerek toplamis ve
bu ¢alisma sonucunda elli siir pargasina ulasilmistir. Bu pargalar, toplamda bes yliz
on dokuz beyit icermekte olup bu miktar, Ibnii’s-Sid’e ait bir divAm olusturmaya
yetecek bir hacmi isaret etmektedir. Bu siirlerin, az sayidakileri uzun kasidelerden
meydana geliyorken, beyit sayis1 degiskenlik gosteren, cogunluktaki beyitler ise kisa

pargalardan olusmaktadir.'”

Onun siirlerinin temalari, tasvir, agk, 6vgii, dostluk, ziihd, icki siirleri, agit ve

felsefe arasinda degigsmekte olup, bunlar Arap edebiyatinin geleneksel siir

172 Tbn Hakan, Kald ‘idii’I- ‘ikyan, 192-213.

173 Eby Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Si ru Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi (Kahire: Mektebetii’l-
adab, 2008), 45-162.

174 Sahib Ebh Cinah, “Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi hayatuhu menhecuhu fi’n-nahvi ve’l-liiga si’ruhu”,
Mecelletii’l-Mevrid 6 (1977), 79-116.

175 Eb Cinah, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi haydtuhu menhecuhu fi'nahvi ve liigati si ruhu, 91.
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konularidir. Siirlerinde, mizacina ve kisiligine uygun goriinmeyen hicivden tamamen

uzak durdugu goriilmektedir.'’®

Tasvirde yedi parga, ask siirinde sekiz parga, ovgilide yedi parga, agitta iki
parga, felsefede ii¢ parca, hikmette bir parga ve Hz. Peygamber'e (s.a.v) dvgiide bir
parca bulunmaktadir.””” Ayrica, Suyiti'nin ibnii’s-Sid’in “el-Mesdil ve 'l-ecvibe” adli
kitabindan alint1 yaparak aktardigi, nahiv meselelerini ele alan bir 6gretici kasidesi

de vardir.'’®

Ibnii’s-Sid'in siirlerinin igeriklerinde bize sundugu tablo, “hayat gemisinde
dalgalanan, giiven ve istikrar sahiline ulasmak i¢in durmaksizin c¢abalayan

entelektiiel bir insanin tablosudur.”

Onun genel olarak siirlerinde ve manzumelerinde kullandigr sozciik ve
ifadelerin belagl yonii yiiksek ve kullanildigi baglam ile uyumlu olmasi ile dikkat
cekmektedir. Cahiliye sairlerinden baslayarak Abbasiler’in ikinci donem sairlerine
kadar dogulu sairlerden etkilenmistir. Bu sairlerin kasidelerini taklit etmis, ifadelerini
kullanmis ve siirlerinde onlarin dizelerinden alintilar yapmistir. Kaynaklarin

cogunda'” aktarilan siirlerinden biri sdyledir:

(’;*AJL_}“)EML_\ASMLA}T} ﬁyl’.}iﬂéiﬁ#‘ﬁi
aae sa g ela¥ e () A e (ile s 5 &ia Jeall 534

“Ilim ehli, 6liimiinden sonra bile diri ve oliimsiizdiir,
Uzuvlar: toprak altinda ¢iiriimiis olsa bile.
Cehalet ehli ise yeryiiziinde yiiriirken bile oliidiir,

’

Dirilerden sanilir ama gergekte hiclik icindedir.’
Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin gazel tiiriinden sdyledigi siirlerden bir 6rnek soyledir:

Wi ) e e il . L3l Lo des (e 03l

16 Ebi Cinah, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi haydtuhu menhecuhu fi nahvi ve liigati si ruhu, 82.

7 Ebi Cinah, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi haydtuhu menhecuhu fi'nahvi ve liigati si ruhu, 82.

178 Celaliiddin Abdurrahman SiiyQti, el-Esbdh ve’n-nezdir fi’n-nahv, thk. Abdul’al Salim Miikerrem
(Beyrit: Miiessesetu’r-riséle, ts.), 5/193-200.

179 Tonii’1-Kafti, Inbahu r-ruvdt dla enbéhi’n-niihdt, 2/142; Ibn Dahiyye el-Kelbi, el-Mutrib min es’dri
ehli’l-magrib, 226; ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a’yan, 3/96, 97; Abdullah b. Esad el-Yafi’i, Miratii’l-
cindn ve ’ibretii’l-yekzan (BeyrGt: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 3/174; ibnii’l-’imad el-Hanbeli,
Siiziiratii ’z-zeheb fi ahbari men zeheb, 6/107; el-Makkari, Ezhdru’r-Riyad fi ehbdr el-Kadi I'yad,
3/103.
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Lacas S g legh eymn ) o0 308 CaS (goell AU (B VI
Waal S AR (e il e . Ldee Gad G oasl G

La%ss g & Lays 300 . allay LA oy s .

18017 f A%kl 8l Uik ... gixig g O V) Jaall Lad
“Ona hiiznii, bir kez olsun gonliinii rahat birakmadan tekrar tekrar geldi;
Geceyi, keder atesinin iizerinde kivranarak ge¢irdi.
Onlar gog ederken gozlerinin bulutlar: ge¢ti,
Oyle bir gecti ki, hasret riizgdrlar: kasirgaya doniistii ve o, gozyaslarina boguldu.
Gozyaslari, sakl kalmig bir sevdayr agiga ¢ikardi;
Ve askin sirrindan gizlenmis olani gozler éniine serdi.
Ey dostlarim! Neden her simgek ¢aktiginda
Aklima Akik diyarinda ve Zeyneb'de parlayan simgek geliyor?
.. Allah aski kahretsin! Nasil da beni siiriikleyip can verdigim yere gotiirdii,
Oysa eskiden giiclii ve dayaniklyydim.
Bir giin, sevilen kiginin tatli dudaklarinin esiriyken,
Bu haliyle kederle yatacagimi hi¢ diisiinmezdim.
.. Gengligin tazeliginin ve golgesinin tadini ¢ikar,
Ctinkii bir giin mutlaka ayrilacak ve yok olup gidecektir.
Zira hayat, askla dolup tasarak sabah gidip aksam donmekten ibarettir;

Ya sevgilisinin hasretiyle eriyip bitmis ya da sevdigi tarafindan sevilmis biri igin.”

Sevdigi bir vezirin Gliimiinden sonra hiiziin dolu mersiye tiiriinden bazi

beyitleri de soyledir:

180 Makkard, Ezhdru r-rivdd fi ehbari el-Kddi I'yad, 3/112, 113.
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Blicly 58 Lo fea 13 .. Jiely opall A e 4y
Blais ald o b maadli L Tala el Cale b Baant Dla
IS A gl e Sy ba ) 05 Je Sk L
“Kalbim yaralidir, sabrt onu terk etmigtir;
Gozyaslarim ise yalnizca bolca dokiilmeyi kabul etmigtir.
Insan, hayatiyla mutlu olurken aslinda hayat onu yok etmektedir;
Diinyaya aldanir, oysa burasi onun evi degildir.
Giinlerin ibretleri, insan icin bir ogiittiir;
Eger diistincesi dogru ¢alisir ve ibret alirsa.
Ey gaflet icindeki kigi! Zannetme ki zaman sessizdir,
Gece ve giindiizii, en acik konugan seylerdir.
.. Ey bir izzet dagu ki, yikimi yeryiiziinii sarsti;

Ey bir iistiinliik ay1 ki, onun batisi insanlari dehsete diigiirdii. ”
Ziiht ve tevhide dair de su beyitleri sdylemistir:

Salag dlla) (b gl s .o Lals el U ) )
Ble gaall QI Sl e . il B cl Loga il
BN EDlaall B3 1Y L J5s Dl s e g

1823a ) B lajdl gl ag ... Wiy Lgl) I sedl el

“Ey Rabbim! Stiphesiz ben, sana siikreden ve seni 6ven bir kulum;
Ve rizant kazanmak i¢in ¢alisan ve bu ugurda gayret eden biriyim,
Stiphesiz ki, gen¢ bir kul ayagi kayip giinaha diisse bile;
Tovbeyle sana yoneldiginde, sen ona af ve merhametinle geri donersin.
Zor ve stkintili anlar beni sardiginda,

Senden baska giivenip dayanacagim bir seyim yoktur.

Senden baskasina mi ilahim ve yaraticim olarak dua edeyim?
Oysa apagik deliller, senin bir ve tek oldugunu gostermistir”)

181 Makkari, Ezhdru r-viydd fi ehbari el-Kddi I'ydd, 3/125-126.
182 Makkari, Ezhdru r-riydd fi ehbar el-Kadi I'yad, 3/116, 117; ibn Hakan, Kald idii’l- ‘ikydn, 194,
195.
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Mekke’ye hitaben bu siiri sdylemistir:

Ailaad) el e camy Yy oo ALSH Gasiil) Slags A&
Blss I S sl lalia . by dlie gsudl (AT S
ALl Slold) 3 ey ... A apally 4l cuy Ll
Aball Gl e g ol L s dlie cae Y gl
alaall b b cyla 13 el el (g o gyt cullid
P T SO Y ) LR T PP [REI S E i
1832518 ala Loy Lilel) clipeSy ... Cailds Calda Lol oDl clile .

“Ey Mekke! Sana yiice canlar feda etsin,
Ve siirekli tizerinde rahmet bulutlar: yagsin.
Kotiiliik elleri senden uzaklastirildi ve
Sana kavugsmayi o6zleyen kalpler muradina erdi.
Ciinkii sen Allah in evi ve kutsal haremisin,
Izzetinle biiyiik hiikiimdarlar bile boyun egmistir.
Ah, kaderime iiziintiim ki, azmim senden uzak kalmuistir,
Ve sana ulasacak kararlilik benden ¢ikamamustir.
Keske bilsem, bir giin seni Allah’a ¢cagiran bir ses isitecek miyim?
Goklerden yagmur misali rahmet inen bir anda.
Eger senden bekledigim seyi elde edemezsem,
Bil ki, nefsimin sevgisi yine de sana bagl kalacaktir.
Allah’in selami, Kabe 'ni tavaf eden her donene,
Ve onun huzurunda duran her kimseye olsun.”

Ibnii’s-Sid’in beyitlerindeki ziihd ile ilgili parcalar, Allah’a yakaris ve dua
dolu ifadelerle, glinahkarlik hissi ve yetersizlik duygusuyla doludur. Bu da onun
ilerleyen yaslarina ait izlenimleri bize aktarir. Fakat onun bazi siirlerinde hayatin
hazlarin1 tatmak ve zevklerine yonelmek gibi igkiyi ve eglence meclislerini tasvir
eden dort siirine rastliyoruz ki bu, ibnii’s-Sid’in hayatinin bagka bir yoniinii yansitir.
Bu duruma dair bazi1 beyitler ise su sekildedir:

S elian Aalaey 503 5 13 ppagl O
Cel o cim ey il caed e )50 (e B

14 g DY) (ol e a0 el Gl

183 {bn Hakan, Kald 'idii’I- ikydn, 199-200; Makkari, Ezhdru r-riyad fi ehbdr el-Kadi I'yad, 3/147-148.
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“Zor zamanlar geldiginde tasalart unut
Sari, altin gibi bir ickiyle
Icki, inci gibi képiikleriyle altina karisir
Ve alevler iistiinde parildayan kabarciklar gibidir
Sakisi, bu ickinin misk kokusunu
Insanlar arasinda saciyor gibidir.”
Bir icki meclisini tasvir ederken ise sunlar1 sdyler:
PSR PECIET Al & B WG, L
851 ad in) ek e LS sl ol s aid

“Ey Rabbim! Nice geceler ki, perdesini yirttim,
Alev alev yanan, yildiz gibi parlayan bir sarapla
Onu, gozleri stirmeli bir delikanli sunuyor; sanki o sarap,
Onun yanaklarinin pembeliginden ve inci gibi disleri arasindan dékiilen

tiikiiriigtinden!”

Burada daha once de deginildigi gibi kaynaklarda Ibnii’s-Sid’in erkek
cocuklara yonelik gazel tiirlinden siir sOyledigi de ifade edilir.’®* Fakat Makkari’nin
de dile getirdigi gibi bu siirlerin, erkeklerin yasaminda gercegi yansitmayan bir tiir

latife niteliginde sdylenen beyitler oldugu i¢in bundan yiiz ¢evirmek daha iyi olur.*®’

1.4.5. Eserleri

Ibnii’s-Sid, ilmi birikimini ortaya koyan pek ¢ok degerli eser telif etmistir.
Kiraat, tefsir, dil, nahiv, edebiyat, fikih, hadis ve felsefe gibi ¢esitli alanlarda kaleme
aldig1 bu c¢alismalar, onun ¢ok yonli bir ilim adami oldugunu gdstermektedir. Bu
yoniiyle o, yasadigi donemin ilmi ve kiiltiirel mirasin1 kusatan ansiklopedik bir

sahsiyet olarak hakli bir sohret kazanmustir.

Batalyevsi’nin telif faaliyetleri, Arap-Islam diisiincesine farkli bilgi
sahalarinda zenginlik katmis; 6zgiin katkilar1 ve derin fikirleri hem klasik hem de

modern donem alim ve aragtirmacilarinin ilgisini ¢ekmistir. Bununla birlikte,

184 Makkari, Ezhdru r-riydd fi ehbari el-Kadi I'yad, 3/109.
185 Makkard, Ezhdru r-rivdd fi ehbar el-Kadi I’yad, 3/110.
186 Makkard, Ezhdru r-rivdd fi ehbdri el-Kadi I'yad, 3/102.
187 Makkari, Ezhdru r-rivdd fi ehbari el-Kadi I'yad, 3/103.
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Batalyevsi’nin bu genis ilim yelpazesi, devrinin diger alimlerinden tamamen farkl
bir durum arz etmemektedir. Aksine, onun ¢ok yonlii ilgileri, o donemde yaygin olan
“alim veya aydin kisinin birden fazla ilim dalina vakif olmas1 gerekir” anlayisinin bir

yansimasidir.

Ibnii’s-Sid, eserlerini kaleme almaya oldukca erken yasta baslamistir.
Ornegin, hicti 470 yilinda'® “el-Miiselles” (<:Laf) adl1 bir kitap yazmistir ki bu, onun
26 yasinda oldugunu gostermektedir; ¢linkii o hicri 444 yilinda dogmustur. Ne var ki
“el-Miiselles”, Ibnii’s-Sid’in ilk eseri degildir. Ondan daha énce de yazdig1 bazi
Kitaplar bulunmaktadir. Bunu dogrulayan sey ise, hicri 465 yilinda kaleme alinan
baska bir eserinin de mevcut olmasidir. Bu eser, “Isldhu’l-haleli’l-vaki* fi kitdbi’l-
Ciimel” (el QUS & «8) 4l JAN ~3Ual) ve “el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel” ( & Jl
Jaall @l ~ 55) isimli eserlerinin bir arada ve ikisinin bir kitap tarzinda biri digerinin

bir pargasi olarak telif edilmesidir.

Batalyevsi, “el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel” adl kitabinda hicri 515 yilinda
kaleme aldi1§1%® “el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-Kuttah” (<SSl 7 54 & LaBYl) adl
eserinden s6z etmistir.’® Bu durum, ibnii’s-Sid’in “Isldhu I-haleli’l-véki* fi kitabi'l-
Ciimel”, “el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel” ve “el-Miiselles” adli eserlerini heniiz

genglik yillarinda kaleme aldigin1 gostermektedir.

Ibnii’s-Sid’in kaleme aldig1 eserlerin biiyiik cogunlugunda liigavi ve nahvi bir
bakis acis1 hakimdir. Bu nedenle, ister fikhi/ser‘i ister edebi veya felsefi olsun,
herhangi bir mesele ya da konuyu ele alirken mutlaka dil ve nahiv ilimlerine
deginmistir. Onun bu yaklagimi, eserleri ve metodolojisi ayritili olarak tetkik

edildiginde daha net bigimde ortaya ¢ikacaktir.

Ibnii’s-Sid yasadigi dénemin farkli ilim alanlarin1 kapsayan, kirka yakin
kiymetli eser birakmistir. Elde bulunan eserlerinin bir boliimii tahkik edilerek
basilmig olup geri kalan kisim ise diinyanin farkli yerlerindeki yazma eserler
kiitiiphanelerinde ilmi tahkik ve nesir beklemektedir. Geride kalan diger eserleri ise

bazi klasik eserlerde sadece ismen gecmekt edir.

188 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 300.

18 Ebi Abdullah Muhammed b. Sid Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, thk. Mustafa es-
Sika - Hamid Abdiilmecid (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’1-Misriyye, 1996), 3/439.

19 Ebii Abdullah Muhammed b. Sid Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel (Samile, 1431), 50.
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Bu calismamizda 6zellikle basili eserlerden her biri, kisa ve 6z bir sekilde
incelenmistir. Inceleme siirecinde dncelikle, eserin kaynaklarda belirtilen ismi tespit
edilerek giivenilirlik yonlinden belgelenmistir. Ardindan, eldeki bilgilerden yola
cikarak Ibnii’s-Sid’in eseri hangi amagla kaleme aldigina ve onu nasil sunduguna

dair bilgilere deginilmistir.

Belirttiklerimizden yola c¢ikarak Batalyevsi’nin dil ilimlerine dair basili
eserlerine Oncelik verilmistir. Ardindan diger alanlarda yazdigi basili eserleri
zikredilmis olup en sonda da matbu olmayan/kayip olan ve sadece klasik eserlerde

ismi gecen eserlerden s6z edilmistir.

1.4.5.1. Dil Ilimleri ile ligili Eserleri

11. yiizy1l Endiiliis’iiniin énemli dil ve edebiyat alimlerinden olan Ibnii’s-Sid
el-Batalyevsi, felsefe gibi farkli alanlarda eserler kaleme almis olsa da asil telif
yogunlugunu dil ilimlerine vermistir. Bu sebeple onun dilcilik yonii 6n plana ¢ikmis
ve yasadig1 dénemde Endiiliis’te ‘o) slas oW’ (Endiiliis nahivcilerinin énderi) ve
‘“idle 5 4le) s (zamammin dilcisi ve allamesi) gibi unvanlarla anilmistir.
Calismamizin da Batalyevsi’nin dil ilimlerindeki yeri ve yontemine odaklanmasi

nedeniyle, 6ncelikle onun bu alanda kaleme aldig1 eserler ele alinmistir.

1. el-Ism ve’l-miisemmd

Makale seklinde yazilmis kiiciik bir eserden ibarettir. Abdulkadir b. Omer el-
Bagdadi Hizdanetu’l-edeb ve liibbii liibbabi lisani’l-‘arab adli kitabinda bu eserden
alintida bulunmustur.*** Ahmed FarGk adinda bir arastirmacinin tahkikiyle de
Dmmask’ta el-Mecma’u’l-ilmi el-‘arabi dergisinde yayinlanmistir.’> Yani sira bu
makale, Velid Muhammed es-Serakibi’nin (1956 - ... ) tahkikiyle 2007°de Riyad’da
Merkezul’-Melik Faysal 1i’1biihlisi ve’d-dirasati’l-islamiyye adindaki bir arastirma
merkezinin katkilariyla ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait onsekiz makalenin yer aldig

Resatil fi’l-liiga baslhigi altinda derli-toplu bir kitapta yayinlanmigtir.**

191 Abdulkadir b. Omer Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb ve hLibbii liibabi lisani’l-’Arab, thk. Abdusselam
Muhammed Hartn (Kahire: Mektebetii’l-Hafici, 1997), 4/337.

192 Ahmed Farik, “el-Mecma’u’l-ilm{ el-*Arabi” 47/2 (ts.), 325-343.

193 Eb Abdullah Muhammed b. Sid Batalyevsi, Resdil fi’l-liiga, thk. Velid Muhammed Serakibi
(Riyad: Merkezu’l-Melik Faysal li’l-buhusi ve’d-dirasati’l-Islamiyye, 2007), 91-109.
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el-Ism ve’l-miiemma adl1 bu risale bir kelime (ism/~~) ile onun gosterdigi sey
(miisemma/ =) arasindaki iliskinin mahiyetini tartismaktadir. Bu konu, klasik
Islam diisiincesinde 6zellikle lugavi tartismalar, semantik (ilmii’d-delale/AVl o) ve

vaz' ilmi (=) ale) gergevesinde ele alinur.

Eserde, kelimelerin hakikati ile onlarin isaret ettigi varlik arasindaki bagin
mahiyeti sorgulanir. Bu tartigma, mantik ve felsefe ilmiyle baglantili goriinse de
aslinda dil felsefesi ve nahiv-liigat teorisi ¢ergevesinde yliriitiilmiistiir. Dolayisiyla,
eser felsefi boyutlar tasisa da temelde bir dil ilimleri risalesidir. Ozellikle “isim” ile
“miisemma” kavramlarinin ayrimi, Arap dilcilerinin  kelime—mana iliskisi

tartismalarinin merkezinde yer almaktadir.

Son olarak dile getirilmesi gereken bir husus da su ki: Ibnii’s-Sid, “el-Zsm
ve’l-musemmad” meselesinde risale kaleme alan ilk dil alimlerinden biri, hatta belki
de ilkidir. Ciinkii bu konuda eser yazdig1 bilinen baska bir alim olarak sadece Ibn
Bacce (6. 533/1138) karsimiza ¢ikmaktadir.®®® Ancak Ibn Bacce’nin bu konudaki

risalesi kayip olup elimizin altinda bulunan kaynaklarda bulunmamaktadir.
2. el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin yazdig1 kitaplardan biri de, “el-Iktidab fi serhi
Edebi’l-kiittab” adli eserdir. Ibnii’s-Sid’in biyografisini yazanlarm cogu, eseri bu
adla kaydetmistir. Ibn Kesir (6. 774/1372) ™ ve Siiydti (6. 911/1505) ¢ ise bu eseri
“Serhu Edebi’l-kdtib” diye zikretmistir. Bagdadi de “Serhu ebeyati Mugni’l-lebib”
adli eserinde ondan ¢okga alint1 yapmis, fakat esere birkag farkli isimle deginmistir:
Bazen “el-Iktidab™%’, bazen “Serhu edebi’l-Katib™'®®, bazen de “Serhu ebeyditi
Edebi’l-kitib™**° diye s6z eder. Dolayisiyla bu isimlerden hangisinin bizzat yazar

Ibnii’s-Sid tarafindan secilmis oldugu kesin olarak saptanamamaktadir.

194 palencia, Tarihu I-fikri’l-Endeliist, 337.

195 {bn Kesir, el-Biddye ve n-nihdye, 16/277.

196 Siiy0ti, Bugyetii'I-vu dt fi tabakati’l-ligaviyyin ve n-niihdt, 1/361, 1/438.
197 Bagdadi, Hizdnetii 'l-edeb ve Libbii liibabi lisani’l-’Arab, 6/253.

198 Bagdadi, Hizdnetii 'l-edeb ve Libbii liibabi lisani’l-'Arab, 1/326.

199 Bagdadi, Hizdnetii 'l-edeb ve Libbii liibabi lisani’l-'Arab, 2/456.
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Bazi kaynaklarda Ibnii’l-Hulesa nin (6. 520/1126)?® el-Iktiddb adl1 bu eserin
aslinda Endiiliislii ibn Bilal el-Mersi’ye (8. 460/1067) ait oldugunu ifade ederek
Ibnii’s-Sid’in bu eseri haksiz yerde sahiplendigi ve kendine mal ettigi iddiasinda

bulundugu dile getirilmektedir.?**

el-Iktidab adli bu eser, Ibnii’s-Sid’in, Ebd Muhammed Abdullah b. Miislim b.
Kuteybe’nin (6. 276/889) “Edebii’l-kiittdb” yahut “Edebii’l-kdtib” isimli kitabina
yazdig1 bir serhtir. Edebii’l-katib, Arap edebiyatinin ana kaynaklarindan ve dort
onemli direginden biri oldugu dile getirilmektedir. Nitekim Ibn Hald(in (6. 808/1405)
soyle der: “ilim meclislerinde hocalarimizdan isittigimize gore, bu ilim dalmin
(edebiyat) asil dayanaklar1 ve temel direkleri dort kitaptir. Bunlar: Ibn Kuteybe’nin
Edebii’l-kiittab’1, Miberred’in el-Kamil’i, Cahiz’in (6. 255/868) el-Beydn ve't-
tebyin’i ve Ebl Ali el-Kali el-Bagdadi'nin (6. 356/966) en-Nevddir’idir. Bu
dordiiniin disindakiler ise onlara tabidir ve onlardan tiiremistir. Bu alanda sonraki

alimlerin kaleme aldig1 kitaplar da ¢oktur.””2%

Ishak b. Ibrahim el-Farabi, ibnu’1-Kitiyye (6. 367/977), Eb Manstir Mevhiib
b. Ahmed el-Cevaliki (6. 540/1145), Eba Ali el-Hasan b. Muhammed el-Batalyevsi
(6. 576/1180), Siileyman b. Muhammed ez-Zehravi (6. 576/1180) ve Ahmed b.
Daviid el-Ciizzami (6. 598/1201) gibi pek ok liigat ve edebiyat alimi, ibn
Kuteybe’nin Edebii’l-kiittdb | Edebii’l-kiittab adli eserine serhler kaleme almigtir.?®
Ancak dil ve edebiyat ¢evrelerinde yapilan degerlendirmeler dikkate alindiginda, bu
serhler arasinda en fazla kabul goren ve yaygim sekilde basvurulan eserin, ibnii’s-Sid

el-Batalyevsi’ye ait el-Zktidab fi serhi Edebi’l-kuttab oldugu belirtilmektedir.2*

200 Byrada bu zatin isminin Ebdi Cafer b. Ahmed b. Muhammed b. Tbrahim b. el-Hiilesa el-Himyerf et-
Thnus? seklinde belirtilerek anne tarafinda EbG Muhammed Abdullah b. Harun et-Tai’nin (8. 702)
dedesi oldugu ifade edilmektedir. Kendisine ait bir fihristin oldugu da dile getirilmektedir.
Muhammed Abdiilhay Kettani, Fihrisu’l-fehdrisi ve’l-esbati ve mu’cemu’l-me’dcimi ve’l-mesihati
ve’l-miiselseldt, thk. [hsdn Abbas (Beyrit: Daru’l-garbi’l-Islami, 1982), 1/380.

201 Ebi Gays Muhammed Hayriiddin b. Mahmid Zirikli, el-4’ldm (Daru’l-ilm li’l-melayin, 2002),
1/213; Ziibeyri vd., el-Mevsii atii’l-miiyessira fi terdcimi eimmeti’t-tefsiri ve’l-ikrdi ve n-nahvi ve’l-
liiga, 1/313.

202 Abdurrahman Ibn Haldtn, el-'Ther ve divinu’l-miibteda ve’l-haber fi tarihi’l-'Arabi ve’I-Berber ve
men ’dserahum min zevi’s-sa'ni’|-ekber, thk. Halil Sehhade (Beyrit: Daru’l-fikr, 1981), 1/763.

203 Ebi Cinah, “Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi hayatuhu menhecuhu fi’n-nahvi ve’l-liiga si’ruhu”, 47.

204 Mustafa b. Abdullah Katip Celebi, Kesfii’z-ziin(in *an usami’l-kiitiibi ve’l-fiin(in, thk. Rifat Bilge
Kilisli - Mehmet Serafeddin Yaltkaya (Istanbul: Maarif vekaleti, 1941), 1/47, 48.
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Ibn Kuteybe, “Edebii’l-katib” adli eserini, divan katiplerinin sahip olmasi
gereken nitelikleri ve yazi sanatinda ihtiya¢ duyacaklari gesitli ilim ve kiiltiir
unsurlarini ortaya koyma amaciyla kaleme almistir. Biiylik olasilikla Abbasi halifesi
Miitevekkil’in (6. 247/861) veziri Ubeydullah b. Yahya b. Hakan (6. 263/876) ile
kurdugu iliski, ibn Kuteybe’ye bu eseri yazma imkani saglamistir. Bu kitap, o
donemde s6z konusu vezirin basinda bulundugu divan katipleri sinifina gosterilen
0zenin bir yansimasidir.’®® Zira o donemde yazi isi gitgide genislemis ve dallanip
budaklanmis, insanlar dil ve edebiyattan uzaklagmis, katibin gayesi de giizel ve
diizgiin yaz1 yazmakla smirli kalmistir. Bu durum, Ibn Kuteybe’yi katipleri 1slah
etmeye sevk etmis, bu amacla “Edebii’l-katib”1 kaleme almistir. Eserde dil birikimi,
nahiv meseleleri ve cesitli bilgiler bir araya getirilerek divan katibinin hem
konusurken dilini hem de yazi ve insa faaliyetlerinde kalemini diizeltmesi

hedeflenmistir.

Ibnii’s-Sid, “el-Iktiddb” adli eserinde dil ve nahiv konularina iliskin pek ¢ok
ornek ve Arab siirinden sahit kullanmistir. Bu kitapta ayrica, raviler ile dil ve
edebiyatin 6nde gelen alimleri tarafindan aktarilmis olan kendisine 6zgii pek ¢ok

goriis de ortaya ¢ikmistir.?*
3. el-Intisdr mimmen ‘adele ‘ani’l-istibsdr

Bu eser, Ibnii’s-Sid hakkinda biyografi yazanlarin ¢ogu tarafindan
zikredilmemistir. Ancak Ibn Hayr, bu eseri “Bu bir boliimdiir ki burada Ebf
Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Sid el-Batalyevsi, Kadi Ebl Bekir b.
‘Arabi’nin, el-Maarri’nin siirine dair serhinde kendisine yonelttigi itirazlara karsi
cevap vermistir.” seklinde anmstir.2” Ibnii’l-Ebbar (8. 658/1259) da ayn1 eseri “el-
Intisar” bash@ altinda kaydetmistir.® Muhtemelen, miielliflerin bu eserden soz
etmemesinin sebebi, onlarin Ebii’l-Ala el-Maarri’nin “Saktii 'z-zend” adli divanina
yaptig1 serhi zikretmekle mesgul olmalaridir. Zira “el-Intisdr” adli bu kitap, Saktii z-
zend siiriyle ilgilidir ve ibn ‘Arabi’nin, ibnii’s-Sid’in Saktii ’z-zend serhine ydnelttigi

itirazlara cevaben kaleme alinmustir.

205 Eb{i Muhammed Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe ed-Dinaveri, Edebii’l-kiittab, thk. Muhammed
ed-Dali (Messesetli’r-Risile, ts.), 9.

206 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittdb.

207 ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 514.

208 Tbnii’l-Ebar, Mu cemu eshabi’l-Kadi Ebi Ali es-Sadefi, 301.
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Batlalyevsi, Ibnii’l-Arabi’nin yonelttigi elestirileri ¢iiriitmek {izere bu eseri
kaleme almis ve Ibnii’l-Arabi’nin serhte gordiigiinii sandig1 yazim hatalar1 veya bazi
beyitlerdeki fazlalik ya da eksikliklerin, aslinda miiellifin degil, serhi istinsah eden
miistensihin hatalarindan kaynaklandigini ortaya koymustur. Ayrica Batlyevsi,
“Ibnii’l-Arabi serhi daha dikkatli incelemis olsaydi, bu tiir yanls diisiincelere
kapilmaz ve zahmetli bir ¢cabaya da gerek duymazdi”?® demek suretiyle onun bu

elestirilerinin yersiz ve mesnetsiz oldugunu ifade etmistir.

Ibnii’s-Sid’e ait bu eser (el-Intisir mimmen ‘adele ‘ani’l-istibsdr) 1955
tarthinde Hamid Abdulmecid adli bir kisinin editorliigii ile Misir Talim ve Terbiyye
Bakanliginin destegiyle el-Matbaatu’l-emiriyye adli yayinevi tarafindan Kéahire’de

basilmistir.?*

4. el-Hulel fi Islaht’1-halel min kitabi’l-Cimel

Bu eserin ismiyle ilgili ihtilafa diisiilmiistiir. ibn Hayr,?* Ibnii’l-kifti (6.
646/1248)>*? ile Styati*® Islahu’l-halel el-vaki® fi kitabi’l-Ciimel seklinde ifade
ederken Ibn Hallikan el-Hulel fi egaliti’l-Ciimel™* diye isimlendirmektedir. Ote
yandan Yafii (6. 768/1366) ile Ibnii’l-imad (5. 1089/1678) ise el-Hulel fi egaliti’l-

Ciimel**> diye bu teliften s6z etmektedirler.

Tercih edilen goriise gore bu kitabin asil adinin Islahu’l-haleli’l-viki’ fi
kitabi’I-Ciimel seklinde oldugudur. Zira ibnii’s-Sid, el-Hulel fi serhi ebyati’l-Ciimel
adli eserinin 6nsoziinde sunu demektedir: Ben “Islahu’l-haleli’l-vaki’ fi kitabi’l-
Ciimel” adli eserime dair ¢alismalarimi bitirdikten sonra bu defa da el-Ciimel’deki
beyitlerin irab ve anlamlarini ele alan bir baska calismaya baslamak istedim.”%'®
Onun bu beyanindan, tizerinde konusulan kitabinin asil adinin “Islahu’l-haleli’l-vaki’

fi kitabi’l-Ciimel” seklinde oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

209 Batalyevsi, el-Intisdr mimmen ’adele "ani’l-istibsdr, 1996, 1-2.

210 Abdullah b. Muhammed Batalyevsi, el-Intisir mimmen ’adele ‘ani’l-istibsdr (Kahire: el-
Matbaatu’l-emiriyye, 1955).

21 {bn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 425.

A2 48], Inbdhii r-ruvdt 'dla enbdhi n-niihdt, 2/160.

213 Siiytd, Bugyetii’I-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve n-niihdt, 2/56.

214 Tbn Hallikan, Vefeyatii’l-a ’ydn, 3/96.

215 Ebi Muhammed Abdullah b. Esad Yafii, Mirdtu I-cindn ve ’ibretu’l-yekzan, thk. Halil el-Mansir
(Beyrat: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 3/174; Ibnii’l-’imad el-Hanbeli, Siiziirdtii ’z-zeheb fi ahbdri
men zeheb, 6/106.

216 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel, 1431, 1.

66



Bu kitap, “Isldhu’l-haleli’l-vaki fi’l-Ciimel” ad1 altinda 2003 tarihinde
Beyrit’ta Hamza Abdullah en-Nesrati’nin tahkiki ile basilmigtir.?’

Ibnii’s-Sid, el-Hulel fi Islahi’l-halel min kitabi’I-Ciimel adl1 bu eseri revacta
oldugu donemlerde Misir, Magrib, Hicaz, Yemen ve Sam gibi genis bir cografyada
nahive dair temel kaynak olarak okutulan®® Ebii’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak en-
Nihavendi ez-Zeccaci’nin “el-Ciimel fi'n-nahvi” adli esrine serhe benzer bir sekilde
yazmistir. Ibn Abdiilmelik el-Merakisi, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Isldhu’I-halel
adli serhini 6mrii yetmedigi i¢in Babu’n-niidbe’ye kadar yazdig: gerisini de d6grencisi
Eb0’l-Hasan Ali b. Saadu’l-Hayr el-Ensari el-Belensi’nin tamamladigini
sOylemektdir.?*?Ancak bu bilgi dogrulanmamis olup yanlis oldugu ifade edilmistir.
Zira yukarda da zikredildigi gibi ibnii’s-Sid’in “Isldhu’l-haleli’l-viki’ fi kitabi’l-
Ciimel” adl1 eserinin miikaddimesinde bu eserine dair ¢aligmalarini bitirdikten sonra
Serhu ebyati’l-Ciimel’i yazmaya basladigin1 belirtmektedir.??® O halde Is/dhu’l-

halel’i 6grencisi ibn Saadu’l-Hayr degil bizzat kendisi tamamlamistir.

Batalyevsi’nin hakkinda bu serhi kaleme aldigi el-Ciimel fi’'n-nahvi adl
metin, nahiv literatiirii igerisinde yontem ve dil bakimindan oldukca sade bir
muhtevaya sahip olmasiyla one ¢ikar. el-Ciimel, Arap gramerini “egyarin1 mani,
efradin1 cami™” bir tarzda, fazla ayrintiya ve ihtilafli meselelere girmeksizin, 145
boliimliik bir muhteva ile ele almig; bdylece her seviyeden talebenin rahatlikla
istifade edebilecegi, sade ve anlasilir bir metin haline gelmistir. Bu 6zelligi, eserin
yalmzca Endiiliis’te degil, Islim cografyasinin tamaminda tanmmasmi ve

okutulmasini saglamigtir.?

S6z konusu metnin degerini ve ona duyulan yogun ilgiyi gosteren en dnemli

husus, lizerine yapilan serhlerin ¢oklugudur. Nitekim Yafii’nin aktardigina gore,

27 Ebfi Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Isldhu’l-haleli’l-vdki fi’l-Ciimel, thk. Hamza
Abdullah en-Nesrati (Beyrit: Daru’l-kiitiibi’1-ilmiyye, 2003).

A8 Kyft], Inbdhii r-ruvdt 'dla enbdéhi n-niihat, 2/161.

219 Merakisi, ez-Zeyl ve 't-tekmile li kitabeyi’l-Mevsiil ve’s-Stla, 3/157.

220 fbn Sa’dw’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 42.

21 Ebi’l-Kasim Abdurrahman b. Ishak Zeccaci, el-Ciimel fi'nahv, thk. Ali Tevfik el-Hamed
(irbid/Urdiin: Messesetii’r-risale, 1984), 18; Kuifti, Inbdhii r-ruvat 'ala enbahi n-niihdt, 161; Siimeyye
Sarmus, Basra Dil Okulu ve ez-Zeccdci’nin el-Cumel fi’'nahv adl Kitabi (Konya: Selguk Universitesi,
Yiiksek Lisans, 2000), 71.
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Magrib’in faziletli bazi alimleri, el-Ciimel iizerine tam yiliz yirmi serh kaleme

alindigini ifade etmislerdir.??

Bu bilgi, eserin yalnizca pratik bir gramer 6zeti degil, ayn1 zamanda sonraki
nesiller i¢in serh ve hasiye gelenegini besleyen bir ana kaynak haline geldigini
gostermektedir. Dolayisiyla Batalyevsi’nin bu esere yazdigi serh de, onun nahiv
ilmindeki tercihlerini, sade ve anlasilir bir iislup ¢ergevesinde ortaya koyan 6nemli

bir ilm1 katki olarak degerlendirilmelidir.

Zeccaci’nin el-Ciimel fi'nahv eserine dair kaleme aliman Ebi’l-Ala el-
Maarri’nin “Avnii’[-Ciimel”i,?® Ibn Sidenin (8. 458/1065) “Serhu ebyaiti’l-
Ciimel”i,”** Ibnii Babsaz’mn (6. 469/1076) “Serhu’l-Ciimel”i,”> ibn‘Usfir’un (6.
663/1264) “Serhu’l-Ciimel”1,>® Abdulkahir el-Cilircani’nin (6. 471/1078) “el-
Miirtecel fi serhi’l-Ciimel”i?¥’ ve Ibn Hisam el-Ensari’nin (6. 688/1289) “Serhu’l-

Ctimel1,%*® bu serhlerin 6ne ¢ikan 6rnekleri arasinda yer almaktadir.

Ibnii’s-Sid, Zeccaci’nin Kitdabii’'l-Ciimel adli eserine yonelik iki calisma
kaleme almistir: Islahu’l-haleli’l-vaki® fi’l-Ciimel ve Serhu ebyati’l-Ciimel. Bu
caligmalar arasinda Isldhu’l-haleli’l-vaki® fi’l-Ciimel, giiniimiize ulasan en kapsamli
serhlerden biridir. Ibnii’s-Sid, eserin 6nsdziinde bu kitab1 yazma amacini ve serh ile
yorumlama yontemini agiklamis, konular1 sunma ve tartismada ise Ogretici bir
yaklagim benimsemistir. Ibnii's-Sid, kitabinin girisinde bu eseri yazmaktaki amacini
Zeccaci’nin el-Ciimel adli eserindeki beyitlerin anlamlarini agikliga kavusturmak ve
eserdeki eksiklikleri gidermek i¢in muhtemelen kadri sayilir bir kisinin talebi iizerine
kaleme aldigimi ifade eder. O’na gore; bu eser, sOhretiyle ufuklari agsmis bir kitap
olmasina ragmen, igerisinde diizeltme ve agiklama gerektiren bircok eksiklik, kisalik
ve ¢eliski barindirmaktadir. Yoksa amacinin, Zeccaci’nin bu ilim dalinin konu ve

bablar1 hakkinda bahsetmedigi her seyi detaylica ele almak olmadigini, aksine

222 Yafil, Mirdatu’l-cindn ve ibretu’l-yekzan, 2/332.

223 Mustafa b. Abdullah Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin “an usdmi’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, thk. Rifat Bilge
Kilisli - Mehmet Serafeddin Yaltkaya (istanbul: Maarif vekaleti, 1941), 1/604.

224 Sadru’l-efadil el-Kasim b. Hiiseyin Harezmi, et-Tahmir serhu’l-Miifassal fi sin’ati’l-i’rab, thk.
Abdurrahman b. Siileyman *Useymin (Beyrfit: Daru’l-garbi’l-islami, 1990), 1/18.

225 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’I-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1/604.

226 Ebi Sehl Muhammed b. Ali el-Heravi, Isfdru’l-fasth, thk. Ahmed b. Said Kiisds (Medine:
Imadetu’l-behsi’l-ilmi bi’l-camiati’l-islamiyye, 1420), 2/1136.

221 Diyaddin Hibbetiillah b. Ali Ibnii’s-Seceri, Emali Ibnii’s-Seceri, thk. Mahmud Muhammed
Tannahi (Kahire: Mektebetii’l-haneci, 1991), 23.

228 Heravi, Isfdru 'l-fasih, 2/1136.
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niyetinin onun hatalarina ve sozlerindeki eksikliklere dikkat ¢cekmek oldugunu dile
getirir. Clinkii Batalyevsi’ye gore Zeccaci, inceleme ve degerlendirme karsisinda
gecerliligi olmayan esaslar olusturdugunu, kimi meselelerde tercih edilmesi
gerekenin disinda tercihlerde bulundugunu, bazen de farkinda olmadan sézlerinde
celiskilere diistligiinii ve baskalarina agikg¢a goriinen seylerin onun i¢in gizli kaldigini

belirtmektedir.??

Ote taraftan Isldhu’l-halel adli bu serh, Ibnii's-Sid'in nahiv ve liigat
hakkindaki kisisel goriis ve tercihleriyle doludur. Bu goriisler, onun bir taklit¢i
olmadigini, aksine nahiv ve araglarina dair 6zgiin bir goriise sahip oldugunu, ayrica
dil ve gramer alimlerinin yontemlerini ve eserlerini ¢ok giizel bir sekilde kavramis
oldugunu gostermektedir. Buna ornek olarak, kitabm bir béliimii olan"el-Ibtida"
basligi altinda Basra ve Kufe alimlerinin birgok goriislinii aktardiktan sonra su
sozlerini sdyleyebiliriz: "Bana gore, miibtedanin sirasi, Ebu Bekir Ibnii's-Serrac’in
(6. 316/928) el-Usil adli eserinde ve Ebll Ali el-Farisi’nin (6. 377/987) el-Izah adli

eserinde goriis olarak dile getirildigi gibi failden 6nce olmalidir."*°

Ayrica ismin tanimimi yaparken soyle demektedir: "En uygun tanim, su
sekilde ifade edilen tanim olmalidir: Isim, kendi basia miifred bir anlam ifade eden

ve belirli bir zamanla iligkilendirilmemis kendi basina anlasilabilir bir kelimedir."?*

Sonug olarak, "el-Hulel fi isldhi'l-haleli’l-vaki' fi'l-Ciimel" adli bu eser, nahiv
istilahlarinin izdh1 ve temel kaidelerin serh edilmesi konusunda gayet orijinal
anlatimlar igermektedir. Ancak diger eserlerinden farkli olarak anlatimlarin
aciklanmasi, kelimelerin beyani, tiiretilmesi ve bu konudaki meseleler gibi liigavi

yonler kitapta olduke¢a az yer tutmaktadir.

Bu kitap, nahiv ¢alismalarinda derinlemesine yapilan arastirmalar,
nahivcilerin ve mantik¢ilarin  goriisleri ile onlarin kaynaklarina yer verilmesi

acisindan 6nemli bir kaynak olarak kabul edilmektedir.

229 Batalyevsi, Isldhu 'I-haleli’l-véki fi’l-Ciimel, 18-19.
230 Batalyevsi, Isldhu 'l-haleli’l-véki fi’l-Ciimel, 112.
231 Batalyevsi, Isldhu 'I-haleli’l-véki fi’l-Ciimel, 28.
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5. el-Hulel fi serhi ebyati’l-Ciimel

[bnii’s-Sid, bu kitabi el-Hulel fi Isldhi’l-halel min kitabi’l-Ciimel adl1 dnceki
kitabin ikinci boliimii olarak Zeccaci’nin el-Ciimel fi’n-nahv’indeki sevahid siirlerine
serh olmak tizere kaleme almistir. Bu nedenle kaynaklarda belirtildigi gibi her iki
eserin bircok el yazmasi niishalarinda iki ciiz/boliim seklinde bir arada oldugu

sOylenmektedir.?*?

Kaynaklarda bu eserin iki isimle amldig1 goriilmektedir. Bunlardan biri Ibn
Hayr el-isbili (6. 575/1179), Ibnii’l-Kafti ile Abdulkadir el-Bagdadi (6. 1093/1682)
gibi biyografi yazarlarinin ifade ettikleri gibi “Serhu ebyati’I-Ciimel”,?® digeri de Ibn
Hallikan, Yafii, Firlizabadi (6.817/1414), Siiyati ile Ibnii’l-imAd gibi yazarlarin
degindikleri gibi “el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel” seklindeki isimdir.?*

Kitap, Daru’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye basim evinin katkilartyla Liibnan/Beyrit’ta
Yahya Murad adli bir editoriin tahkikiyle 2000 yilinda basilmistir.?> Eser ayriyeten

es-Samile adli elektronik platformda da yayimlanmistir.?¢

“el-Hulel fi serhi ebeydti’l-Ciimel” adli kitap, Zeccaci’nin el-Ciimel fi’n-nahv
adl1 eserindeki siir sahitlerini ele alan dil kitaplarindan biridir. Ibnii’s-Sid, bu eserini
yazarken amacini ve yontemini ortaya koydugu bir girisle basglamistir. Giriste soyle
der: “el-Ciimel adl1 eserdeki hatalar1 diizeltme isini tamamladiktan sonra, o kitaptaki
beyitlerin i‘rabini, anlamlarii ve o beyitlerin sdyleyenlerinin bana ulasan isimlerini
belirtmek istedim. Amacim, her bir beyti onu ilgilendiren konularla iligkilendirerek
sunmak, boylece beyti sOyleyenin maksadi ve yonteminin daha acik bicimde
anlasilmasin1 saglamaktir. Bu beyitlerin i‘rab1 ve anlamlar1 konusunda benden 6nce

baskalar1 da s6z etmis olabilir, fakat bu durum beni bu konularda bir seyler

232 fbn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’I-Kamil, 42.

23 1bn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 318; Kifti, Inbdhii’r-ruvat 'dla enbdhi’n-niihat, 2/142;
Bagdadi, Hizdnetii’l-edeb ve liibbii liibabi lisdni’l-’Arab, 1/399, 1/458, 2/184.

234 Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a’yan, 3/96; Yafii, Mirdtu’l-cindn ve 'ibretu’l-yekzdn, 3/184; Ebli Tahir
Muhammed b. Yakub Firtizabadi, el-Bulga fi terdcimi eimmeti n-nahv ve’l-liiga (Daru Sadeddin,
2000), 87; SiiyGti, Bugyetii’I-vu’dt fi tabakati’I-liigaviyyin ve n-niihdt, 2/56; ibnii’l-’imad el-Hanbeli,
Stiziiratii 'z-zeheb fi ahbdri men zeheb, 6/106.

23 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel, 2002.

236 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel, 1431.
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sOylemeyi alikoymadi. Bazen, bagkalarinin sozleri digerlerine gore daha degerli

olabilir ve onu kesfedip aktarana ayrica bir erdem kazandirabilir.” 237

Ibnii’s-Sid, Zeccaci’nin siir sahitlerini kendi eserindeki siralamasiyla takip
etmis, bu siraya tam bir titizlikle uymus ve sahitlerin kendisi ya da sairleriyle ilgili
herhangi bir dilsel 6zellik, edebi yarar ya da ilging bir niikteyi atlamamistir. Nitekim
bu eserinde, her bir beyti kime ait oldugunu titizlikle tespit etmis, beyitlerden dnce ve
sonra yer alan anlam baglantilarim1 agiklamig, beytin farkli rivayetlerini
degerlendirmis, ardindan beyti i‘rab ederek igerdigi dilsel ve edebi inceliklere
deginmistir.

Yapilan arastirmada Tiirkiye’de 1987 tarihinde Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti biinyesinde Prof. Dr. Nihad Mazlum Cetin’in (1924-1991)
danismanhigi ile Hiiseyin TURAL tarafindan Batalyevsi’nin el-Hulel fi ebydti’l-
Ciimel adli bu eseri ilizerinde akademik bir ¢aligmanin yapildigi Yoktez veri
tabaninda elde edilen bilgi ile vakif olunmustur. Doktora tezi olarak ele alinan bu
calismada eser, Istanbul Ragib Pasa, Bagdat Evkaf ve Tahran Miskat
kiitiiphanelerinde bulunan ii¢ niishaya dayandirilarak Tiirk¢e Onsozii ile tahkik
edilmistir. Eserin basildigina dair bir bilgi elde edilemedigi gibi YOK iin tez veri

tabani iizerinden pdf olarak da yayimlanma izin olmadig i¢in istifade edilememistir.

6. Serhu Saktu’z-zend

"Saktii’z-zend", EDbi'l-Ala el-Maarri'nin (6.449/1057) bir divanidir. Bu
divandaki beyitlerin sayisi ii¢ binden fazla olup Maarri'nin en taninmis eserlerinden
biridir.¢ Sairin, bu esere "Saktii'’z-zend" adim vermesinin sebebi sudur ki: "hiu",
cakmak tagindan (3335\) ¢ikan ilk ates kivilcimidir. Bu eser de, onun ilk siirlerini ve
ilhaminin verdigi ilk tirtinleri temsil ettigi i¢in sair, bu ilk siirlerini ¢ikan kivilcimlara

benzetmistir.?*

Maarri, bu divan1 "Davii's-Sakt" adinda bir baska eserle serh etmistir. Ancak
bu serh, maksadi tam olarak karsilamakta ve arzulanan hedefi agiklamaktan uzak
kalmistir.  Sebebi ise, metni yaziya geciren kisinin  eksikliklerinden

kaynaklanmaktadir. Zira bu kisi, divandaki bazi beyitlerin anlamini agiklamig, ancak

237 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel, 2002, 33.
238 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 2/992.
239 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii z-zend, 3.
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cogu zorlu beyitleri ihmal etmistir. Ayrica bir beytin anlamini agiklarken, onu tam
olarak aydinlatmak i¢in derinlemesine bir arastirma yapmamis; bdylece yorumlar,

dagimik oldugundan tatmin edici olmaktan uzak kalmigtir.?*

Ibn Hayr el-isbili, Ibnii’l-kifti, ibn Hallikan, Yafii, Ibn Kesir, Firuzabadi ile

Siiyati, Ibnii’s-Sid’e ait Serhu Saktu 'z-zend adli bu serhten sdzetmislerdir. 2!

Ebi’l-Ala el-Maarri’nin "Saktii ’z-zend" adli divanina, Ibnii’s-Sid disinda
bircok énemli alim tarafindan da serhler yazilmistir. Ilk olarak Maarti'nin kendi eseri
olan "Davii’s-Sakt", bu divana yonelik bir serh olarak ortaya konmustur. Bu eseri
takiben, el-Hatibu’t-Tebrizi olarak taninan Maari’nin 6grencisi Ebli Zekeriyya Yahya
(6. 502/1108) ve Sadru’l-efadil lakabiyla bilinen Kasim b. Hiiseyin b. Muhammed el-
Harezmi’nin (8. 617/1220) "Diramu’s-Sikt" adli serhi, divana dair 6nemli katkilar
sunmustur.®** Ayrica bu arastirmanin konusu olan Batalyevsi’nin de kaleme aldigi
"Serhu Sakti’z-zend", bu baglamda 6ne ¢ikan diger bir eserdir. Bu ii¢ serh, "Surihu
Sakti’z-zend" bashig: altinda bir araya getirilmis ve Taha Hiiseyin’in gozetimindeki
bir tahkik heyeti tarafindan incelenerek, 1986 yilinda el-Heyetu’l-Misriyyetii’l-amme
yayinevi tarafindan yayimlanmaistir.*® Hicri altincr yiizyilda yasamis olan Ebt Yakib
Yasuf b. Tahir el-Hiiveyi’nin (6. 548/1153) h. 541°de yazdigi ve halen basili
durumda bulunan "Serhu t-tenvir" isimli serh de bu literatiiriin 6nemli bir pargasidir.
Yine el-Kadi Serafeddin Hibbetullah b. Abdurrahim el-Barizi’nin (6. 738/1337)
kaleme aldig1 "el-‘Umde fi serhi Saktii’z-zend" adli eseri de divana yonelik dikkat
cekici calismalardandir. Ancak bu eser glinlimiizde kayip durumdadir.?* Bu serhler,
Ebii’l-Ala el-Maarri’nin edebi mirasindan olan divanini anlamaya ve aciklamaya
yonelik onemli katkilar sundugu degerlendirilmektedir. Saktu z-zend’e dair yazilan
serhler arasinda Ibnii’s-Sid’in serhi en ¢ok begeni kazanan serh olmustur. Nitekim
P

Ibn Hallikan, Batalyevsi’nin bu serhini Maarr’i’nin kendisinin Saktii’z-zend’e serh

olarak yazdigr “Dav’ii’s-Sakt”’tan daha kaliteli oldugunu takriz ederek

240 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii ‘z-end, 4.

241 Tbn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 504-505; Kifti, Inbdhii 'r-ruvdt 'dla enbdhi n-niihdt, 2/1142;
Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a’ydn, 3/96; Yafii, Mirdtu’l-cindn ve 'ibretu’l-yekzdn, 3/174; Tbn Kesir, el-
Biddye ve’n-nihdye, 14/67; Firlizabadi, el-Bulga fi terdcimi eimmeti n-nahv ve’l-luga, 174; Siyti,
Bugyetii’l-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve 'n-niihdt, 2/56.

242 K atip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 2/992-993.

243 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii z-zend.

24 K atip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve ’I-fiiniin, 2/992-993.
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Batalyevsi’nin yazdigi bu serhe tam hakkini verdigini acik bir sekilde ifade

etmistir.*

Ibnii's-Sid, kitabinin 6nsdziinde, eseri kaleme almasmin, adin1 acikca
belirtmedigi bir sahsin istegi lizerine gergeklestigini ifade etmektedir. Ancak bu
kisinin, biiylik ihtimalle yiiksek bir mevkiye sahip, yetkili ya da idari bir konumda

bulunan biri oldugu anlagilmaktadir.?*

[bnii’s-Sid, eserin girisinde Maarri’nin divanindaki siirleri degerlendirirken
siirlerinin kaliteli oldugunu belirterek garip ve 0Ozgiin unsurlarin yogun olarak
kullanildigina deginmistir. Bunun da, siirlerinin anlamlarinin karmasiklagsmasina ve

farklilik gostermesine yol agtigini ifade etmektedir.?*

Batalyevsi, Saktii'l-zend sarihleri arasinda eserini alfabe harflerine gore
diizenleyen tek kisi olmustur. Bu sebeple Maarri'nin Sakzi'l-zend disinda kalan
siirlerinden de eklemeler yapma ihtiyact duymustur. Nitekim O, Sakti'l-zend'e,
Maarri'nin “Liiziim ma 1l yelzem” (2L ¥ Lo 25j) adli eserinden bir kismi ve onun
cesitli divanlarindan bagka parcalar eklemistir. Bu durumu serhin bircok yerinde
acikca ifade etmis ve kitabinin 6nséziinde su sekilde acgiklik getirmistir: "Kitabin
alfabe harflerine gore diizenlenmesinin hem daha diizenli bir yap1 sagladigini hem de
tasnif agisindan daha giizel oldugunu gordiim. Bu nedenle, amaci karsilayacak
sekilde esere ilave yapmam gerekti."?*® Ibnii's-Sid, Maarri'nin siirlerindeki gizemli
anlamlarina niifuz etmek, niyetini, isari manalarini ve amaclarini agiklamak icin
farkli tslup ve yontemler kullanmistir. Her bir beyti agiklarken tek bir yontem
benimsememistir. Genellikle, siirdeki garip, birden fazla anlam tasiyabilecek ya da
belirli bir anlam dogrultusunda yonlendirilmesi gereken kelimelerin dilbilimsel bir

aciklamasiyla baglar. Daha sonra anlam1 genisletir ve agikliga kavusturur.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsinin derin dil kiiltiirii, ona yalnizca Ebii’l-Ala el-
Maarri’nin siirlerini anlamayr degil, ayn1 zamanda onlar1 ayrintili bir sekilde

aciklamayr da mimkiin kilmistir.?*® NitekKim Serhu Sakti’z-zand adli bu eserinde,

245 Tbn Hallikan, Vefeyatii’l-a ’ydn, 3/91.

246 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii'z-zend, 15.

247 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii z-zend, 15.

248 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii z-zend, 15, 16.

249 Muhammed Ridvan ed-Daye, Tdrihu n-nakdi’l-edebi fi’l-Endeliis (Beyriit: Miiessesetu’r-Risale,
1993), 187.
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beyitlerde gecen kelimelerin farkli anlam ihtimallerine isaret etmis,® ardindan
bunlarin siyak ve sibaka en uygun olanini belirlemistir. Bu baglamda uygun gordigi
yerde kelimelerin kok yapilarini ortaya koymus, gerektiginde ise anlami netlestirmek
veya pekistirmek amaciyla baska siirlerden ve dilsel kullanimlardan ornekler

aktarmistir.?!

Batalyevsi’nin serh metodunda yalnizca lugavi aciklamalarla yetinmedigi
gortliir. O, yeri geldik¢e nahiv meselelerini ele almis, bu alandaki goriis ayriliklarini
tartismis ve Ozellikle ihtilafli konulara dair farkli dil alimlerinin yaklagimlarini
zikretmistir.”®®> Bunun yaninda siirlerdeki arizi hususiyetlere temas etmis, vezinle
ilgili ayrintilar1 ¢oztimleyerek okuyucuya siirin teknik yapisini daha iyi kavrama

imkani sunmustur.?3

ibnii’s-S1d, ayrica es anlamli (<3 3), zit anlamli (32=) kelimeler ile diger dilsel
ozellikler {izerinde de durarak serhini zenginlestirmistir.254 Onun bu yaklaslml eserin sadece bir
aciklama metni olmanin 6tesine gegerek, genis bir dil perspektifiyle hazirlanmis bir
ilmi ¢aligma hiiviyeti kazanmasimi saglamistir. Boylelikle Serhu Sakti’z-zand,
Batalyevsi’nin dil konusundaki derin hakimiyetini, metodik yaklagimini ve engin

bilgisini yansitan 6nemli bir kaynak olarak dikkat ¢ekmistir.

Ibnii’s-Sid, Ebii’l-Ala el-Maarri’nin siirlerindeki derin anlamlar1 kavrama
hususunda kendisinden 6nce gelen sarihlerle mukayese edildiginde, 6zgiin degerini
acikca ortaya koymustur. Maarri’nin beyitlerinde gizlenen yiiksek anlamlara dair
yeni ve gilincel yorumlar gelistirmis; {istelik, yalnizca ona has olup bagkalarinda

benzeri bulunmayan bakir manalar titizlikle vurgulamigtir.?>

Ibnii’s-Sid’in Maarri’nin Saktu’z-zand’deki siirlerini serh ederken sergiledigi
en belirgin oOzelliklerden biri, neredeyse siirekli olarak Mutenebbi’nin siirsel
anlatimlar1 ile Maarri’nin anlatimlar1 arasinda yaptig1 karsilastirmadir.?*® Bu durum,

[bnii’s-Sid’in hem Maarri’nin hem de Mutenebbi’nin divanlarni serh etmis

20 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii'z-zend, 996, 10044, 1327.

251 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii ’z-zend, 111, 151, 516, 561, 691, 716, 1024, 1252, 1619.
252 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii z-zend, 66, 174, 826, 868, 934.

258 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii ’z-zend, 583, 1160.

254 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii z-zend, 1509, 1723, 1734, 1742, 642, 830, 909, 1106.
25 Batalyevsi vd., Suruhu Saktii z-zend, 1069,1043, 1132, 1225, 1417.

2% Batalyevsi vd., Suruhu Saktii z-zend, 78, 82, 87, 89, 546, 782, 1096.
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olmasindan kaynaklanmaktadir. Zira onun Mutenebbi’nin divanina dair serhinde
yaptig1 alintilar, Mutenebbi’nin siirsel anlatimlarina ve siirinin inceliklerine tam
anlamiyla vakif oldugunu gostermektedir. Bunun nedeni, Ibnii’s-Sid’in, her iki sairin
divanlarindaki siirlerine derin bir sekilde hakim olmasindan ileri geldigi

distiniilmektedir.

Ibnii’s-Sid’in sairler arasinda bu iki sairin siirlerine bu kadar ©6nem
vermesinin sebebi ise Mutanebbi ve Maarri’nin siirlerinin, genel olarak Endiiliis
kiiltiirii iizerinde ¢ok biiyiik bir etki birakmasindan kaynaklidir.>” ibn Bessim’in (6.
542/1147) ez-Zahire adli eserine gboz atan bir kimse, Endiiliisli sairlerin siir
sdylerken bu iki sairden ne kadar ¢ok faydalandigini agikga gorebilir.?® Ozellikle
onlarin kasidelerine nazire yazmak apagik bir olgudur. Oyle ki, el-Mutanebbi’ye
nazire yazmak adeta bir kalite O6l¢iitii haline gelmistir. Nitekim onlarin
edebiyatg¢ilarindan biri olan ve ayni zamanda Tevaif-i miilik doneminde Batalyevs
sehir devletinin emirligini yapan ibnii’l-Eftas (6. 436/1044) sdyle demistir: *Siiri,
Mutanebbi’nin veya Maarri’nin siiri gibi olmayan kisi, sussun; ¢iinkii onlardan

asagisina razi olmayiz’.>°

7. Serhu’l-Kamil li’I-Miiberred

“el-Kdamil” Basra dil ekoliiniin 6nciilerinden olan Miiberred’in kaleme aldig1
en dnemli eserlerindendir. Daha &nce de dile getirildigi gibi Ibn Haldin’a gore
Miiberred’in bu eseri, klasik Arap edebiyatinin dort ana kaynaklarindan biridir.
Eserin alan ile ilgilenen alimler, 6zelde Endiiliislii edebi ¢evrelerdeki dilciler, bu
kitaba yonelmis ve ona biiyiik bir 6nem vermislerdir. Onlardan bazilar kitab1 serh
etmis, bazilari izerine notlar yazmis diger bazilar1 da i¢indeki eksik veya yanliglarini
diizeltme isine girismistir.2® Nitekim Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi de bu 6nemli esere
serh yazanlarin basinda gelmektedir. Kaynaklarda Ibnii’s-Sid’in el-Kdmil’e yazdig
serhin farkli adlarla anildigi goriilmektedir. FirGzabadi, “et-Tiirar/ Jjﬁ/”m diye

257 Senterini, €z-Zehira fi mehdsini ehli’l-Cezira, 7/1210, 8/572-573.

28 Senterini, €z-Zehira fi mehdsini ehli’l-Cezira, 1/337, 1/517, 2/712, 2/887, 3/457, 3/448, 4/627.

29 Senterini, ez-Zehira fi mehdsini ehli’l-Cezira, 4/640.

260 Ebii’l-Abbas Muhammed b. Yezid Miiberred, el-Kdmil, thk. Muhammed Ahmed Dali (Miiessetii’r-
Risale, 1992), 18.

21 Fir(zabadi, el-Bulga fi terdcimi eimmeti’'n-nahvi ve’l-liga, 199.
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isimlendirirken Abdiilkadir el-Bagdadi ise kaleme aldigi eserlerinin bir¢ok yerinde

serhten alintilar yaparak ondan “Serhu Kamili’l-Miiberred” diye s6zetmektedir.?®?

Bu kitap, Ebii’l-Velid el-Veksi’nin (6. 489/1095) el-Kamil adli esere yazdig
Niiketii’I-Kamil li’I-Miiberred adl1 hasiyesi ile Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin ‘et-Tiirar
‘ale’l-Kamil li’I-Miiberred’ adl1 calismasini bir araya getiren, Ibnii’s-Sid’in dgrencisi
Ibn Sa’d el-Hayr (6. 581/1185) tarafindan derlenmis ve “el-Kurt ‘ale’-Kamil” ortak
adiyla yeniden diizenlenmistir.?®®* Bu eser, Zahir Ahmed Ezher adli bir muhakkikin
editorliigii ile 1980 yilinda Pakistan’in Lahir sehrinde Pencap Universitesinin
katkilariyla basilmistir.®* Ancak tiim ¢abalara ragmen bu baskiya ulagsmak miimkiin
olmamistir. Yani sira, hicri 1431 yilinda el-Mektebetii’s-Samile adli dijital kitap
platformunda yayinlanan ‘el-Kurt ‘ale’l-Kamil’e ulasilarak geregi kadar istifade

edilmistir.
8. Serhu’l-muhtar min Liizimiyyat Ebi’l-Ala’1-Maarri

Bu serh, Ibnii’s-Sid’in secip “Serhu Saktii z-zend” adli eserinde el-Maarri’nin
oradaki siirlerine ekledigi “Leziimiyydt” diye bilinen bir bagka siirlerinin serhidir.
Ibnii’s-Sid, “Saktii’z-zend” siirlerini harf sirasma gore diizenlemek istediginde bu

segme “Liiziimiyyat” parcalarini da siire dahil etmistir.

Batalyevsi ise bu serh icin ne ayri bir kitap hazirlamis ne de 6zel bir bashk
belirlemistir. Onun bu serhlerini Hamid Abdiilmecid adli bir editder derleyip bir
araya getirmis ve esere “Serhu’l-muhtar min Liizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri” adin
vermistir.”®® Eserin bagka bir basimi da 2013 tarihinde Beyrit’ta Daru’l-kiitilibi’l-
ilmiyye matbaasinda Muhammed es-Seyyid Osman adli muhakkikin editorligii ile

basilmistir.?®®

Liizamiyyadt ma la yelzem adli divan, Ebii’l-Ala el-Maarri’nin siir divanidir.

Maarri bu eserde, kendi tecriibelerini ve birikimlerini, diisiincesinin asamalarini ve

262 Abdulkadir b. Omer Bagdadi, Serhu ebydti Miigni’l-lebib, thk. Abdulaziz Rebah - Ahmed Yusuf
Dekak (Beyrat: Daru’l-me’min, 1414), 1/201; Bagdadi, Hizdnetii’l-edeb ve liibbii liibabi lisani’l-
"Arab, 11207, 2/24, 5/39, 9/79.

263 Fir(izabadi, el-Bulga fi terdcimi eimmeti 'n-nahvi ve’l-liga, 199.

%64 Tu’me, Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi? ve cuhiiduhu fi'l-liiga, 108.

265 Eb{i Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Serhu 'l-muhtdr min Liizamiyydt Ebi’l-Ald el-Maarri,
thk. Hamid Abdulmecid (el-Heyetu’l-Misriyyetu’l-amme, 1991).

266 Eb(i Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Serhu ’I-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-AlG el-Maarri,
thk. Muhammed Seyyid Osman (Beyriit: Daru’1-Kiitiibii’l-ilmiyye, 2013).
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hakikati kesfetme yonelimini kaydetmistir. Arap siirinde emsali bulunmayan yeni bir
tislup olup, icerdigi 6zgilin manalar, ele aldig1 konular, hayati gaye edinme tarzi ve
ortaya koydugu big¢imsel yeniliklerle dikkat ceker. Divanda, hem anlatimlarin
zorlugunu hem de tek kafiyeye bagli kalma gibi kisitlayici unsurlari bir araya

getirmistir.

Maarri, Liiziamiyydt’1 i¢indeki kapali kisimlar hakkinda herhangi bir serh veya
aciklama birakmadan terk etmistir. Bu durum, insanlar tarafindan s6z konusu
anlatimlarin yanlis kullanilip bocalanmasima yol aginca, Ibnii’s-Sid bu eserin serhini
tistlenmeye karar vermistir. O, bu hususta sdyle der: “Biz bu serhi ancak insanlarin
kor el yordamiyla bocalandigini ve Maarri’nin amaclamadigi gayeler ve yollar
dogrultusunda Liiziimiyydt’t yorumladiklarimi gordiigiimiiz icin istlendik. Bagkasi
bizim gosterdigimiz cabayi sarf etse bile, bizim eristigimiz diizeye varamaz, pek ¢cok
hata ve tahrife diiser; bizim vardigimiz noktaya da, ortaya koydugumuz diizeye de

ulasamazdi.”?%’

Liizivmu ma 14 yelzem siitleri, filozof ve ayn1 zamanda alim olan Ibnii’s-Sid’in
nezdinde de ilgi uyandirmis ve onun bilimsel-felsefi arzusunu tatmin etmistir. Ciinkii
0, Maarri’nin siirinin ancak eski ve yeni ilimlerin her birinde genis bilgi birikimine
sahip olan kimselerce gercek anlamiyla kavranip en acik bigimde

yorumlanabilecegine inanmigtir.?®

Ibnii’s-Sid’in Liiziimiyydt'1 serhetme yontemi, dilsel incelemelere, nahiv ve
sarfin inceliklerine,® aruz vezinlerine?”® gosterdigi Ozen itibariyla “Saktii’z-zend”
serhindeki metodundan pek farkli degildir. O, Arastirmasini derinlemesine yliriitiir,
tahlile biiyiik 6nem verir, siir 6rneklerini ve dil goriislerini bolca kullanarak misralari
iyice acikliga kavusturur. Felsefi?”* ve dini*’? konulardaki uzun agilimlariyla 6ne
cikar; Islami firkalar, mezhepler ve dini topluluklara temas eder?” ve onlari mantiki-

felsefi bir lislupla tartigir.”’* Batalyevsi’nin bu yaklagimi, séz konusu akimlarla ilgili

267 Batalyevsi, el-Intisdr mimmen adele ani’l-istibsdr, 52.

268 Batalyevsi, el-Intisar mimmen ’adele ani’l-istibsdr, 47, 96.

269 Batalyevsi, Serhu 'I-muhtdr min Liizimiyydt Ebi’l-Ald el-Maarri, 62, 66, 219, 400, 439.

210 Batalyevsi, Serhu 'I-muhtdr min Liizimiyydt Ebi’l-Ald el-Maarri, 69, 88, 114, 158, 175, 205, 233.
271 Batalyevsi, Serhu 'I-muhtdr min Liizimiyydt Ebi’l-Ald el-Maarri, 83, 114, 155, 159, 188, 221, 258.
272 Batalyevsi, Serhu 'l-muhtdr min Liizimiyydt Ebi’l-Ald el-Maarri, 55, 316, 317.

213 Batalyevsi, Kitdbu serhi ebydti’l-Ciimel, 55.

274 Batalyevsi, Kitdb serhi ebydti’l-Ciimel, 83, 155, 187, 188, 221, 258.
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genis bilgiye ve onlarin tartisma yoOntemlerine hakim oldugunu agik¢a gosterir.
Ibnii’s-Sid, kendine &zgii ‘Saktii’z-zend’ serh metodunu siirdiirerek, &zellikle
Maarri’nin siiriyle Mutanebbi’nin siiri ve genel olarak da eski sairlerin siirleri

arasinda birgok karsilastirma ve mukayese yapmayi da ihmal etmez.?”

9. el-Fark Beyne’l-Hur(fi’l-Hamse: ez-za, ed-dad, ez-zal, es-sin ve’s-sad

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait bu eser, farkli kaynaklarda cesitli sekillerde
anilmaktadir. Ornegin, ibn Hayr el-Isbili bu kitaptan “Kitdbu I-fark beyne’'l-huriifi’I-
hamse: ez-zd, ed-dad, ez-zdl, es-sin ve es-sad” diye s6z ederken®’, Ibn Hallikan onu
“Kitabun fi’l-hurifi’l-hamse: es-sin ve’s-sdd ve’d-dad ve’t-td ve’z-zal” seklinde

277

isimlendirmistir. Ibnii’l-‘imad da esermm bu adma benzer sekilde atifta

bulunmaktadir.?”®

Katib Celebi (6. 1067/1656) ise ed-dal harfini de ekleyerek bu caligmay1
“Kitabu ' l-hurifi’s-sitte” diye anmaktadir.?” Muhtemelen bu ifade yanls yazilmistir.
Ancak Ibnii’l-Imad’in hatali oldugu diisiiniilen s6z konusu eserin ismine dair kendi
kitabinin sonundaki dogru-yanlis tablosunda dahi bir diizeltmenin yapmamasi dikkat
cekmistir.®® Diger yandan el-Feyylmi (6. 770/1368), bu kitaptan “en-Nezdir” diye
bahseder.?! Siiyhti ise el-Miizhir adli eserinin pek ¢ok yerinde bu kaynaktan alinti
yaparak onu “el-Fark beyne’l-hurifi’l-hnamse” olarak zikreder.”®* Ziibeydi (0.
1205/1790) de: ‘Kitdbu’l-fark’ bazen de ‘el-Fark’ demeyi tercih eder.?® Boylece
ayn1 eser, kaynaklarda farkl adlarla anilsa da genel olarak “el-Fark beyne’I-huriifi’l-

hamse” basligiyla bilinmektedir.

215 Batalyevsi, Kitdb serhi ebyati’l-Ciimel, 135.

276 {pp Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Ishili, 448.

217 Kuvvetle ihtimaldir ki: et-Ta seklindeki ifade yanlis yazilmistir. ez-ZA olmalidir. Zira kitabmn
kapsamindaki konuya dair Za harfi diye ifadede bulunur. Ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 3/96.

278 Tbnii’1-’Tmad Hanbeli, Siizirdtii z-zeheb fi ahbdri men zeheb, 6/106.

219 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve’l-fiinin, 2/1411.

280 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, 2/2057, 2058.

21 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-FeyGmi, el-Misbdhu l-miinir fi garibi’s-serhi’l-kebir
(Beyrit: el-Mektebetu’l-ilmiyye, ts.), 1/331.

282 Celaluddin Abdurrahman Siiy0ti, el-Miizhir fi ‘uliimi’l-liga ve en-vd’ihd, thk. Fuad Ali Mansir
(Beyrit: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1998), 1/362, 363, 438, 2/98.

283 Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tdcu’l-’ariis min cevdhiri’l-Kdmiis, thk. Komisyon (Kiiveyt:
Vizaretu’l-irsad, 2001), 18/281, 3/229.
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Bu kitabin baskilari, yukarida sozii edilen teracim eserlerinde oldugu gibi
farkli isimlerle yayimlanmistir. Yapilan arastirma sonucunda, ii¢ farkli editor

tarafindan tahkiki yapilan ii¢ ayr1 nlishaya ulasilmistir:

1. Beyrut Baskis1 (2003) “Zikrii’l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-za’ ve’d-dad
ve 'z-zdl ve’s-sdad ve’s-sin” adiyla 2003 yilinda Beyrut’ta Darul’kiitiibii’l-ilmiyye
yayinevinin katkilariyla basilmis olup, tahkikini Hamza Abdullah en-Nesrati adinda
bir muhakkik gerceklestirmistir.?*

2. Kahire Baskis1 (2011) “Kitdbu I-fark beyne’l-hurifi’l-hamse” basligi altinda 2011
yilinda Kahire’de, Mektebetii’s-sekafeti’d-diniyye adli basimevinin katkilartyla
basilmis ve Muhammed Osman adinda bir editor tarafindan tahkik edilmistir.?®

3. Bagdat Baskis1 (Tarihi Belirsiz) “el-Fark beyne 'I-hurifi’l-hamse” adiyla Bagdat’ta

Matbaatu’l-‘ani tarafindan yayimlanmis; ancak kesin basim tarihi bilinmemektedir.

Bu niishanin tahkiki ise Ali Zevin adli bir muhakkik tarafindan yapilmistir.?®

Ibnii’s-Sid, “Zikru’I-fark beyne’l-ehrufi’l-hamse” adli eserine yazdi§1 giris
boliimiinde, bu kitabr kaleme almasinin amacini net ifadelerle dile getirir. Ona gore,
giinliik dilde “za (&), dad (u=), zal (2), sin (u#) ve sad (u=)” harflerinin kullaniminda
yaygin hatalar yapilmaktadir. Bu nedenle Ibnii’s-Sid, 6zellikle bu harflerin dogru
kullaniminm1 saglamak i¢in birtakim kurallar ve olgiitler belirlemek ister. Ayrica
sema’i (duyumla edinilen) bilgilere de dikkat ¢ekerek, hem havas kesimin hem de

siradan halkin bu hatalara diismesini 6nlemeyi amagclar. Nitekim kendisi soyle der:

“Bu kitap, bir¢ok seckin kisinin dahi hataya diistiigli, halk arasinda ise daha da
yaygin olan bu bes harfin - za/L, dad/o=, zal/, sin/u« ve sdd/u= - arasindaki
ses/fonetik farki anlatmak tizere hazirlanmistir.”%’

Bes bolimden olusan bu eserin ilk boliimiinde, “u=* 7L ve 3"

harflerinden birini igceren; bigim (kalip) bakimindan ayni, ancak anlam yoniinden

284 Ebti Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Zikrii’l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-zd’
ve'd-dad ve’z-zdal ve’s-sad ve’s-sin, thk. Hamza Abdullah en-Nesrati (Beyrat: Daru’l-kiitiibii’l-
ilmiyye, 2003).

25 Ebi Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Kitdbu l-fark beyne’l-huriifi’l-hamse, thk.
Muhammed Osman (Kahire: Mektebetii’s-sekafeti’d-diniyye, 2011).

286 Batalyevsi, Kitdbu 'I-fark beyne’l-huriifi’I-hamse.

287 Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-za’ ve’d-ddd ve’z-zdl ve’s-sdd ve’s-sin,
17.
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birbirinden farkli yiizlerce sozciigiin bir araya getirilerek siiflandirildigr goriiliir.
Ornegin “S=all ,”iﬁ\" ve “N” kelimeleri incelendiginde, iigli de aym kalipta

olmasima ragmen sonundaki harfin ses degeri ve niteligi farklidir. Bu durum, imla
kurallarma hakim olmayan birinin bu sozciikleri kolaylikla karigtirmasina neden
olabilir. Ustelik sonlarindaki harfler yalmzca farkli niteliklere sahip olmakla kalmaz,
her sozcligiin anlami da degisir. Nitekim sonu “k” ile biten sozciik “bir seyde 1srar

13 <

etmek” anlamina gelirken, sonu “u=” ile biten sozcik “yumusak beden”

€\
Q

anlamindadir. Sonu ile biten kelime ise daha farkli bir anlam tagiyarak “kotii tip”

karsiliginda kullanilmaktadir.?®®

e\
d

Eserin ikinci boliimiinde, bu grupta yer alan harflerden hari¢ tutularak,
yalnizca “L” ve “U=" igeren aymi kaliptaki sozciiklerin karsilikli olarak incelendigi
goriiliir. Ornegin, “’QEH\” ve “’ij'al\” kelimeleri sekil (kalip) bakimindan ayni olsa da
basinda yer alan harflerin nitelikleri birbirinden farklidir. Ilkinde (éjfél‘) kalin ve
peltek bir harf olan “_=" kullanilirken, ikincisinde (¢ﬂ=3\) kalin ama peltek olmayan
1 harfi bulunmaktadir. Bu farklilik, sozciiklerin anlamlarina da yansir: “alall” (u=)
ile “haktan sapmak” anlamina gelirken, “allll” (L) ile “erkek kopegin ¢iftlesmek igin

disi kopegi takip etmesi” seklinde bambagka bir anlama sahiptir.?*®

Ayrica, ayni kaliptaki bu iki harfi igeren sozciiklerin bazen ayni anlama
geldigi nadir 6rnekler de s6z konusudur. Bu tiir 6rnekler, sayica az olmakla birlikte,
boliim sonunda ek bir baglik altinda ele alinmigtir. Misal olarak, “Cafa 3o ve gl
Casaiag” jfadelerinin her ikisi de “ctrafinda kalabalik insanlar bulunan su” anlaminda

kullanilmaktadir.?*°

Eserin tigiincii boliimiinde, ayn1 kaliptaki sozciiklerin “u=" harfi yerine “k”
ve “¥” harflerini iceren bigimleri karsilikl1 olarak incelenmektedir. Ornegin, “sUasll”
ve “salP sozciikleri her ne kadar aym vezin ve kalipta olsalar da birinde “L”,
digerinde “Y” harfi kullanilir. Fonetik degeri agisindan birbirine yakin olsa da bu iki

harfin sifatlar1 farkli oldugundan, sdzciiklerin anlamlar1 da farklidir. Nitekim “%” ile

28 Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’'z-zd’ ve'd-dad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
35.
289 Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’'z-zd’ ve'd-dad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
37.
290 Batalyevsi, Zikrii’l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-za’ ve’d-dad ve’z-zal ve’s-sdd ve’s-sin,
52.

80



999
Q

kullanilan kalip “kisa u¢lu ok™ anlamina gelirken, ile kullanilan kalip “ayakkabi1”
manasina geldigi gibi “Blas cwls” (karsinda oturdum) orneginde oldugu gibi

“karsisinda” anlaminda da kullanilmaktadir.?*

Bu boliimle baglantili, ancak hem kalip hem de anlam ydniinden ayni olan
sozctukleri ele alan ek bir bolim bulundugu; buna ragmen bu boliimdeki sézciik
sayisinin olduk¢a az oldugu goriilmektedir. Nitekim bu konuda yalnizca iki 6rnek
verilir: “485Lal” ve “da il (hizlilik/siirat). Her ne kadar iki sozciik farkli harflerle
yazilmis olsa da anlam bakimindan aynidir. Ancak bu kategorideki kelimelerin say1s1
son derece smirlidir. Dolayisiyla bunlar1 temel alarak tiim sozciikleri ayni bigimde
degerlendirmek yaniltict olabilir. Buradan hareketle Batalyevsi’nin bu eseri kaleme
alis gayesinin, sz konusu hassas konuya dikkat ¢ekmek ve gerekli uyarilarda

bulunmak oldugu soylenebilir.?*

Dérdiincii boliimde, bu gruptaki harflerden “%” hari¢ tutularak yalnizca
“ua” ve “Y” harflerini iceren aymi kaliptaki sozciiklerin karsilastirmali bigimde tasnif
edildigi goriiliir. Ornegin “4au=ill” ve “AxdAl jfadeleri, kaliplari benzer olmasia

29

karsin, ilki “u=”, ikincisi ise “¥’ harfiyle yazilir. Anlamlarina bakildiginda ise
tamamen farkli olduklar1 anlagilir: Araplar “dxpasll” sozciigiini atin karnindan gelen
ses i¢in kullanirken, “4x331” jfadesini etten yapilan bir yemek anlaminda

kullanmaktadir.?*?

Bu boliimde ayrica, farkli harflerle yazilmalarina ragmen ayn1 anlama gelen
sOzciiklerden de s6z edilir; ancak bu tir orneklerin olduk¢a az oldugu belirtilir.
Nitekim “(=3” ve “%5 ifadeleri bu kategorideki tek 6rnek olarak gosterilir. Her iki
sOzciik de bigim olarak ayni kaliba sahip olup farkli harflerle yazilmalarina ragmen

ayni anlami tagimaktadir.?**

I3

o=”, “¥” ve “L” harflerinden sadece birisinin bulundugu yaygin kelimelere

dair ii¢ baglikta ise yazar birinci baslikta sadece “%” harfiyle yazilmasi gereken

291 Batalyevsi, Zikrii’l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-za’ ve’d-dad ve’z-zal ve’s-sid ve’s-sin,
259?.Batalyevsi, Zikrii’l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-zd’ ve’d-dad ve’z-zal ve’s-sad ve’s-sin,
298 gfl.talyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-za’ ve’d-dad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
294 6Bi.talyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-zda’ ve'd-dad ve’z-zdl ve’s-sdd ve’s-sin,
93.
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yaygin sdzciikleri bir arada topladigmi goriiyoruz. Ornegin Araplarin bir araya
geldigi iinlii bir panayir olan »klSe” “” harfiyle yazilmasi gerekmektedir. Yine
meshur sahabeden olan Osman b. Mez’Gin’nun (6. 2/623) babasinin ad1 olan Mez’(in

295

ifadesi “0 sabas” seklinde “L” harfiyle yazilmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Ikinci baslikta sadece “u=" harfiyle yazilmas: gereken meshur sdzciikleri bir

arada tasnif ettigini gormekteyiz. Omnek: Pazu demek olan “xxe"ve yirtict

hayvanlardan sirtlan anlaminda olan “a¥=” bu gruptaki harflerden “L” ve «“¥

[3

harfleriyle degil sadece “u=" harfiyle verilmesi gerektigini** vurgulamak igin bu
konuya dikkat ¢cekmek istedigi diigiindiliir.

(A3 2]
Q

Ugiincii baslikta ise sadece harfiyle yazilmasi gereken {inlii ifadeleri bir

araya getirdigini miisahede etmekteyiz. Ornek: Hurma agaci demek olan “a%lP ve
“5”

dort yasina giren hayvan demek olan “g 3311” kelimeleri bu harf gruplari icerisinde

harfiyle yazilmasi gerektigi islenmektedir.?®’

Kitabin besinci ve son bdliimiinde ise yazar, fonetik/ses ve mahreg acisindan

(13 13

birbirine yakin fakat sifatlar1 ayri olan “u=” ve “us” harf gruplarinin iginde
bulundugu sozciikleri bir araya getirdigi goriilmektedir. Fakat bu boliimiin diger
boliimlerden daha fazla sozciik icerdigi dikkat ¢gekmektedir. Zira bu boliimiin diger

boliimlerin toplamindan iki kat daha fazla oldugu goriilmektedir.

Miiellif, bu boliimdeki sozciikleri kalib1 ayni1 anlami farkli, kalip ve anlami
ayni, sadece “u=" harfiyle yazilan sozciikler ve sadece “u+” harfiyle yazilan ifadeler

seklinde dort alt baslikla bir araya getirdigi kelimeleri tasnif etmistir.

Kitaptaki kalib1 ayn1 ama anlami farkli olan sozciiklere 6rnek olarak “a"

ve “a” sozciiklerini ele alirsak her iki ifadelerin kalip olarak ayn1 dl¢lide olduklarini

(mazi siilasi miicerred meksuru’l-‘ayn) fakat anlam agisindan farkli manalarda

2% Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye 'z-za’ ve’'d-dad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
94,

2% Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’|l-ahrufi’l-hamse ve hiye’'z-zd’ ve'd-dad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
99, 101.

297 Batalyevsi, Zikrii'|-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-za’ ve’d-ddd ve’z-zdl ve’s-sdd ve’s-sin,
119.
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olduklarina sahit oluyoruz. Ciinkii “x=” yukariya dogru ¢ikti anlamii tasirken

“a” ise mutlu oldu anlamindadir.?*®

Kalip ve anlam agisindan ayni olan kelimelere dair ise kitapta bulunan
“Gsailall” ve “3s3P sozciiklerini drnek olarak verebiliriz. Her ikisinin bu gruptan
(Sad, sin) farkli harflerle verildigi halde hem kalip hem de anlam agisindan ayni
anlami ifade ettiklerini gormekteyiz. Yine bu gruptan olarak “Ju=” ve “Ju”
sozciiklerinin ayn1 kalip ve ayn1 anlama/miiteradif geldiklerini miisahede etmekteyiz.
Zira bunlar “<id)l Jas” ya da “cind) Ji seklinde kullanildiklart ciimlelerde kilict
parlatti anlamina geldiklerini gérmekteyiz.®®* Bu ve benzeri diger sozciikler (hem
anlam hem de kalip agisindan ayni olan kelime tiirleri) bu ¢alismanin en ilging

sOzciik grubu olarak diisiiniilmektedir.

13 (13

o’ harfi ile yazilmis hali bulunmayip sadece “u=" harfiyle yazilmasi
gereken sozciik gruplarini bir arada tasnif eden miiellif verdigi genis kelimelerden
ornek olarak dost anlaminda “G&a” ve hirsiz demek olan“d=l” ele alirsak bu
kaliptaki kelimede “u<” harfiyle olan sozciik Arap dilinde bulunmadig

bilinmektedir.3%°

Son olarak “u=” harfiyle yazilmis hali bulunmayip sadece “w~” harfiyle
yazilmas1 bulunan sozciik gruplarina dair bir tasnif yaptigini gérmekteyiz. Buna dair

3

de gelin anlaminda kullanilan “0«55¢” ve hapsirma anlaminda olan “wsae” gibi

sozciikleri ele aldigini gérmekteyiz.

Yapilan bu tasnif, sozciigiin gectigi/kullanildigi Arap siirleri, ayet, hadis,

atasozii ve deyimlerden verilen 6rneklerle delillendirilmistir.

Ibnii’s-Sid, ele aldig1 dil malzemelerini izah etmeye son derece &zen
gostermistir. Sozctigiin ifade ettigi anlam yonlerini derinlemesine inceleyerek, Halil
b. Ahmed el-Ferahidi’nin (6. 170/786) “Kitibu'l-‘ayn” eserindeki yonteme benzer

bicimde pek c¢ok kelimenin harflerini degistirerek veya kokenini arastirarak

2% Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’'z-zd’ ve'd-dad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
g-9:30}.321talyevsi, Zikrii’l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-zd’ ve’d-dad ve’z-zal ve’s-sad ve’s-sin,
320?’21.33talyevsi, Zikrii’l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-zd’ ve’d-dad ve’z-zal ve’s-sad ve’s-sin,
320?0].321talyevsi, Zikrii’lI-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-za’ ve’d-ddd ve’z-zal ve’s-sdd ve’s-sin,
298, 299.
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kelimenin asil tiiredigi kokii ve ondan tiireyen diger sekilleri ortaya koymustur.
Ayrica, tipki Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) “el-Hasdis” ve ibn Faris’in (6. 395/1004)
“Makadyisii’l-luga” adli eserlerinde oldugu gibi, ortak telaffuza sahip pek ¢ok dil
unsurunu tek bir 6z anlama irca etmeyi kendine diistir edinmistir. Kur’an-1 Kerim,
hadis-i serif, atasozleri ve siirden bolca Orneklere basvurarak s6z konusu dil
malzemesinin farkli lehcelerine de isaret eder ve bunlar1 saglam bir sekilde tespit
etmigtir. Boylece eseri, 6zellikle & (z8), o= (dad), 2 (zal), v (sin) ve u= (sid)
harflerinden olusan dil malzemelerine dair adeta genis kapsamli bir sozliikk halini
almistir. Bu yiizden, Ibnii’s-Sid’in “Zikrii I-fark beyne’l-ehrufi’l-hamse” adli eseri,
kendi alaninda essiz ve derli toplu sozliik kitaplarindan biri sayilmaktadir. Zira bu
eser bu metodla kendi alaninda yazilan tek eserdir. Bu konuda/bu tarzda yazilmis
bagka bir esere rastlanilmamistir. Fakat Ibn Hayr el-isbili’nin, Ebii’l-Abbas el-
Miiberred’in arkadaslarindan olup Ibnii’l-Hayyat lakabiyla tanmnan Eba Bekir
Muhammed b. Ahmed b. Manstr’un (6. 320/932)3% Ggrencilerinden Ebii’l-Fehd el-
Basri en-Nahvi’ye (6. 286/900[?])** ait oldugunu belirttigi “Kitabii’z-za ve’d-dad
ve z-zdl ve’s-sin ve’s-sad” adli bir eserin varligindan sozetmistir.>* Ancak bu kitap
glinlimiize ulasmamis ve yapilan arastirmaya ragmen eserin matbu’ veya mahtit bir

nilishasina rastlanmamustir.

10. el-Miiselles

Arapga dil bilimlerinin sdzliikbilim (liigat) kismindan olan bu eserin Ibnii’s-
Sid el-Batalyevsi’ye ait olduguna dair Ibn Hayr el-Isbili,?* Ibnii’l-kufti,?* ibn Malik
(6. 672/1273),2 Ibn Hallikan,3*® Yafii*® ve Siiy(ti*®® gibi bircok alim tarafindan

tevsik edilmektedir.

%2 Ebli Abdullah el-Hiiseyin b. Ahmed el-Hemezani ibn Haleveyh, I'rdbu’l-kiradtu’seb’a ve “ileluhd,
thk. Abdurrahman el-oseymin (Kéhire: Mektebetu el-Hanici, 1992), Onséz/17.

303 Muhammed b. el-Hasan b. Ubeydullah Ebtbekir Ziibeydi, Tabakdtu n-nehviyyin ve’l-ligaviyyin,
thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim (Daru’l-maarif, ts.), 119. Not: Vefat tarihi ile ilgili bir veriye
ulagilamamistir. Ancak bu kaynakta Miiberred’in ashablarindan oldugu detaymdan yola ¢ikarak vefat
tarihi tahimini olarak verilmistir.

394 Ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 445.

395 {bn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 444,

308 Toniy’1-Kufth, Inbdhii r-ruvdt dla enbdhi’n-niihdt, 21142,

37 Muhammed b. Abdullah ibn Malik et-Tai, fkmdlu’l-i’lam bi teslisi’l-kelam, thk. Sad b. Hamdan el-
Gamidi (Mekke: Camiatu timmii’l-kiira, 1984), 1/4.

308 {bn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 3/96.

309 Yafil, Mirdatu’l-cindn ve 'ibretu’l-yekzdn, 3/173.

310 Siiy0tl, Bugyetu I-vii dt fi tabakati’I-liigaviyyin ve 'n-nuhdt, 2/56.
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“el-Miiselles/&al" ifadesi liigatta “li¢ seye delalet eden sozciik” anlamina
gelir. Ornegin, Ezheri (6. 370/980), Tehzibu’l-liiga adli eserinde baska birinden
yaptig1 rivayetle: “Miselles (ii¢lii) denen sey, esyalardan olup ii¢ hal (veya iig¢
mertebe) ilizere bulunan nesnedir.” demistir.® Zamahseri (6. 538/1143) ise
Esdsu’l-beldga’da; “cise &6 &g & (A gm 4 320 13 8s 0L diyerek; s
kelimesinin ‘JWw’ sdzciigiine sifat olup “ligte birinin alinmasi”, e kelimesinin ise

Gadl ile birlestiginde “ii¢ defa siiriilmiis arazi” anlami tagidigini belirtmistir.3'2

Ibn Manzirr (6. 711/1311), Lisanu’l-arab adh iinlii ligatinda; ‘E\ﬁ—’«’, eger yer

parcasi anlamindaki ‘(=) sézciigiine sifat olarak gelirse ‘ii¢ tarafli arsa’ olur. © &%

EEL jfadesi ise ‘li¢ kat katlanmis sey’ demektir.” seklinde bir sonuca varmistir.33

Liigat alaninda ilk miiselles c¢alismasi yapan Kutrub®* ismiyle meshur
Muhammed b. el-Miistenir (5. 210/825), Miiselles sozciigiinii;  1aal s LUK 3 (555 Aul
Aagl A e ajialg“seklinde tamimlayarak, kelimenin yazilista tek goriinmesine
ragmen t¢ farkl sekilde ¢cekimlenebilecegini ifade etmistir.?*

Bu alanda daha kapsamli ve degerli ¢alisma yapan Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi

iSe316 “Lad 43ld A8 oy V) Calisg al g Al calalas 5 43 ) f <l Le il seklinde agiklamalar

yaparak; miisellesin; Olciileri ayni, harfleri denk olan, yalmizca birinci harfinin
harekesindeki kii¢lik bir farklilikla ya da ikinci harfinin harekesindeki degisiklikle
farklilagan kelimelerden olustugunu belirtmistir. Ornekler olarak ;) | yaxll | a3l
JASH Jail Ja5); ve awdldl aLald) 2lild) oibi kelimeleri vermistir.

Devam eden siiregte, bu alana yakin ilgi gosteren alimler ortaya ¢ikmistir. Bu

kapsamda, Hasan Kuyder (6. 1262/1845) Kurtub’un Miisellesi’ni nesirden nazme

811 Muhammed b. Ahmed Ezheri, Tehzibu’l-liiga, thk. Muhammed ’Ivez el-Mur’ib (Beyrit: Daru
ihyai’tiirasi’l-'Arabi, 2001), 15/46.

312 Ebii’l-Kasim Mahmud b. Amr Zamahseri, Esdsu’l-beldga, thk. Muhammed Basil *Uytnu’s-stid
(Beyrdt: Daru’I-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1998), 1/112.

313 Tbn Manzir, Lisdnii’l-'Arab, 2/123.

314 Tbn Malik et-Tal, Tkmdlu’l-i’lam bi teslisi’l-keldm, 1/4.

315 Muhammed b. el-Miistenir Kutrub, el-Miiselles, thk. Adnan Omer el-Hatib (Dimagk: Daru’l-asma,
2016), 77.

316 {bn Malik et-Tai, Tkmdlu I-i"ldm bi teslisi’l-keldm, 1/4.
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dokerek yazmis;®” Abdulaziz b. Ahmed ed-Diireyni (6. 694/1294) ise bu esere serh
yazmistir.3® Ayrica Ibn Malik et-Tai gibi bazi alimler de bu alanda bagimsiz eserler

kaleme almiglardir.?*®

Ibnii’s-Sid, eserinin mukaddimesinde bu kitabs telif etme gerekgesini acik bir
sekilde ortaya koyar. Ona gore, miiselles kelimelerin 6grenilmesi biiyiik bir dnem
tasimaktadir. Ancak bu alanda daha 6nce yazilmis olan Kutrub’un eseri, hem igerdigi
kelime sayisinin azligi hem de hacminin kiigiikliigii sebebiyle yetersiz kalmistir.
Ayrica ele aldigr ticli sozclikleri ve agiklamalarini yeterince kapsamli bir sekilde
sunamamas1 ve icerisinde bazi hatalar barindirmasi, bu eserin ilim taliplerinin
beklentilerini karsilamadigini gdstermistir. Iste bu eksiklikleri fark eden Ibnii’s-Sid,
ihtiyag duyulan bilgileri daha genis ve sistematik bir bigimde ortaya koymak
amactyla kendi eserini kaleme almigtir.3?°

Batalyevsi, soz konusu eseri iki cilt halinde kaleme almistir. Eserin
muhtevasi, onun liigat ilminde derin bir vukiifa sahip bir alim oldugunu agik¢a ortaya
koymaktadir. Zira burada son derece gii¢ bir isi basararak, ilk veya orta harfi {i¢
farkli hareke ile okunabilen kelimeleri bir araya getirmistir.

Bu calismada, kok harfleri ayni olan, harflerin cinsi, sirast ve sayisi
bakimindan benzerlik gosteren; ancak ilk veya orta harfleri li¢c hareke ile okunabilen,
bazen ayni bazen de farkli anlamlar tagiyan kelimeler, alfabetik sira gozetilerek ve
belirli kategoriler altinda sistemli bir sekilde tasnif edilmistir.

Batalyevsi, her bir sozciigiin anlamini agiklarken, oncelikle Arap siirinin ilk
temsilcilerinden Tarafe (6. m.564 [?]), imru’l-Kays (6. m.540 dolaylar1) ve Nabiga
(6. m. 605) gibi sairlerden; ayrica Asma‘i gibi dil bilginlerinden aktardigi beyit ve
ifadeleri sahid olarak kullanmistir. Boylece verdigi her 6rnegi edebi veya dilsel bir
delil ile temellendirmistir.

Ortaya ¢ikan bu kapsamli ¢alismada, sozciikler dort ayr1 kategori altinda ele

alinarak incelenmistir.

817 Hasan Kuyder, Neylu’l-ereb fi miisellesdti’l-'Arab, thk. Omer Hiiseyin el-Hassab (Kahire: el-
Matbaatu’l-hayriyye, 1360).

318 Tu’me, fbnu’s-Sid el-Batalyevsi ve cuhiiduhu fi'l-liga, 127.

319 [bn Malik et-Tai, Tkmdlu I-i’ldm bi teslisi l-keldm.

320 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 297-298.
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1- Ik harfleri ii¢ ayr1 hareke ile olup anlamlari ayr1 olan kelimeler. Ornek: ) ilk
harfin fethasiyla hizl yiiriiyen at, 5V ilk harfin kesrasiyla diismanlik, 1 ilk harfin
zammesiyle deneyimsiz kisi demektir.3*
2- Ik harfleri ii¢ ayr1 hareke ile olup anlamlar1 ayn1 olan kelimeler. Ornek: ilk harfi
{i¢ hareke ile okunan 353 — 333 — 3358 sozciikleri gozde gdrmeyi engelleyen perde
anlamina gelmektedir.3?
3- Orta harfleri ii¢ ayr1 hareke ile olup anlamlar1 ayr1 olan kelimeler. Ornek: Orta
harfin fethasiyla JasYU G Y1 3OA (Yeryiiziinde yiiriimek suretiyle mesafe katetti.)
Orta harfin kesrasiyla JA3) G A (adam hayret etti.) Orta harfin zammesiyle &5
Ja Y (adam ahmaklastr.)??
4- Orta harfleri ii¢ ayr1 hareke ile olup anlamlar1 aym olan kelimeler. Ornek: Orta
harfi ii¢ hareke ile olan JA5 Gt Gt Gl ciimlesindeki (w) sozciigii (adam
acikt1.) anlamindadir.*

el-Miiselles kitabi, Ibnii's-Sid'in liigat alaninda ileri bir seviyede olmast,
muhtevasinin zenginligi ve degeriyle One c¢ikmasina ragmen, bazi eksiklikler
tagimaktadir. Bu eksikliklerden biri, baz1 konular1 ele alirken gereksiz bir sekilde
uzatmasidir. Ayrica, bir boliim icerisindeki dilsel malzemelerin diizenlenmemis
olmasi ve dilsel ifadelerin agiklanmasinda tekrarlara yer verilmesi elestirilmektedir.
Bu durum, yazarin kelimeleri anlam birligi ¢ercevesinde iki baslik altinda toplama
gayretinden kaynaklanmaktadir: "anlamlar1 ayni olanlar" ve "anlamlari farkli
olanlar." Bu hususa Ibn Malik su sozleriyle isaret etmistir: "Ne var ki, icine aldig
seylerin aktariminda uzatmalara yer vermesi, ezberleme istegini zayiflatmakta,
benzerlikleri ayirmasi ise bazi karisikliklara yol agmaktadir."32

Yapilan kaynak taramasi sonucunda, bu eserin iki farkli editor tarafindan
tahkiki yapilan iki ayr1 niishaya ulagilmistir:
1. Bagdat Baskis1 (1981): “el-Miiselles” adiyla 1981 yilinda Bagdat’ta Daru’r-Resid
yayinevinin katkilartyla basilmis olup, tahkiki ise Muhammed Saldh Mehdi el-

FertGs1 adl1 bir editor tarafindan gerceklestirmistir.32

321 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/315.

322 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/311.

323 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/515.

324 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/404.

325 [bn Malik et-Tal, Tkmdlu'l-i’ldm bi teslisi’l-keldm, 1/4.
326 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981.
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2. Beyrat Baskisi (2015): “el-Miiselles” bashigi altinda 2015 yilinda Beyrit’ta,
Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye adli basimevinin katkilariyla basilmis ve Yahya Murad

adinda bir muhakkik tarafindan tahkik edilmistir.3*’

11. el-Mesail ve’l-ecvibe

Bu eserin bu isimle Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait oldugu, bizzat kendisi
tarafindan belirtilmis olup®?®, ayrica Firdzabadi**® ve Siiylti*° de eseri bu adla

anmiglardir.

Ibn Hayr el-Isbili eseri “Kitdbun fihi Mesdilu fi’l-arabiyye ve gayrihd”

ismiyle zikretmektedir.33!

Bununla birlikte SiiyGti bu eseri “Bugyetii’l-vu’ar” adli kitabinda onceki
eserinde farkli olarak: “el-Mesdilu’l-mensire fi’'n-nahv” seklinde bir isimle

anmaktadir.3*?

"el-Mesdil ve’l-ecvibe" adli bu eser, iki cilt halinde basilmis ve elli farkli
mesele iceren hacimli bir ¢alismadir. Bu eser, farkli zaman dilimlerinde Ibnii’s-Sid
el-Batalyevsi’ye yoneltilen sorulart ve onun bu sorulara verdigi cevaplarin
kitaplastirilmasiyla ortaya ¢ikmistir. Kitap, sarf, nahiv, ligat, ilmu’l-vaz’, ar(z,
edebiyat, tefsir, kiraat, hadis, fikih, fikih usulii, felsefe ve hatta kimya gibi alanlarda

elli farkli risale ya da miiellifin ifadesiyle elli adet meseleyi kapsamaktadir.

Ibnii’s-Sid, kitabimin mukaddimesinde bu eseri yazma amacinin, farkl
zamanlarda bir kism1 soru sormak ve rehberlik talep etmek amaciyla, bir kismi ise
sinamak ve inat etmek niyetiyle kendisine yoneltilen sorulara verdigi cevaplari bir
araya getirmek oldugunu agikc¢a belirtir. Ayrica, sorularin durmaksizin devam etmesi
sebebiyle kitabin iceriginin gerektikce genisletilebilecegini dile getirir. Bu nedenle
eserin tamamlanmasinin veya son bulmasinin s6z konusu olmadigini, kendisinin

hayatta kaldig siire i¢inde bunun devam edecegini vurgulamistir.3%

327 Batalyevsi, el-Miiselles, 2015.

328 Eb(i Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, el-Mesdil ve I-ecvibe, thk. Velid Muhammed Serakibi
(Dubai: Kandil, 2019), 1/37.

329 Firtizabadi, el-Bulga fi terdcimi eimmeti’n-nahvi ve’l-liiga, 174.

330 Abdurraman SiiyGti, Mirkdtu ’s-sii iid ila Siineni Ebi Daviid (Beyrit: Daru ibn Hazm, 2012), 2/718.
3% ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 392.

332 SiiyQtl, Bugyetu I-vii'dt fi tabakati’I-liigaviyyin ve 'n-nuhdt, 2/56.

333 Batalyevsi, el-Mesdil ve’l-ecvibe, 1/36-37.
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Yazarm inceledigi meseleler toplamda elli makaleden meydana gelmektedir.
Konular farkli elli makaleden meydana gelen kitabindaki yeknesak bir yontemden
s0z etmek pek miimkiin degildir. Ancak bu meseleler incelendiginde, miiellifin farkl
zaman dilimlerinde farkli kisi ve kesimlerden kendisine gelen her bir soruyu veya
ilmi bir problemi 6nce net bir sekilde ortaya koydugunu, ardindan ona cevap
vermeye calistigi goriilmektedir. Yazar bu siirecte liigat, sarf, nahiv, ilmu’l-vaz’,
edebiyat, tefsir, hadis, fikih, kiraat, felsefe, arliz, mantik ve hatta kimya ilimlerine
dair konulara yer verir, ¢esitli drneklerle delillendirir ve nihayetinde kendine 6zgii bir
sonuca ulasir. Ayrica, tek bir mesele i¢inde pek ¢ok soru ve cevaba yer vermesi,
eserin esas yapisini ortaya koyar. Zira kitabin telifi biitiiniiyle itirazlar, sorular,

yanitlama ve cevaplar tizerine kuruludur.

Ibnii’s-Sid’e ait el-Mesdilu ve’l-ecvibe adli bu eserin, ilk ilmi nesri 1963’te
[brahim es-Samerrai adli bir editdriin tahkikiyle el-Mecme’u’l-‘ilmi el-‘Arabi
ismindeki bir ilmi komisyonun katkilariyla Dimagk’ta gergeklesmistir.*** Ancak bu
baski el-Mesd’il ve’l-ecvibe’nin igeriginde yer alan “< dl.e/Rubbe Meselesi”
baslikli bir konu ile smirlidir. Eserin ikinci baskisi ise, 2019 tarihinde Velid
Muhammed es-Serakibi adli bir muhakkikin editorligi ile Birlesik Arap Emirlikleri
Devleti’nin izni dahilinde Kandil adli basimevinin katkilariyla Dubai’de

basilmigtir.?*

12. Mecm ‘atiin mine’r-Resail libni’s-Sid el-Batalyevsi

Bu eser Arthur John Arberry’nin (1905-1969) bastigi, Sir Alfred Chester
Beatty (1875 - 1968) kiitiiphanesinin yazma eserler katalogunun besinci cildinin 731.
sayfa ve 4325. numarasinda yer almaktadir. Bu katalogta s6z konusu bu eserden su
sekilde sozedilmektedir: Hicri 520 yilinda vefat eden Ebd Muhammed Abdullah b.
es-Sid el-Batalyevsi'ye ait ¢esitli konularda kaleme alinmis 18 kisa risale/makaleden
olusan bir mecmuadan ibarettir.3** Bu mecmianm bir niishasi, Irlanda’nin baskenti

Dublin'deki Chester Beatty Kiitiiphanesi'nde (No: 4325) bulunmaktadir ve hicri 8.

334 Ebi Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, el-Mukaddime min Kitdbi’l-mesdil ve’lecvibe
(Meseletu Rubbe), thk. Ibrahim Samerrai (Dimask: el-Mecme’u’l-’ilmi el-’ Arabi, 1963).

3%5 Eb(i Muhammed Abdullah b. es-Sid el-Batalyevsi, el-Mesail ve’l-Ecvibe, thk. Velid Muhammed
es-Serakibi (Dubéi: Kandil, 2019).

3% Arthur John Arberry, Chester Beatty Arap¢a Elyazmalan Katalogu, ed. Thsan Sidki, ¢ev. Sakir
Séaid (Umman: Miesset ali’l-beyt el-Mecmeu’l-meleki li buhsi’l-hedareti’l-meleki, 1992), 731.
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yiizyilda biraraya getirilerek tansih edilmistir.*®*’ Ancak bu yazma eser niishasina

ulasilamamustir.

Yapilan aragtirmaya gore Ibnii’s-Sid’e ait bu eser Velid Muhammed es-
Serakibl’nin editorliigii ile 2007 tarihinde Riyad’daki Kral Faysal Arastirmalar ve
Islami Calismalar Merkezi tarafindan Resail ﬁ’l-lﬁga/‘ﬁl\ & Jl adiyla

nesredilmistir.33® Eserin bu basili niishasina ulasilarak istifade edilmistir.

Ibnii’s-Sid, el-Mesdil ve ’I-ecvibe adl1 6nceki eserinde oldugu gibi bu eserinde
edebiyat, dilbilim, nahiv ve felsefeye dair ¢esitli meseleleri derinlemesine inceleme,

tartisma, analiz ve karsilastirmali degerlendirme yontemiyle ele almaktadir.

Bu eserinde de her meseleyi soru-cevap formatinda isler. Once bir soru ortaya
koyar, ardindan bu soruya dair verilen tiim cevaplar1 ayrintili bir sekilde inceler.
Konulari, soru sayisina gore boliimlere veya fasillara ayirarak sistematik bir sekilde
ele alir. Daha sonra, dilbilim, edebiyat ve nahiv alimlerinin goriislerini 6zetleyerek

sunar ve bu goriisleri tek tek tartigir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, Resdil fi’l-liiga adli bu eserinde farkli goriisleri
tartisirken kullandig1 kaynaklari agikga zikretmis, boylece ilm1 yaklasiminda seffaflik
ve atif gelenegini 6ne ¢ikarmistir. Onun bagvurdugu kaynaklar, Arap dil geleneginin
en temel eserlerinden olustugu gibi, donemin felsefi literatiiriine kadar uzanan genis

bir yelpazeyi kapsamaktadir.

Bu baglamda eserinde en sik atif yaptig1 kitaplar arasinda, el-Halil b. Ahmed
el-Ferahidi’nin Mu ‘cemii’l- ‘ayn’i, Sibeveyhi’nin el-Kitab’1, EbG Zeyd el-Ensari’nin
(6. 215/830) en-Nevddir fi’l-liiga’s1, Miberred’in el-Kamil’i ve EblG Nasr el-
Farabi’nin Kitabii’l-Hurifu yer almaktadir. Bunlar, Batalyevsi’nin dil meselelerini

temellendirmede dogrudan istifade ettigi temel kaynaklar olarak one ¢ikar.

Ayrica Batalyevsi, sadece nahiv literatiirii ile sinirli kalmayip, donemin 6nde
gelen dilbilimci ve nahivcilerinin goriislerine de miiracaat etmistir. Isa b. Omer es-
Sekafi (6. 149/766), Eba Ubeyde Muammer b. el-Miisenna, el-Halil b. Ahmed,
Yinus b. Habib (6. 182/798), Ebli Zeyd, el-Kisal (6. 189/804), el-Ferrad, Muaz el-

337 Arberry, Chester Beatty Arap¢a Elyazmalar: Katalogu, 731.
338 Ebli Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Resdil fi’l-liiga, thk. Velidd Muhammed es-Serakibi
(Riyad: Merkezu’l-Melik Faysal li’l-biihGis ve’d-dirasati’l-islamiyye, 2007).
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Herra (6. 187/802) ve Sa‘id el-Bagdadi (6. 417/1026) gibi onemli dilcilerin
goriislerini nakletmesi, onun ilmi mirasimnin klasik nahiv gelenegiyle siki bagimi

gostermektedir.

Yani sira Batalyevsi, yalnizca dilcilerle sinirli kalmayip, felsefi diisiinceye de
yonelmis; Aristoteles (md. 322), Plotinos (ms. 270) ve Endiiliis diisiiniirii Ibn Bacce
(Ibnii’s-Saig) gibi filozoflarin goriislerine de yer vermistir. Bu yoniiyle Resdil fi’l-
liiga, sadece bir dil kitab1 degil, ayn1 zamanda dil ile felsefenin kesisim noktalarini

ortaya koyan bir eser hiiviyetine biiriinmiistiir.

Batalyevsi’nin “Resail fi’l-liiga” adli eseri, dil, edebiyat, nahiv ve felsefl
tartismalar1 bir araya getiren on sekiz risaleden olusan derleme bir ¢aligmadir. Eserde
yer alan makaleler, hem dilbilimsel hem de edebi meseleleri kapsar. Ilk risalede,
Ibnii’l-‘Arabi’nin  Batalyevsi’nin =~ Maarri  serhine  yonelttigi  elestiriler
degerlendirilirken®®; diger bolimlerde isim ve miisemma (<5 ~s¥') arasindaki
fark®®, “&)” edatinm anlami®, "Gl & 4Y 0" ayetindeki vakf ve duraklama
kurallar®2, ayrica “I e % < =" ciimlesinin klasik nahiv analizleri gibi konular ele
alinir3* Benzer sekilde “4 JS3 () oluslé” ayetiz® “ellall $a7 jlac®®s sifat (<), atf-
1 beyan (o)) <akae) ve bedel (Jx) meseleleri®,ilk Arap siirlerinden bazi 6rneklerin
anlam ve i’rablar1 lizerine bir arastirma®" ile bazi Arap siirleri ve darb-1 meseller

tizerine yapilan incelemeler dikkat ¢eker.?*®

Eserin diger boliimlerinde, Ibnii’s-Sid ile Ibnii’s-Saig arasinda cereyan eden
nahvi tartismalar,®* “clee¥” kelimesinin miifredi ile olan ¢ogul yapisi?® “cli sitiny”

ayeti tizerine analizler,® “La ¥y i sandl )55 07352 ye “sa ¥) Al ¥ 4l A 2365 gibi

339 Batalyevsi, Resdil fi’I-liiga, 2007, 40-90.
340 Batalyevsi, Resdil fi’I-liiga, 2007, 93-109.
341 Batalyevsi, Resdil fi’I-liga, 2007, 113-147.
342 Batalyevsi, Resdil fi’I-liga, 2007, 151-108.
343 Batalyevsi, Resdil fi’I-liga, 2007, 161-180.
344 Batalyevsi, Resdil fi’I-liiga, 2007, 183-186.
345 Batalyevsi, Resdil fi’I-liiga, 2007, 189-193.
6 Batalyevsi, Resdil fi I-liga, 2007, 197-225.
347 Batalyevsi, Resdil fi’I-liiga, 2007, 229-239.
348 Batalyevsi, Resdil fi’I-liiga, 2007, 243-250.
9 Batalyevsi, Resdil fi I-liiga, 2007, 257-263.
30 Batalyevsi, Resdil fi’I-liga, 2007, 269-276.
%1 Batalyevsi, Resdil fi’I-liiga, 2007, 279.

%2 Batalyevsi, Resdil fi’l-liga, 2007, 283-289.
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ayetlere dair itikadl ve gramer yonlii yorumlar®>® ve hikmet sahiplerinin sozleri
lizerinden yapilan felsefi tartigmalar yer alir.*®* Ayrica hamdele (dxall) ile salvele
(A sLall) ciimlelerinin i‘rab baglantisi**® gibi konular da kitabin kapsamina dahildir.
Bolelikle bu eser, fikih, dilbilim ve felsefe konularini bir arada ele alan ¢cok yonlii bir
calismadir. Ibnii’s-Sid, her meseleyi ayrintili analizlerle degerlendirirken, farklr ilim

dallarindan kaynaklar1 bir araya getirerek kapsamli bir tartisma ortami sunmaktadir.

Bu yoniiyle eser, basta nahiv olmak iizere hem dilbilim ¢alismalar1 ag¢isindan

hem de felsefi ve edebi yoniiyle dikkate deger bir kaynak niteligindedir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin el-Mesdil ve’l-ecvibe ile Resdil fi’l-liga adli
eserlerinde benzer konularin tekrarlandigi goriilmektedir. Bu durum, miiellifin farkli
zamanlarda kaleme aldig1 makale ve meselelerin kendi eliyle degil, vefatindan sonra
Ogrencileri yahut takipgileri tarafindan bagimsiz bir sekilde derlenerek
kitaplastirildigr kanaatini dogurmaktadir. Sayet derleme bizzat kendisi tarafindan
yapilmis olsaydi, ayni konularin iki ayr1 eserde yer almasi gibi bir ikilem ortaya

¢ikmasi olmazdi diye diistiniilmektedir.

Her iki eserde de dikkat ¢eken ortak konular arasinda; “&” edatinin anlami
ve kullanimi, “Gadl &Y 1?1 4y y S5 ol olusld " 1 i W15l sanadl 53 A" v ¢ Al 2
Y 4l Y 45 gibi ayetlerin ayr1 makalelerde ele alinisi, “/3e % < =" ciimlesinin
klasik nahiv gergevesinde tahlili, ogul olan “<s¥" kelimesinin miifredi olan “»¥”
ile nahvi 6l¢ili agisindan iligkisi, Arap¢a gramer konularindan sifat, atf-1 beyan ve
bedel arasindaki farklara dair ¢oziimlemeler yer almaktadir. Ayrica “lall &a” olarak
bilinen ilag hakkindaki inceleme ile “g) sl gl AT e sk e casi ol Q55 Y 57 ve
e Uaiiiay 2 gl i Led | jua & gall Jlas A | uad” beyitlerinin anlam ve yorumlari da her

iki eserde ortak bigimde islenmistir.

33 Batalyevsi, Resdil fi I-liga, 2007, 293-301.
%4 Batalyevsi, Resdil fi’l-liga, 2007, 305-373.
35 Batalyevsi, Resdil fi’l-liga, 2007, 377-388.
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1.4.5.2. Diger Konulara Dair Eserleri

Batalyevsi’nin telif sahasi ve sohreti esasen dil ilimleri lizerinde yogunlasmis
olmakla birlikte, o ¢ok yonlii bir alim olarak felsefe, fikih usilii, akaid ve hadis
metinlerine dair kavram ve sozliik ¢alismalar1 gibi farkli alanlarda da eserler kaleme
almistir. Bu ¢alismada esas inceleme konusu Batalyevsi’nin dil ilimleriyle ilgili
goriis ve yaklagimlart oldugundan Oncelik, onun bu sahada yazdig1 eserlere
verilmistir. Bununla birlikte, dil disindaki alanlarda telif ettigi ve glinlimiizde basili
halde bulunan eserlerinden de bahsetmek gerekir. Zira bir dilci olarak Batalyevsi, dil
ilimleri haricinde kaleme aldig1 eserlerde dahi dilsel tahlil, degerlendirme ve
analizlere yer vermistir. Bu sebeple onun dil disindaki eserlerinin dil g¢evrelerine
tanitim1 da O6nem arz etmektedir. Batalyevsi’nin dil ilimleri haricinde yazdigi ve
basilarak giiniimiize ulasan eserleri sunlardir:

1. el-Insaf fi 't-tenbihi ‘ale’l-esbdbi l-leti evcebeti’l-ihtildfe beyne’I-Miislimine
fi ardihim

Bu kitabin ad1 ile ilgili goriis ayriligi bulunmaktadir. Ibn Besk(val, 3¢ Ibn
Dihye (6. 633/1235),%7 ibn Hallikan,*® ibn Ferhtin (6. 799/1396)%*° ve Muhammed
Mahlaf (6. 1360)*° gibi alimler, eserin adini “et-Tenbih ‘ale’l-esbabi’l-miicibe li-
htilafi’l-e’imme” seklinde kaydetmislerdir.

Ote yandan, Ibnii’l-Kifti ve ez-Zehebi (6.748/1347) kitabin adim “el-
Esbdbu’'l-miicibe li-htildfi’l-e 'imme” olarak zikretmigtir.>*!

FirGizabadi ise eseri, “et-Tenbih ‘ale’l-esbabi’l-micibe 1i’1-hilaf beyne’n-nas fi

mezahibihim” adiyla anmisgtir.3%

3% Tbn Beskuval, es-Sila fi tdrihi eimmeti’l-Endeliis, 282.

37 Tbn Dihye el-Kelbi, el-Mutrib min es’dri ehli’l-magrib, 225; Ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a ydn, 3/96;
Ye'miirl, ed-Dibdcu’l-miizehheb fi ma'rifeti a’yani ‘ulemai’l-mezheb, 1/441; Muhammed b.
Muhammed Mahlif, Seceretii'n-niiri’z-zekiyye fi tabdkdtu’l-malikiyye, thk. Abdilmecit Hiyall
(Beyrit: Daru’l-kiitiibi’1-ilmiyye, 2003), 1/191.

%8 [bn Hallikan, Vefeyatii’l-a ’ydn, 3/96.

39 Ye’ miir, ed-Dibdcu’l-miizehheb fi ma rifeti a’yani ‘ulemai’l-mezheb, 1/441.

30 Mahldf, Seceretii 'n-niiri ’z-zekiyye fi tabéakdtu’l-malikiyye, 1/191.

361 Zehebi, Siyeru e’ldmi’n-niibeld, 19/532; Kafti, Inbdhii 'r-ruvit ‘Gla enbdhi n-niihdt, 21142.

%2 Fir(izabadi, el-Bulga fi teracimi eimmeti 'n-nahvi ve’l-liiga, 174.
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Styati, bu kitaptan “Kitdabu sebebi ihtildfi’l-fukahad” diye s6z ederken,®®
Makkari onu “et-Tenbih ‘ald’l-esbab li-htildfi’l-ulema fi i ‘tikadatihim ve drd’ihim ve

sdiri a ‘razihim ve enhd’ihim” olarak adlandirmistir.3%

S6z konusu kitap, giiniimiizde “el-Insdf fi t-tenbih ale’l-me’ani ve’l-evsafi’l-
leti evcebeti’l-ihtilaf’ baghigiyla Muhammed Ridvan ed-Daye’nin editorliigi ile
Daru’l-fikr adli yaymevinin baskistyla hicrl 1403 tarihinde Beyrit’ta basilmistir.

[bnii’s-Sid, kitabinin onsoziinde onu yazmadaki amacim su sekilde
aciklamigtir: Insanlarm genellikle bilinen ve alisilmis konularda eserler kaleme
aldiklarini gordiigiinden, din, dil ve edebiyati usil ilminde bir araya getiren, benzeri
bulunmayan, dzgiin bir kitap yazmak istemistir. Bu eserinde, Islam dininde fikhi ve
itikadi olarak Miisliimanlar arasinda dogan ihtilaflarin sebeplerini ortaya koymay1

amagclamistir.3®®

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin ihtilaf sebeplerine dair yaklagimi, sistematik ve
delillere dayali bir islip tizerine kuruludur. O, giris kisminda ihtilafin mahiyetini
ortaya koyduktan sonra, meseleyi sekiz temel baslik altinda inceler. Bu sebepler
arasinda lafiz ve anlamlarda ortaklik (istirak), hakikat ve mecaz iliskisi, kelimelerin
tek basina veya birlesik kullanimi (ifrdd ve terkib), 6zel ve genel anlam (husls ve
‘umiim), rivayet ve nakil farkliliklari, nassta hiikiim bulunmayan konularda igtihat,
nasih-mensth iliskisi ve nihayetinde ibaha ve tevessu’(e=slls 4sLy)) yani bir fiili
yapip yapmama arasinda serbest olma ve nassin anlam dairesinde genislemeye

miisaade edilmesi ilkesi yer alir.%®

Onun yontemi, yalnizca betimleyici degil, ayn1 zamanda analitik bir karakter
tasir. Delil, istidlal ve burhan gibi kavramsal araglar1 kullanarak goriistini
temellendirir; tarafsiz bir bakis agisiyla farkli ekollerin yorumlarini tartisir. Bu
yaklasim, Batalyevsi’nin usil ilmine ve fikih metodolojisine derin bir vukifiyetini,
ayrica mezhepler arasindaki tartisma usullerine hakimiyetini gdsterir. Sonug

itibariyla, ihtilaf sebeplerini agiklarken ortaya koydugu bu rasyonel ve sistematik

363 Siiy0ti, Bugyetii 'I-vu dt fi tabakati’l-ligaviyyin ve n-niihdt, 2/56.

34 Makkari, Nefhu t-tib min gisni’l-Endeliis- r-ratib, 3/102.

365 Batalyevsi, el-Insdf fi ‘t-tenbih 'ale’l-me’ani ve l-evsdfi I-leti evcebeti’l-ihtildf, 28-32.
36 Batalyevsi, el-Insdf fi ‘t-tenbih 'ale’l-me’ani ve l-evsdfi I-leti evcebeti’l-ihtildf, 33.
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tutum, onu sadece bir dilci degil, ayn1 zamanda diisiince yonteminde titiz bir alim

olarak da one ¢ikarir.

Batalyevsi, her bashigi ele alirken yalnizca teorik agiklamalarla yetinmez;
Kur’an ayetlerinden, hadislerden, Arap siirinden ve liigavi Orneklerden genis bir
sahitler manzumesi kullanir. Boylelikle konunun soyut boyutunu somut delillerle
destekler. Ornegin, istirak bahsinde aymi lafzin farkli manalara delalet etmesini
Kur’an’dan oOrneklerle agiklarken hakikat ve mecaz kisminda dilin kullanim

cesitliligini ve mecazin hangi baglamlarda dogdugunu gosterir.

Bu yoniiyle eser, yalnizca ustl ve fikihla degil, ayn1 zamanda dil ve edebiyat
sahalartyla da dogrudan iliskilidir. Farkli disiplinlerden beslenerek ortaya konmus
olmasi, onun derinlemesine inceleme ve yorumlara agik bir kaynak haline gelmesini
saglamaktadir. Batalyevsi’nin meseleleri nesnel bir iislupla sunmasi ve konulari
sistematik bir sekilde tartismasi, el-fnsdf’1 kendi alaminda vazgegilmez bir eser

konumuna tasimaktadir.
2. el-Heddik fi’l-metdlibi’l-‘dliyeti’l-felsefiyyeti’l- ‘avisa

Ibnii’s-Sid hakkinda biyografi yazan eski dénem alimlerinden higbiri bu
kitaptan sz etmemistir. Ancak {inlii Arap edebiyat¢is1 Omer Ferruh (1904-1987) ile
Tarihu’I-fikri’l-Endeliisi’nin sahibi Ispanyol miistesrik Angel Gonzalez Balencia

(1889-1949) gibi sonraki baz1 yazarlar Ibnii’s-Sid’in bu eserini zikretmislerdir.>*’

Ibnii’s-Sid, “el-Haddik” adl1 bu eserini, kendisine soru ydnelten bir kimsenin
talebine - eserin girisinde yapilan duadan anlasildig tizere bu Kkisi ileri gelenlerden
biri olsa gerek - cevap olarak kaleme almistir. S6z konusu kimse, Ibnii’s-Sid’e hem
zor sayilabilecek felsefl meseleler hem de girift tasavvufl konular sormustur. O da bu
kitabinda bu sorulara cevap vermistir. Nitekim Ibnii’s-Sid, bu hususu “el-Hadaik”in

onsoziinde agikga ifade etmistir.3®

7 Fertih, Tdrihu’l-edebi’l-'Arabi, 154; Palencia, Tdrihu I-fikri’l-Endeliisi, 334; Ebibekir Ibnii’l-
>Arébi, Kdniinu't-te’vil, thk. Muhammed es-Siileyméani (Cidde: Daru’l-kible 1i’s-sekkafeti’l-
Islamiyye, 1986), 52, 261; Sevki Dayf, Tdrihii’l-edebi’l-'Arabi (Daru’l-maarif, 1995), 8/84; Aliriza
Karabulut - Ahmet Turan Karabulut (ed.), Mu cemu tdrihi’t-tiirdsi’l-Islami fi mektebdti’l-’alem - el-
mahtitdt ve’l-metbii’dt (Kayseri: Daru’l-akabe, 2001), 2/1457.

38 Eb(i Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, el-Heddik fi'l-metdlibi’l- aliveti’l-felsefiyeti’l-'avisa,
thk. Muhammed Ridvan Daye (Dimagk: Daru’l-fikr, 1988), 33-34.
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Ibnii’s-Sid, bu sorular1 ve talepleri aciklamak ve aydinlatmak amaciyla ele
almig, her bir meseleyi bagimsiz bir baslik altinda incelemistir. Aciklamalarini
desteklemek icin Aristoteles, Eflatun (m.6. 427-347), Zenon (m.6. 490-430) gibi
bliyiik filozoflarin ve bazi 6nemli mutasavviflarin sézlerinden alintilar yapmustir.
Bunun yani sira, Kur’an-1 Kerim’den ayetler, Hz. Peygamber (s.a.v.)’in hadisleri ve
kendi siirlerinden Ornekler kullanarak itirazda bulunan ateistlerin goriislerini

curitmiustir.

Bu durum, Ibnii’s-Sid’in sdz konusu felsefi ve tasavvufi meselelere hakim
oldugunu ve onlar1 anlasilir, agik ve yeterince ayrintili bigimde ele aldigini1 gosterir.
Boylelikle, hikmet ve felsefe arayisinda olan bir kimse bu metinleri okudugunda, geg
dénem mutasavviflarinin karmasik eserlerine ve énemli felsefi kitaplara yonelmeye

hazirlikl1 hale gelebilir.

Eser, Muhammed Ridvéan ed-Daye adli bir muhakkikin edotorliigi ile 1988
tarihinde Dimask’ta Daru’l-fikr basimevinde Arapga olarak basilmistir. Yani sira
kitab, Mahire Deniz’in g¢evirisi ve Nurettin Deniz’in editorliigii ile 2024 tarihinde

Imak adl1 bir basimevinde Istanbul’da Tiirkce olarak basilmustir.

3. Miiskilatii Muvatta’i Malik bin Enes

Teracim eserlerinin ¢ogunda, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Imam Malik b.
Enes’in (6. 179/795) "el-Muvatta™ adli hadis mecmuasina bir serh yazdigi
zikredilmistir. Ancak, Ibnii’s-Sid’in bu serhinin ismi konusunda ihtilaf

bulunmaktadir.

Ibn Beskiival, ibnii’l-Kafti, Ibn Hallikan, Zehebi, Yafii, Firizabadi ve Siiyhti
bu eseri "Serhu’l-Muvatta™ olarak anmislardir.>®® Bazi kaynaklarda ise, serhin belirli
bir ismi zikredilmemis ancak Ibnii’s-Sid’in "el-Muvatta"ya bir serh yazdigi ifade
edilmekle yetinilmistir.?”° Feth b. Hakan (6. 529/1135 [?]) ise, bu eseri "el-Miiktebes

39 Tbn Beskuval, es-Sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis, 282; Kifti, Inbahii 'r-ruvdt 'la enbdhi’n-niihat,
2/142; ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a’vdn, 3/96; Zehebi, Siyeru e’lami’n-niibeld, 8/87; Yafii, Mirdtu’l-
cindn ve 'ibretu’l-yekzdn, 3/174; FirGzabadi, el-Bulga fi terdcimi eimmeti’n-nahv ve’l-luga, 174;
Suyati, Bugyetii’[-vu’dt fi tabakati’l-liigaviyyin ve 'n-nuhdt, 2/56.

370 Muhammed b. Muhammed b. Omer b. Ali ibn Salim el-Mahldf, Seceretu n-niir ez-zekiyye fi
tabdkati’l-malikiyye, thk. Abdulmecid Hiyali (Beyrat: Darul-kiituiibii’l-ilmiyye, 2003), 1/191; el-
Kettani, Fihrisu’l-fehdrisi ve 'l-esbdti ve mu’cemu’l-me dcimi ve 'l-megsihdti ve l-miiselseldt, 2/1050.
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fi serhi Muvatta’i Malik bin Enes" seklinde isimlendirmistir.3”* Sadece Ibn Ferhiin

s6z konusu serhi yukardaki isimle ifade etmektedir.3”?

Bu farkli rivayetler, Ibnii’s-Sid’in "el-Muvatta"ya yazdig1 serhin varligi
konusunda ittifak oldugunu, ancak ismiyle ilgili net bir goriis birligi bulunmadigin

gostermektedir.

Dikkate deger bir goriise gore, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin "el-Muvatta™
tizerine iki farkli serh yazdigi belirtilmektedir. Bu eserlerden biri "el-Miiktebes fi
serhi Muvatta’ Mdlik b. Enes", digeri ise "Miiskildtii Muvatta’ Mdlik b. Enes™ olarak
zikredilmektedir.

Nitekim, "el-Miiktebes" adli eserin tahkikini yapan arastirmaci, kitabin
girisinde Ibnii’s-Sid’in "el-Muvatta "ya dair iki farkl1 eser kaleme almis olabilecegini
ifade etmektedir. Ona gore, Ibnii’s-Sid énce genis kapsamli bir serh yazmis ve bu
esere "el-Miiktebes fi serhi Muvatta’ Malik bin Enes" adimi vermistir. Ancak daha
sonra, bu eseri kisaltmaya karar vermis ve "el-Muvatta"da gegen miigkil konulara

odaklanan, daha kisa ve 0z bir eser hazirlamistir.

Arastirmaci, bu goriisiinii Kadi ‘Iyaz’in ifadelerine dayandirmaktadir. Kadi
‘Iyaz, Ibnii’s-Sid’in "el-Muvatta™ serhinin genis kapsamli oldugunu ifade etmistir.
Ancak giinlimiize ulagan mevcut niisha orta hacimli bir eser olup, "el-Muvatta "'nin

tiim boliimlerini igeren kapsamli bir agiklama sunmamaktadir.?”?

Bu nedenle, arastirmaci, Kadi ‘IyAz’m bahsettigi biiyiik hacimli serhin "el-

Miiktebes" oldugunu su ifadelerle belirtmektedir:

“Kadi ‘lydz’in sozlerinden anlasilan odur ki, o 'el-Miiktebes'i gormiistiir.

Ciinkii eser hakkinda 'oldukca faydali bir kitap' ifadesini kullanmigtir.”3”

Malik b. Enes’in "el-Muvatta™ adli eseri, Endiiliis’e ulasan en 6nemli hadis
ve fikih kaynaklarindan biri olmustur. Bu eser, Endiiliis’teki diger fikih ve hadis
kitaplar {izerinde biiyiik bir etki olusturmus, hatta bolgedeki bir¢ok kisinin mezhep

871 Makkari, Ezhdru r-riydd fi ehbari el-Kadi I'vad, 3/107.

372 Bedreddin Eb&i Muhammed Abdullah Ibn Ferhin, el-’Udde fi i’r’abi’l- umde, thk. Abdurranman
Adil Ibn Sa’d (Doha: Daru’l-imam el-Buhari, ts.), 1/195.

373 Ebli Muhammed Abdullah b. Sid Batalyevsi, Miiskildtii Muvatta’ Malik b. Enes, thk. Taha b. Ali
Biiserih et-Tundsi (Beyrit: Dar Ibn Hazm, 1999), 14.

374 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Mdlik b. Enes, 15.
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tercihini degistirmesine yol agmustir. Endiiliisliller, Imam Malik’in ilmi derinligini,
yiiksek faziletini ve fikhindaki kolayligi o6grendiklerinde, Onceki mezheplerini

birakip Maliki mezhebine yonelmislerdir.?”

Bu gelismeyle birlikte, Imam Malik’in eserleri Alimler tarafindan yogun bir
sekilde serh edilmis, iizerine aciklamalar eklenmis ve ¢esitli yonleriyle incelenmistir.
Ibnii’s-Sid de bu cercevede "Miiskildtii Muvatta’ Malik bin Enes" adli eserini kaleme
almistir. Ancak, bu eserinde yazilis sebebini veya serh metodunu agiklayan bir giris

boliimii koymamustir.

Ibnii’s-Sid, "Miiskilatii’I-Muvatta™ adl1 bu eserinde, miiskil ifadeleri /zorluk
iceren kelime ve ibareleri aciklama yontemine dair herhangi bir giris veya 6zel bir
bolim sunmamistir. Ancak, eserin ayrintili incelenmesi sonucunda, onun metodu

hakkinda bazi temel 6zellikler tespit edilebilmektedir.

Eserine, Imam Malik’in "el-Muvatta™ adli kitabinda basladig1 yerden, yani
"Kitabii vukiti’s-salat" (Namaz Vakitleri Kitab1) boliimiiyle giris yapmis, ardindan
"Kitabii’t-tahara" (Temizlik Kitabi) ile devam etmis ve son olarak "Kitabii’l-cami‘"
(Genel Konular Kitab1) boliimiiyle tamamlamistir. Dolayisiyla "el-Muvatta "nin
boliim siralamasini aynen koruyarak, kendi eserini bu yapiya birebir uygun sekilde

diizenlemistir.

Ibnii’s-Sid, eserinde ele aldig1 "miiskil" ifadeleri, Arap dilinde garip /nadiren
kullanilan ve birden fazla anlama gelebilen kelimelerle sinirli tutmustur.3’® Bu tiir
kelimeler, Kur’an ayetleri veya hadislerin farkli sekillerde yorumlanmasina yol
acabilecegi igin Ibnii’s-Sid, onlar1 ayrintili bir sekilde incelemeye konu etmistir.
Ancak, "el-Muvatta™da gegen biitiin garip ve miiskil kelimeleri agiklamak yerine,
her boliimden belirli kelimeleri secerek, bunlarin detayli acgiklama ve tahlile daha

fazla ihtiya¢ duydugunu diisiindiigii ifadelere odaklanmigtir.>”’

Serhini yaparken, hadislerin tam metnini aktarmak yerine, yalnizca miiskil

kelimeleri se¢ip agiklamakla yetinmistir.?”®

375 Makkari, Nefhu t-tib min gisni’l-Endeliis- r-ratib, 3/230.
376 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 143-147.
877 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 136.

378 Batalyevsi, Miiskildatii Muvatta’ Malik b. Enes, 148-151.
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Bu nedenle, eser, diger ¢aligmalarinda oldugu gibi, agirlikli olarak dilbilim
odaklidir. Hatta, okuyucu eseri incelediginde, bir fikih kitabindan ¢ok bir dil sozIigii

niteliginde oldugunu diistinebilir.>”®

Ibnii’s-Sid, fikth mezheplerinin gbriislerini, bu goriislerin  dayandig1
dilbilgisel agiklamalar1 ele alarak, fakihlerin yorumlarini dilcilerin goriisleriyle
kiyaslamis, farkli yorumlar1 analiz ederek hangi goriisiin daha isabetli olduguna karar
vermeye c¢aligmistir. Kendi tercih ettigi gortsleri, delillerle destekleyerek ortaya

koymustur. 3

Eseri acik ve dgretici bir iislupla kaleme alan ibnii’s-Sid, engin dilbilgisi ve

fikih bilgisiyle konular1 derinlemesine incelemigtir.*®

Bu Kkitap, Arapca kelimelerin kokenlerini analiz ederek anlamlarini
aciklamakta, kelimelerin tasinmig (mecazi) ve Ozgiin (hakiki) anlamlarini ortaya
koymakta ve nasil yeni anlamlar kazandigini ele almaktadir. Ayrica, bazi kelimelerin
Islami terminolojine nasil evrildigini ve serl bir anlam kazandigini da
detaylandirmaktadir.®? Bu yoniiyle eser, hem fikih hem de dilbilim alaninda 6nemli

bir kaynak niteligi tasimaktadir.

Ibn Hallikan da bu eseri dvgiiyle anmis ve ‘Ebli Muhammed Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi bir kitap yazdi. Onu inceledim, konuyu hakkiyla ele aldigin1 gordiim.
Gergekten de iistlendigi her isi basariyla tamamlayan bir alimdir’ s6zleriyle®3 onun
ilm1 yetkinligini vurguladigir gibi kaleme aldig1 bu eseri igerdigi konu agisindan

ovmustur.

Bu eser 1999 tarihinde Taha b. Ali Biserih et-Tunisi adinda bir muhakkikin

editorliigii ile Daru Ibn Hazm adli basimevinin katkilartyla Beyrut’ta basilmistir. 3

379 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 153-155.

380 Batalyevsi, Miiskildtii Muvatta’ Malik b. Enes, 175.

381 Batalyevsi, Miiskildtii Muvatta’ Malik b. Enes, 108.

382 Batalyevsi, Miiskildatii Muvatta’ Malik b. Enes, 108-109.

%83 {bn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 3/182.

384 EbiMuhammed Abdullah b. Sid Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, Miiskildtii Muvatta’ Malik b. Enes, thk.
Taha b. Ali Baserih et-Tunisi (Beyrat: Dar Ibn Hazm, 1999).
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1.4.5.3. Kaynaklarda Ismen Zikredilen Giiniimiize Ulasmamis/Mahtiit
Eserleri

Batalyevsi’nin mubhtelif konularda kaleme aldigi bazi eserleri, klasik
kaynaklarda yalnizca ismen zikredilmis ve bu eserlerden alintilar yapilmistir. Ancak
bu eserlerin metinleri gilinlimiize ulagsmamis, sadece isimleriyle bilinmektedir.
Bazilarinin ise diinyanin farkli yazma eser kiitliphanelerinde mahtlit (yazma)
niishalarimin bulunduguna dair bilgiler mevcuttur; fakat bu niishalar heniiz tahkik

edilmemistir. On dokuz kitap ve risaleden olustugu tespit edilen bu eserler, sunlardir:

1. el-Ensab

Kaynaklarda bu eserle ilgili pek bir bilgi yoktur. Ancak Katip Celebi,
Kesfii'z-ziinin adl1 eserinde Ibnii’s-Sid’in el-Ensab basligi altinda bir kitabi telif
ettigini ifade etmistir.®*> Bu eserin herhangi bir niishasina rastlanilmadig: gibi eserin

muhtevasi ve icerdigi konu ile ilgili bir bilgi de elimizde mvcut degildir.

2. et-Tezkiretii '-edebiyye

Ibnii’s-Sid’in biyografisinden sdz eden eserlerin hi¢ birinde O’nun bu
telifinden s6z edilmemektedir. Ancak Ibnii’l-Kifti Inbdhii’r-ruvdt ‘ald enbdhi’n-
niihat adli kitabinda bu eserden soz etmektedir.®®* Bu eserin herhangi bir niishasina

rastlanilmamustir.

3. Ciiztin fihi ‘ilelii’l-hadis

Ibn Hayr el-isbili, Batalyevsi’nin bu eserine dair “Fihristu Ibni Hayr” adli
katalogunda: “Bu kitab1 bana, hadis alimi Seyh Abdu’l-Melik b. Muhammed b.
Hisam (6. 551/1156), Eba Muhammed Abdullah b. Sid el-Batalyevsi’den rivayet etti.
Bu eser bende mahtit (el yazmasi) olarak vardir.”*®’ geklinde bir ifadede

bulunmaktadir. Bu eserin de herhangi bir niishasina rastlanilmamustir.

4. Hikayet
Ibnii’s-Sid’in biyografisinden s6z eden eserlerin hi¢ birinde O’nun bu
telifinden s6z edilmemektedir. Ancak yapilan arastirmaya gore bu eser, Irlanda’nin

baskenti Dublin’de bulunan sadece 2500 Arapca eserle beraber dogu ve Bati

385 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 1/180.
386 Kuftl, Inbdhii 'r-ruvdt 'dla enbdhi n-niihdt, 2/142.
387 ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 256.
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dillerinden yiizbinlerce el yazmasi kitap barindiran Chester Beatty Library
kiitiiphanesinde bulunmaktadir. Bu kiitiiphanedeki yazma eserleri katalog tarzinda
derleyip sekiz cilt halinde basima hazir hale getiren ise islami ilimler ile dogu dilleri
alaninda uzman Ingiliz miistesrik Arthur John Arberry (1905-1969) adli bir
aragtirmacidir. Bu eser Arberry’nin bastigi Chester Beatty kiitliphanesinin yazma
eserler katalogunun birinci cildinin 3191. numarasinda yer almaktadir.>® Bu eserin
herhangi bir niishasina rastlanilmamistir. Ancak son zamanlarda yapilan bazi
calismalarda eserin din ile felsefe arasindaki iliskiyi ele alan az sayfadan ibaret bir

risaleden meydana geldigi ifade edilmektedir.3*°

5. Serhu ebyati’l-Mu ‘dyat
Abdulkadir el-Bagdadi, ibnii’s-Sid’e ait oldugunu sdyledigi bu eseri bazen bu
isimle bazen de “Serhu’l-liigaz” adiyla kendisine ait“Serhu ebydti Mugni’l-lebib”

kitabinda zikrederek bir¢ok yerde ondan alintilar yapmaktadir.3®°

Ibnii’s-Sid’e ait oldugu sdylenen matbu’ (basili) olmayan ve yazma eserine de
rastlanilmayan bu kitap, Ahfes b. Said b. Mesade’ye (6. 215/830) ait Kitabu'l-

mu’dyat’a serh olarak yazdigi ifade edilmistir.?**

Ebyadtu’l-Mu’dydt lafiz ve irabinda igkal bulunan nahvi bilmecelerdir. Nahve
yeni baglayan 6grencileri denemek ya da onlara gramer noktasinda bazi egzersizler
yaptirmak i¢in kullanilan beyit/siirlerdir.?*?

Abdulkadir el-Bagdadi’nin Ibnii’s-Sid’in Serhu ebydti’l-Mu’dydt adli bu
eserinden naklettigi beyitlerden biri su sekildedir:3%

85 08l &alal (a sl 3 elivall daal) Ma )

“Stiphesiz ki giizel, alimli Hind, dostuna (sevdigine) sadakat besleyen ne
vefall bir kadindir!”.

88 > Ayvad Karkis, “Mecelleti’l-mevrid el-Irdkiyye”, Zehdiru'l-mektebeti’l-’Arabi fi mektebeti
Chester Baetty - Dublin 1-2 (1971), 184.

389 Tu’me, Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi ve cuhiiduhu fi’l-liga, 84.

390 Bagdadi, Serhu ebydti Miigni’l-lebib, 1/57, 1/95, 1/60.

81 Fuat Sezgin, Tarihu tiirdsi’l-’Arabi - Siir (CAmi’atu Muhammed b. Su’td el-Islamiyye, 1991),
5/251.

392 Tbnii’s-Seceri, Emali Ibnii’s-Seceri, 104.

393 Bagdadi, Serhu ebydti Miigni’l-lebib, 1/57.
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Bu beyitteki bilmece beytin basinda bulunan "&)" ifadesinde gizlidir. Zira ilk
bakista goriildiigii gibi bu ifade (&) inne ve benzerlerinden oldugu yondedir. Ancak
bu ifade ) yanm g2 “(S6z ver) ey kadm kisi!” S6z ver anlamindaki kesrali
hemzeden () sonraki s, muhataba ya’st olup sakila meftiiha olan miickked nindan
otiirii olusan iltikau’s-sakinenyn kurali geregi hazf olmustur. Beytin ikinci pargasinin
basinda bulunan c.,sij ise 23 (s6z vermek) anlaminda olup beytin basinda s (soz
ver) anlamindaki &) ye meful mutlak olur. Yani ciimlenin Aarpga olarak tam agilimi

sOyledir:

L&) 2lagh) e 5 (a2 5 e sl Al N 1y e

“Ey giizel, alimli Hind! Dostuna sadakat sozii vermig bir kimsenin vaadi

gibi, sen de séziinii yerine getir!”.

6. Serhu Islahi’l-mantik

Kaynaklarin ¢ogu bu eseri Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin yazdigi eserler
arasinda zikretmemistir. Ancak Abdulkadir el-Bagdadi Hizdnetii 'I-edeb adli kitabinin
birgok yerinde Batalyevsi’nin bu eserinden s6z ederek ondan alintilar yapmaktadir.3*
Ibnii’s-Sid’e ait oldugu sdylenen bu eser Yakub b. es-Sikkit’in lahn gibi Arap dilinde
yapilan telafiiz hatalarinin diizeltilmesine dair kaleme aldig1®** “Islahu’l-mantik” adli
kitabina serh olarak yazildig1 ifade edilmektedir. Ancak bu eserin herhangi bir

nilishasina rastlanmamustir.

7. Serhu’l-Ciimel

Haci Halife diger adiyla Katib Celebi’nin (6. 1067/1656) disinda bu eserin
Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait oldugunu sdyleyen bir kaynak yoktur. Adi gegen
yazar ilgili kaynakta Ebuabekir Abdulkadir b. Abdurrahman b. Muhammed el-
Ciircani’ye (0. 474/1081) ait el-Ciimel’e dair bilgi verirken: “Bu eser bes boliimden
meydana gelen muhtasar bir eser olup el-Ciircaniyye ismiyle de bilinmektedir. Basta

hicri 521 yilinda vefat eden Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi ile maruf EbG Muhammed b.

3% Bagdadi, Hizdnetii'l-edeb ve libbii liibabi lisani’l-'Arab, 7/353-357.
3% Ebh Yasuf b. Yakub ibnii’s-Sikkit, Isldhu I-mantik, thk. Muhammed Mur’ib (Daru Thyai’t-tiirasi’l-
'Arabi, 2002), 8.
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Abdullah b. Muhammed olmak iizere hakkinda birgok serh kaleme alinmistir”.3%
seklinde bir bilgi vermektedir.

Eserin mahtit/matbi’ hi¢bir niishasina rastlanilmamaistir.

8. Serhu Divani’l-Miitenebbi

Ibn Hallikan, Yafii, Makkari, Siiyati ile katib Celebi bu kitab1 Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi’ye ait olarak zikretmislerdir.3” ibn Hallikan, Ibnii’s-Sid’in Ebi Temmam
el-Miitenebbi’nin divanma bir serh yazdigini duydugunu fakat bu esere
rastlamadigini belirtmektedir.3*® Nitekim bu eserin matbu’ veya mahtit bir niishasina
rastlanmamustir. Fakat Ibnii’s-Sid’in eserlerine bakildigi zaman, Mutanabbi’nin
siirlerine ulagsmakta zorluk cekmedigi apagik goriilmektedir. Zira onun siirleri,
Ibnii’s-Sid’in zihninde hep var olmustur. Firsat bulduk¢a Mutanabbi’nin siirini
Maarri ve diger sairlerin siirleriyle mukayese eder, hayatindaki bir¢ok sathalarinda
onun siirlerinden 6rnekler verir. Ayrica, Mutanabbi’den etkilenmis ve onu sik sik
taklit ederek siirlerinde ona nazireler yazmis, onun yolunu takip etmis ve eserlerinde,
ozellikle de Serhu Saktu’z-zend adli kitabinda, ona 6vgiilerde bulunmustur. Bununla

ilgili 6rnekler daha sonra zikredilecektir.

9. Serhun ‘ald’l-hams makalati’[-felsefiyye

Brockelmann (1868-1956), bu eserin Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait
oldugunu zikretmistir. Bu eser, Philip Hitti (1886-1978), ile Nabih Amin Faris
(1906-1968) adli iki sarkiyatcinmin katkilariyla olusturulan Princeton Universitesi
Kiitiiphanesinin yazma eserler boliimiiniin 796. numarasinda kayith olup yedi
sayfadan meydana geldigi belirtilmektedir.>* Eserin muhtevasinda eserin konusuna
dair: “Kitap, Tanri, onun sifatlari, ilmi, insan, onun ruhu ve Oliimsilizligi
hakkindadir.” seklinde bir bilgi yer aldig1 nakledilmistir.*®® S6z konusu bu eserin ne

yazma eser ne de basili bir niishasina rastlanmamastir.

3% Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1/602.

397 Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a’ydn, 3/96; Yafii, Mirdtu’l-cindn ve 'ibretu’l-yekzdn, 3/174; Makkari,
Ezhdru’r-rivad fi ehbdr el-Kadi I'ydad, 3/102; Sty(ti, Bugyetii’l-vu’at fi tabakati’l-liigaviyyin ve n-
nuhdt, 2/56; Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usdmi’[-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1/812.

39 Tbn Hallikan, Vefeydtii’l-a ydn, 3/96.

39 Fihrisu mahtititi'l-’Arabiyye fi cami’at Brinstin, thk. Muhammed ’Ayis, ¢ev. Muhammed *Ayis
(Sakifetu’s-safé el-ilmiyye, 2011), 1/263.

400 Batalyevsi, Kitdb serhi ebydti’l-Ciimel, 26.
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10. Serhu’l-fesih li’s-Sa ‘leb

Styati, “el-Miizhir” adli eserinde “Fasthu Sa ‘leb” adl1 bir kitaptan bahsettigi
esnada bu eserden soyle soz etmistir: “Sa'leb, meshur olan 'el-Fasih' adli kitabinda,
insanlarin konugmalarinda ve yazilarinda gegen en fasih ve en belig ifadeleri
toplamay1 hedeflemistir. Insanlar, ge¢miste ve giiniimiizde bu kitaba biiyiik bir ilgi
gdstermis, onunla ilgilenmislerdir. Bu nedenle, eseri Ibn Diiriisteveyh (6. 347/958),
Ibn Haleveyh (5. 370/980), Merziki (6. 421/1030), Eba Bekir b. Hayyan el-Veki‘ ed-
Dabbi (6. 306/918) ve Ebti Muhammed Ibn Sid el-Batalyevsi gibi birgok alim serh
etmigtir.”** Katib Celebi de “Kegsfu z-Ziiniin” adli eserinde Sa’leb’in (6. 291/903)
Fasih’inden sozederken Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi'nin bu eseri serhettigini ifade

etmektedir.*0?

11. el-Fark beyne’l-huriifi 'I-miiskile min hurifi’l-mu ‘cem

Bu eserin Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait olduguna dair sadece el-Kettani
(1886-1962), Fihrisu’l-fehdrisi ve’l-isbat adl1 kitabinda ifade etmistir. O, bahsi gegen
kaynakta soyle der: “el-Fark beyne’l-hurifi’l-miigkile min hurifi’l-mu’cem adli bu
eser, Arap alfabesinden olan ve pek ¢ok kimsenin kolayca hataya diistiigii harfler
arasindaki farkliliklar1 konu alan bir kitaptir. Yaklasik on bes defter (muhtemelen
cilt) hacmindedir. Hicri 515 yilinda, Ahmed b. Osman b. Harlin el-Lahmi (0.
564/1168)*2 adina verilmis bir icazetle, miiellifin kendi el yazisindan ¢ikma bir

nishasina rastladim.”4%

[k bakista séz konusu eserin, daha once bahsi gecen “Zikru'l-fark beye’l-
huriif ‘I-hamsa” adli kitap oldugu tahmin edilebilir. Ancak, Ibnii’s-Sid’in Serhu’I-
Ciimel adl1 eserini tahkik eden arastirmacilardan Abdullah en-Nasir, yaptig1 tahkikin
onséziinde, bu kitabin, (el-Fark beyne’l-hurifi’l-miiskile min hurifi’l-mu’cem)
Tahran Kiitiiphanesi’nde, 327 numarali bir mecmua i¢inde bir niishasinin mevcut

oldugunu belirtmistir. Ayrica o mecmuanin ilk yapraginda, eserin adinin su sekilde

401 Abdurrahman Siiyati, el-Miizhir fi ‘uliimi’l-liiga ve envd’ihd, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl Ibrahim
vd. (Beyrtt: el-Mektebetu’l-’asriyye, 2014), 1/165.

402 K atip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 2/1273.

403Vefat tarihi, erisim tarihi 16.01.2025/10:45 olan bu internet sitesinden alinmustir:
https://www.eea.csic.es/pua/nisba/consulta_nisba.php?idn=5

404 Kettani, Fihrisu’l-fehdrisi ve’l-esbdti ve mu’cemu’l-me’dcimi ve’l-mesihdti ve’l-miiselseldt,
2/1050.
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kaydedildigini ifade etmistir: ‘el-Fark beyne’t-ta ve't-te ve’z-za ve’d-ddd ve’z-zeyn

ve’s-sin ve’s-sdd ve’s-sd ve benzerleri’ 4%
Bu eserin el yazma/basilt higbir niishasina rastlanmamustir.

12. Fihristu Ibni’s-Sid

Bu eserin Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait olduguna dair Ibn Hayr el-isbili su
beyanda bulunmaktadir: “Bu kitap, seyh, iistat Ebi Muhammed Abdullah b.
Muhammed b. es-Sid el-Batalyavsi en-nahvi’nin fihristidir. Ben bu eseri bizzat
miiellif Batalyevsi’den rivayet eden Ebii’l-Hasan Abdulmelik b. Muhammed b.
Hisam el-Kaysi*® ve Ebli Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Said el-Abderi (6.
566/1170)*7 adl iki fakih alimden rivayet yoluyla duymusumdur. Her ikisi de bu

fihristi bizzat Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’den rivayet etmistir.”*%
Ibnii’1-Ebbar da, ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Fihrist inden séz etmektedir.*

Yapilan arasgtirmaya gore Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait oldugu tevsik edilen

bu eserin matbu/mahtit hi¢gbir niishasina rastlanmamuistir.

13. el-Kiradt
Zehebi’'nin disinda bu eserin Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait oldugunu
sOyleyen olmamistir.*° Yapilan arastirmada bu eserin basili/yazma eser olarak hicbir

ornegine herhangi bir kaynakta rastlanmamugtir.

14. Kurratu’n-nevdzir bi Serhi’n-Nevddir

Abdulkadir el-Bagdadi’nin disinda Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin bu eserinden
s0z eden olmamustir. Nitekim Bagdadi’nin, “Serhu ebydti Miigni’l-lebib” adl
eserinde Ibnii’s-Sid’in Eb(i Ali Ismail b. el-Kasim el-Kali el-Bagdadi’nin (.
356/966) Nevddir’ine “Kurratu'n-nevdzir bi serhi’n-Nevadir” adinda bir serh

yazdigini ifade etmektedir.*'*

405 Batalyevsi, Kitdbu serhi ebydti’l-Ciimel, Onsdz/20.

408 Vefat tarihi bu kanyagn ilgili sayfasinin ilgili dipnotundan alinmstir. el-Kettani, Fihrisu 'I-fehdrisi
ve’ l-esbati ve mu’cemu’l-me’dcimi ve’l-mesthati ve’l-miiselseldt, 1/1472.

407 fbn Salim el-Mahlif, Seceretu n-niir ez-zekiyye fi tabakati’l-malikiyye, 1/214.

408 Tbn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 531; Tbn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’I-Kdmil, 46.

409 Tbnii’1-Ebbar, et-Tekmile If kitdbi’s-Sila, 1/154.

410 fbn Kaymaz Zehebi, Ma ‘rifetii’l-kurrd 'i’I-Kibar ‘ald’t-tabakdt ve’l-a ‘sar (Daru’1-kiitiibi’1-ilmiyye,
1997), 333.

411 Bagdadi, Serhu ebyati Miigni’l-lebib, 2/133.
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15. Kasidetiin fi resa’i dik

Bu eser, ibn Hayr el-Isbili’nin Fihristinde, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait bir
kitap olarak zikredilmekte, ancak icerigine dair herhangi bir bilgi verilmemektedir.**
Fuat Sezgin (1924-2018) de Arap-Islam Bilimleri Tarihi adli eserinin Arap siirlerini
ele alan bodlimiinde, Batalyevsi’nin bu eserinin Berlin Yazma Eserler
Kiitliphanesi’nde 6201 numara ile kayitl bir yazma niishas1 oldugunu belirtir.*** Ne

var ki, biitiin ¢gabalara ragmen bu niishaya erisilememistir.

Eserin adi, igeriginin 6len bir horoza yazilmis bir mersiyeden (agit) ibaret
kasideden olustugunu diisiindiirmektedir. Bu durum, eseri oldukca ilging¢ kilar.
Nitekim kaynaklarda benzer nitelikte bagka kasidelerin de varligina isaret
edilmektedir. Ornegin, Ebii’l-Ferac Ali b. Muhammed b. el-Hasan el-Karasi’nin (8.
?) “Kaside fi resadi’d-dik™*** (Horozun mersiyesine dair kaside) ile Ebii’l-Muzaffer
Abdulmiitalib b. Hamza’nin (6. ?)** “Kasidetin fi resai himadrin”*® (Esegin
mersiyesine dair kaside) adli iki eseri, ayn1 gelenegin bagka orneklerini teskil eder.
Bu da hayvanlara dair mersiyelerin bir donem edebi bir gelenek olusturdugunu

gostermektedir.

Giliniimiizde hayvan haklar1 ve hayvan sevgisi konusuna daha duyarli
yaklasildig1 gbz onilinde bulundurulursa, bu tiir kasidelerin incelenmesi ve haklarinda
caligmalar yapilmasi son derece anlamli olabilir. Yiizyillar 6nce kaleme alinmis bu
eserler, giinlimiiz insanina ilham kaynagi olabilecek ©nemli bir miras niteligi

tasimaktadir.

16. el-Mutale’dt

Carl Brockelmann bu eserin Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’ye ait oldugunu ifade
ederek eserin iki nilishasimin Tirkiye’deki yazma eserler kiitiiphanelerinde
bulundugunu ifade etmistir.*” Kitabin muhtevas: ile ilgili bir bilgiye ulasilamamaistir.

Gosterilen ¢cabaya ragmen kitabin herhangi bir eserine rastlanilmamaistir.

412 Tbn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 370.

413 Sezgin, Tarihu 't-tiirdsi’I- ‘Arabi - Siir, 5/80.

44 Tbn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 505.

415 Vefat tarihi hakkinda bir bilgi edinemedi.

416 [bn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 506.

47 Tu’me, Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi ve cuhiiduhu fi’l-liiga, 143.
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17. Risdle ba‘ase bihd ild kabri’n-Nebi Muhammed sallallihu aleyhi ve
sellem ve ba‘ase me‘ahd bi-si‘rin ila Mekke

fbn Hayr el-Isbili ) s leas & 5 ks alle i Jlia 22 001 )8 ) Ly a3 AL
& (Hz. Muhammed’in (s.a.v.) kabrine gdnderilen bir mektup ve onunla birlikte
Mekke’ye gonderilen bir siir) baslikli bu mektuptan s6z etmektedir.**® Feth b. Hakéan,
Ibnii’s-Sid’in biyografisinde su beyitle baslayan bir siire yer vermektedir:
"L el e G 3 Y g &SI e sill) sl A<

(Ey Mekke! Serefli canlar sana feda olsun Ve rahmet bulutlar: daima tizerine

yagmaya devam etsin!)

Bu beyitle baglayan siirin, muhtemelen Ibnii’s-Sid’in Mekke’ye gonderdigi

mektup ile birlikte géonderilen siir oldugu diisiiniilmektedir.***

18. Risdle fi ruiisi mesdili’l-felsefe

Carl Brockelmann “Risaletun fi Rulisi Mesaili’l-felsefe” (Felsefenin Temel
Meseleleri Uzerine Bir Risale) adli bu eseri ibnii’s-Sid’in yazdigi eserler arasinda
zikrederek bir niishasinin Ayasofya kiitiiphanesinin 2415 numarada bulunduguna

isaret etmistir.**

19. Risale Ketebe biha Ili Ibn Hulesa
ibn Hayr el-isbili, ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin ibn Hulesa’ya (iald o) (6.
440/1048 [?]) bir mektup yazdigmi ve Ibn Hulesa’nin da bu mektuba bir cevap

verdigini zikretmektedir.** Ancak bu esere rastlanmamuistir.

Kaynaklarda, Ibnii’l-‘Arabi’nin tesvikiyle/diirtmesiyle Ibnii’s-Sid ile Ibn
Hulesa arasinda zaman zaman bazi Ustlinlik yarigmasi ve tartigmalarin yasandigi
belirtilmektedir.*?2 Bu cercevede, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, "el-Intisdr mimmen
‘adele ‘ani’l-istibsar" adli eserinde, Ibnii’l-‘Arabi’nin "Saktii’z-zend" serhine
yonelttigi itirazlara cevap vermistir. Ibnii’s-Sid’in bu cevabi Resdil fi’l-liga’da

yayinlanmigtir.*?

418 Tbn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 515.

419 Tbn Hakan, Kald 'idii’'l- ‘ikyan, 199-200.

420 Tu’me, Ibnu’s-Sid el-Batalyevsi ve cuhiiduhu fi l-liiga, 145.

421 Ton Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 515.

422 Firzabadi, el-Bulga fi terdcimi eimmeti’'n-nahvi ve l-liga, 272.
423 Batalyevsi, Resdil fi 'I-liiga, 2007, 40-90.
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Buna karsilik, Ibn Hulesa da Ibnii’s-Sid’in Ibnii’l-*Arabi’ye verdigi cevaba
dair bir risale kaleme almis ve bu risalede Ibnii’s-Sid’i elestirmistir. Bu risale
hakkinda, Ibnii’l-Ebbar, Ibn Hulesa’nin eserini "Ecvedii’r-resail" (en iyi

risdle/mektup) olarak dvgiiyle anmaktadir.**

Ancak, bu risalenin/mektubun igerigine dair elde edilen bilgiler oldukga
sinirlidir. Tek bilinen, risalenin ibnii’s-Sid’e yoneltilmis bir dizi elestiri igerdigidir.
Bunun disinda, risalenin tam muhtevasi ve detaylari hakkinda herhangi bir bilgiye

ulagilamamustir.

1.4.5.4. Batalyevsi’nin Eserleri Uzerine Bir Degerlendirme

Ibnii’s-Sid’in kitaplarmi inceleyen arastirmaci, dncelikle onun dénemin en
derin ayrintilarina vakif, ¢aginin bilimlerini derinlemesine kavrayan ve karsilagtigi
meseleleri titizlikle degerlendiren bir alimi karsisinda goriir. Biiylik alimlerin
goriiglerine basvurarak, bu goriisleri tasvip ya da reddetme yoluyla kendi
kanaatlerini, detayli arastirma, inceleme ve somut deliller sunma metodu ile savunan

Ibnii’s-Sid, titiz ve disiplinli bir entelektiiel durus sergilemektedir.

Eserlerinde dil/gramer konusunun baskinlig1 izlenimi verse de, metinlerde din
ve felsefeye de genis yer verildigi de agikca anlasilir. Hem bir dilci hem de bir
filozof olan Ibnii’s-Sid, ele aldig1 her meseleyi ya dini ya da felsefi delillere (bazen
her iki kaynaga da) dayanarak, mantikli akil yiiriitme ve deliller karsisinda tartismali
bir bicimde savunur. Dini metodolojisi ise iman ve teslimiyet ¢ercevesinde; Kur’an-1
Kerim ayetleri, hadis-i serifler ve miictehid imamlarin sézlerine dayandirilarak

sekillendirilmistir.

Eserlerinde metodunu seffaf bir sekilde ortaya koyan Ibnii’s-Sid, birgok
eserini yazma amaci ve izleyecegi yontemi aciklayan onsozlerle ele almus;
kitaplarin1 ise incelenmeyi kolaylastirmak ve hedeflenen anlami netlestirmek
amaciyla boliimlere ve basliklara ayirmistir. Bu yaklasim, onun akademik titizliginin

ve metodolojik seffafliginin en 6nemli gostergelerindendir.

Endiiliis’teki diger alimlerin izinden giderek, dogulu alimlerin eserleri

tizerinde agiklama, inceleme, elestiri, cevap verme ve Ozetleme faaliyetlerinde

424 [bnii’l-> Arabi, Kdniinu 't-te 'vil, 184; Ibnii’l-Ebbar, et-Tekmile If kitdbi’s-Sila, 1/348.
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bulunan Ibnii’s-Sid ayn1 zamanda dil, felsefe, fikth ve tasavvuf gibi cesitli ilim
dallarinda kendi eserlerini de iiretmistir. Ornegin, Ibn Kutaybe’nin (6. 276/889)
Edebii’l-kiittdb adli eserini ii¢ cilt halinde serhetmis, Ibn Kutaybe ve diger dil
alimlerinin hatali diizenlemelerini ortaya koymustur. Zeccaci ile uzun siire ¢alisarak
onun el-Ciimel adli eserini iki cilt halinde serhetmis, ayrica Ahfes’in el-Muaydt, Tbn
Sekit’in Islahu’I-mantik, Miibared’in el-Kdmil, Sa’1ab’in el-Fasih ve Imam Malik’in
el-Muvatta’ adli eserlerine yonelik de serhler kaleme almistir. Abbasi déneminin iki
biiylik sairi el-Mutanabbl ve Ebii’l-Ala’nin siirlerine de serhler ekleyerek edebi

alanda da katkida bulunmustur.

Dogu alimlerinin getirdiklerine korii koriine teslim olmak yerine ibnii’s-Sid,
goriislerini titizlikle arastirmaya ve elestirel bir siizgegten gecirmeye tabi tutmustur.
Bu yaklagimi, onlarin ilm1 ¢alismalarim1 6vgiiyle belirtirken, bazi hususlarda elestirel
durus sergilemesine olanak tanimistir. Dil iizerindeki tam hakimiyeti sayesinde,
liigavi gorislerinin dogrulugunu ve delillerinin saglamligini ispat etmek igin esnek
ve etkili bir ara¢ olarak kullanmistir. Ayrica, olaganiistii hafizasi, ona dini, ser’i, dil,
gramer ve edebiyat alanindaki ezberlenmis bilgileri hatirlama imkani tanimus;

boylece argiimanlarin1 desteklemek i¢in somut deliller sunabilmistir.

Ibnii’s-Sid’in eserleri, aciklik ve estetigi bir araya getiren, karmasik veya
belirsiz ifadelerden kacinan, okuyucunun zihnini yormadan ve sikilmadan
anlasilabilen bir slup ile kaleme alinmistir. Eserlerine astronomi, tarih, cografya,
edebiyat ve dil gibi ¢esitli ilimlerden eklenen ilging ve faydali parantezler de
zenginlik katmis; bu durum onun biiyiik ansiklopedik alimler arasinda sayilmasini
saglamistir. Ayrica, eserlerinde canli bir Endiiliis imaj1 ve oradaki Arap izlerinin

belirgin yansimalari1 gozlemlenmektedir.

Bu ¢alismada, Ibnii’s-Sid’in eserleri konu basliklarina gore smiflandirilmaya
calistlmistir, ancak bu smiflandirma iki temel sebepten Otiirii bazi zorluklar
igermistir. Birincisi, kitabin basliginin icerigi zorunlu olarak yansitmamasi, ikincisi
ise biyografi eserlerinin Ibnii’s-Sid’e ait kitaplarin isimlerini aktarmis, fakat
konularini tam olarak belirtmemis olmasidir. Bu sebeple, bize ulasmayan veya
yalnizca kismi bilgileri mevcut olan kitaplarin konular1 lizerinde tahmine dayali

diizenlemeler yapmak durumunda kalinmis ve bu eserler, Batalyevsi’nin dil
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ilimlerine dair eserleri, diger konular ile ilgili eserleri ve ulasilamayan/mahtit

eserleri seklindeki bir tasnif ile sunulmustur.

Sonug olarak, Ibn Hallikdn’mn belirttigi gibi, Ibnii’s-Sid yaptig1 her isin
hakkin1 vermistir.*® Ayrica, 6grencisi Feth b. Hakan’in degerlendirmesine gére hem
modern hem de klasik ilimlerde olaganiistii yetkin olan Ibnii’s-Sid, sundugu bilgilere
giiven duyulmasini saglamis, ne seriatin sinirlarindan sapmis ne de slinnetin 6ziinden
uzaklagmistir. Ele aldig1 konulara dair gergeklestirdigi degerlendirme ve sundugu
yorumlar, gilincelligini yitirmeden glinimiiz arastirmacilarinin zihin diinyasina hitap

etmeye devam etmektedir.*?®

425 Tbn Hallikan, Vefeyatii’l-a yan, 3/182.
426 Bin Hakan, Kald 'idii’l- ‘ikyan, 193.
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2. IBNU’S-SIiD el-BATALYEVSI’NIN ARAP DIL iLIMLERINDEKI
YERIi VE YONTEMIi

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap dil ilimlerindeki yerini degerlendirmeden
once, “Arap Dil Ilimleri” ifadesinin anlami ve bu kavramin dile dair ihtiva ettigi ilim

dallar1 iizerinde durulmasi gerekmektedir.

“Arap Dil Ilimleri” tabiri, Arapga “4xall 4l e terkibinin Tiirkgedeki
karsiligi olup, izafi bir terkiptir. Bu terkip, muzaf konumundaki “»s=> (ilimler)
kelimesi ile ona muzafun ileyh olarak gelen “4:1 (dil) kelimesinden olusmaktadir.
Ayni zamanda, bu terkibin icerisinde, mevsuf olan “4x” (dil) kelimesine sifat olarak
gelen ‘4w 2l” (Arapga) kelimesinden meydana gelen tevsifi bir terkip de

bulunmaktadir.

Tarihi siirec icerisinde, Arap ilim geleneginde Arap Dil Ilimleri/Ax 2l 4all) o sle
kavrami hem anlam hem de kapsam agisindan farklilik géstermis ve farkli terimlerle
ifade edilmistir. Ibn Sellim el-Cumahi (6. 231/845), dil ilimlerini ‘“el-
‘Arabiyye/an =11 olarak adlandirirken,*”’ Zemahseri (6. 538/1143), Sekkaki (6.
626/1228) ve Taskoprizade (6. 968/1560) ilmii’l-edeb/wsY) ale terimini kullanmis,*
Ibnii’s-Serrac ve Ibn Usfir el-isbili (6. 669/1270) gibi dil alimleri, bu ilimleri
“IImii’1-Arabiyye/is 1) ale” ile es anlamli kabul etmistir.”® Ebi Hayyan el-Endeliisi
en-nahvi ile Ibn Hald{in bu ilimleri ‘ulimu’l-lisan/cbedl) & sle olarak nitelendirmistir.**°
Daha sonraki doénemlerde ise bu ilimler ‘ulimu’l-‘Arabiyye/Aiuall asle, ulimu’l-

luga/axlll asle” oibi gesitli ifadelerle anilmistir.*¥! Giinlimiizde ise diger ifadelerle

427 Muhammed Ibn Sellam el-Cumahi, Tabakatii fuhili’s-su ‘ard’, thk. Mahmud Muhammed Sakir
(Cidde: Daru’l-medeni, ts.), 1/12.

428 Abdurrahman b. Muhammed Ebii’l-berekat, Niizhetii’l-elibba' fi tabakati’l-iidebad’, thk. Tbrahim es-
Samirrai (Zerka: Mektebetu’l-menar, 1985), 76, 125, 275, 300; Yasuf b. Ebibekir Sekkaki, Miftahu'I-
ultim, thk. Na’im Zerzar (Beyrit: Daru’l-kiitibi’l-ilmiyye, 1987), 14; Ahmed Mustafa Tagkdpriizade,
Miftihu’s-se’ade ve misbdhu’s-siydde (Beyrat: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1985), 208-209.

4% Ali Ebii’l-Mekarim, “Havle’l-miiskildti’l-menheciyye fi mii’elleféti n-nahvi’t-ta lim”, Buhisii
kiilliyyeti’l-lugati’l- ‘Arabiyye 2/2 (1405 h 1404), 381, 382.

430 Mahmad Fehmi Hicazi, Ususu 'ilmi’l-liigati’l-'Arabiyye (Kahire: Daru’s-Sekkafe, 2003), 76; ibn
Haldtn, el-’Iber ve divianu’l-miibteda ve’l-haber fi tdrihi’l-’Arabi ve l-Berber ve men ’aserahum min
zevi’s-sa 'ni’l-ekber, 1/554.

41 Muhammed Muhammed b. Ahmed, el-Kevdkibu' d-diirriyye ‘ald miitemmimeti’l-Acurrumiyye
(Beyriit: Miiessesetii’l-kiitiibi’s-sekafiyye, 1990), 1/24; Muhammed Ali Ibnu’l-kddi Tehanevi,
Mevsii’atu kegsdfi stilahdti’l-fiinin ve’l-’ulim, thk. Ali Dehriic, ¢cev. Abdullah el-Halidi (Beyrft:
Mektebetu Liibnan, 1996), Onsoz-47; Abdullah Emin, Kitdabu'l-istikak (Kahire: Mektebetu’l-hanci,
2000), Onsbz-1-4; Mahmtd Fehmi el-Hicazi, IImu’l-ligati’l-'Arabiyye (Daru Garib, ts.), 81-82;
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beraber ‘“ulimu’l-ligati’l-‘Arabiyye/fiu,all 4l a4e” ifadesi yaygin olarak
kullanilmaktadir.**2 Dil ilimlerinin kapsami da dile dair yapilan c¢aligmalar
paralelinde tarihsel siire¢ i¢inde genislemistir. Baslangigta yalnizca nahiv ilmini
iceren bu alan, ilerleyen donemde; sesbilim/< sa¥! ale¢ sozliik ilmi/Asll sl sarf
ilmi/<_ =l oo pahiv ilimi/ s ale| belagat ilmi/Ae3d e ‘arfiz ilmi/o=s =) oo, vaz
iImi/eas) ale| delale (anlambilim/ ‘ilmu’d-delale) ilmi/ AYal) e hat/kitabet ilmi/ ale
ANy Laall) giir ilmi/osdl) oa 8 ale istikak ilmi/GWEY) ale ve ingd ilmi/sLiy) Hle
seklinde bazi dilciler tarafindan degisik sekillerde tasnif edilen Arapgaya ait on iki

temel dil ilmini kapsayacak sekilde genisletilmistir.**3

Belirtilen bu kisa 6n anlatimim ardindan, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap
dil ilimlerindeki konumunu degerlendirebilmek amaciyla, onun yukarida ele alinan
dil ilimleri tasnifinde yer alan on iki ilim alanindan bazilariyla ilgili calismalar1 ve

telif ettigi eserler dikkate alinacaktir.

Onceden ifade edildigi gibi, bu calisma ile ulasilan bulgulara gére, Ibnii’s-Sid
el-Batalyevsi, basta ‘ilmii'l-esvat (maharic-i hurtf), ‘ilmi'l-liga (soézlik bilimi),
ilmii’n-nahv (gramer), ‘ilmii’d-delale (anlam bilim) ve ‘ilmii'l-beldga (edebiyat, siir)
gibi dile dair ilimlerin yani sira, felsefe, tarih, hadis, fikih ve usil gibi farkl: alanlarda
da toplam otuz alti eser kaleme almistir. Ancak, bu eserlerden yalnizca 15’i
giiniimiize ulasabilmis, geri kalan yirmi bir eserin ise c¢esitli yazma eser
kiitiiphanelerinde bulunduguna dair baz1 bilgilere ulasilmis olmasina ragmen, mevcut
imkanlarla bu eserlere erigilememistir. Ayrica, yazma eserler arasinda ad1 gegmeyen
teliflerden bir kisminin tamamen kayboldugu diisiiniilmektedir. Bununla birlikte,

kayip eserlerden bazilarinin adinin cesitli biyografi kaynaklarinda gegtigi tespit

Muhammed Ahmed Kasim - Muhyuddin Dib, Uliimii’l-beldga el-bedi’ el-beyin el-me’ani,
(Trablus/Liibnan: el-Miiessesetii’l-hadise 1i’1-kitab, 2003), 5; Abdulmiihsin b. Abdiilaziz el-Asker, el-
Cami’ li fevaidi buligi’l-meram (Miiessesetii vakfi's-Seyh Abdurrahman b. Nasir el-Berdk, 2002),
1/15.

42 Muhammed Siileyman Abdullah el-Eskar, Mu'cem ‘uliimi’l-liigati’l-'Arabiyye (Beyrit:
Miiessesetu’r-risdle, 1995), 355; Muhammed Nasir’ Abldi, Mu 'cemu useri Biirayde (Riyad: Daru’s-
selisiyye, 2010), 13/132; Muhammed Mustafa Zithayli, el-Veciz fi wusiili’-fikhi’l-Islami (Dimask:
Daru’l-hayr, 2006), 2/29.

433 Ebii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed Carullah Zemahseri, el-Kistds fi Ilmi’l- ariz, thk.
Fahreddin Kabave (Beyr(t: Mektebetu’l-maarif, 1989), 15-16; Ahmed b. Ahmed Seca’i, Hasiye 'ald
Katri’'n-nedd ve belli’s-sadd (Kum: Metbetu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1939), 7, Emin, Kitdbu'l-
istikak, Onsdz: 1-4.
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edilmistir. Yukarida Batalyevsi’nin eserleri anlatilirken bu hususa detayli sekilde

deginilmistir.

Bu calismanin temel amaci, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri
igerisinde kabul gérmiis on iki disiplin ¢erg¢evesindeki yerini, eserlerinde ortaya
koydugu goriis ve yaklagimlardan hareketle tespit etmek ve degerlendirmektir. Bu
baglamda yalnizca onun dil ilimlerindeki katkilar1 degil, ayn1 zamanda bu katkilarin

arkasinda yatan diisiince ve yontem ilkeleri de dikkate alinacaktir.

S6z konusu on iki disipline dair goriisleri incelenirken, Batalyevsi’nin yontem
anlayis1 ayr1 bir baglik altinda degil, bu ilimlerdeki yerini belirlemeye yonelik
tespitlerin i¢inde, dogal akis icerisinde ortaya konulmaya calisilacaktir. Bdylece
inceleme, yalnizca goriislerin aktarilmasina indirgenmeyecek, ayni zamanda bu
goriislerin  hangi metodolojik c¢ergevede iiretildigini de agiga c¢ikarmayi
hedefleyecektir. Zira Batalyevsi’nin dil ilimlerindeki konumunu tayin etmek, onun
yalnizca ne sOyledigini tespit etmekle sinirli degildir. Ayn1 zamanda bu konumu
miimkiin kilan yontem ve diisiince ilkelerinin anlagilmasin1 da gerektirir. Dolayisiyla
bu calisma, hem icerik hem de yontem boyutunu bir arada degerlendirerek,
Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri i¢indeki yerini biitiinciil bir bakisla ortaya koymay1

amaglamaktadir.

Bu baglamda, miiellife nispet edilen on bes eser arasindan 6zellikle dogrudan
dil ilimlerine dair olanlar Oncelikli olarak ele alinacak; bunun yaninda, farklh
alanlarda kaleme aldig1 diger eserlerde dil ile ilgili dogrudan veya dolayli bigimde

yer verdigi degerlendirmeler de dikkate alinarak bir analiz yapilmaya calisilacaktir.
2.1. ‘Ilmii’1-Esvat (Ses Bilimi)
Ibnii’s-Sid’in basta el-Fark beyne’l-huriifi’I-namse: €z-zd, ed-dad, ez-zal, es-
sin ve es-sad adli eseri olmak iizere yazdig1 eserlerin farkli yerlerinde ifade ettigi

goriiglerini nakletmek suretiyle onun dil ilimlerinden ‘ilmii’l-Esvéat (ses bilimi) ilim

dalindaki yeri degerlendirilmeye calisilacaktir.
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2.1.1. ‘Ilmii’1-Esvat Alaminda Yapilan Cahsmalar

Dil alimleri, olduk¢a erken dénemlerden itibaren dilin, seslerden olusan bir
semboller sistemi oldugunu fark etmislerdir. Bu nedenle dili anlama c¢abalarinin ilk
adimlarindan biri, seslerin yapisin1 ve isleyisini incelemek olmustur. Yapilan
caligsmalar sonucunda, her harfin belirli bir nitelige (sifata), ¢ikis yerine (mahreg) ve
anlam agisindan ¢agrisim giiciine sahip oldugu tespit edilmistir. Bununla birlikte,
‘ilmii’l-esvat, Arap dil ilimlerinde genellikle miistakil bir konu olarak degil; nahiv,
kiraat ve liigat/sozliik bilimi gibi alanlarla i¢ ice degerlendirilmistir.*** Bu durum,
klasik donemde ‘ilmu’l-esvat/ses bilgisiyle diger dil bilimleri arasindaki siki iliskiyi

gostermektedir.

Arap dilinde ‘ilmii’l-Esvat anlaminda ses bilimi ¢aligmalarinin 6nciisii olarak
Halil el-Ferahidi kabul edilmektedir.**> Kendisi, seslere yonelik yogun ilgisiyle ‘ar(iz
ilmini kurmus ve Arapga’daki ilk sozliigii, harflerin ¢ikis yerlerine gore ses temelli
olarak diizenlemistir. Bu yontemiyle, sonraki dil alimleri ve arastirmacilara ses
bilgisi alaninda yeni bakis agilart kazandirmigtir. Ferahidi, dili yalnizca geleneksel
konulara gore tasnif etmek yerine, bilimsel esaslara dayali, kapsamli bir yontemle ele
almak istemistir. Alfabetik siralamanin seslerin dogasini yansitmada yetersiz
kaldiginm1 gorerek, harfleri mahreclerine gore sistematik bigimde siralamistir. Boylece
dilin yapir (sarf) kurallarini, ses birlesimlerini ve fonetik oOriintiilerini detayli bir

sekilde ortaya koymustur.*®

Ferahidi’nin ardindan gelen bircok dil alimi de ses bilgisi konularimi gesitli
yonleriyle ele almigtir. Sibeveyhi, el-Kitdb adli eserinde harflerin ses 6zellikleri ile
birlikte idgam (birlestirme), ibdal (degistirme) gibi fonetik olaylara da yer vermistir.
Benzer sekilde Miiberred, Cahiz gibi alimlerden sonra el-KAli, el-Bdri ‘/F_L/ adh
sozligiiyle, Tehzibu'l-luga/4ill <ui¢i sahibi el-Ezheri (6. 370/980), Muhtasaru’l-
‘ayn/cpel| _raiienin miiellifi ez-Zebidi ve el-Muhkem/sSs</in yazari Ibn Side gibi

alimler de ‘ilmii’l-esvat baglaminda kiymetli katkilar sunmugtur.

434 fbrahim Muhammed Ebd Sikkin, Dirdsdt ligaviyye fi iimmehdti kiitiibi’I-liga (es-Samile, 1431),

46,47.
435 Mahmud Sa’ran, /lmii’I-liiga (Daru’n-niihda’l-’arabiyye, ts.), 94.
436 Ahmed Muhammed Kadir, Esdletu ’ilmi’l-esvat (Dimask: Daru’l-fikr, 1998), 20-21.

114



Bunun yani swra Kur’an-1 Kerlm’in dogru bir sekilde okunmasi ve
telaffuzunun korunmasini saglamak igin tecvid ilmi, ‘ilmii’l-Esvat’a verilen 6nemin
artmasina yol agcmistir. Zira Kur’an’in tertil {izere okunmasi, harflerin dogru ¢ikis
yerlerinden seslendirilmesini, sifatlarinin korunmasini ve hems /o4 (nefesle birlikte
cikan hafif ses), safir/ e (1shik sesi), terkik/G25 (inceltme), tefhim/mas
(kalinlastirma), isti‘la/sJ=is) (ist seslilik) gibi kiraat/tecvid ilminin &zelliklerini
dikkate alinmasii zorunlu kilmaktadir. Bu da dilsel seslerin dolayisiyla ‘ilmii’l-

esvatin igerdigi konularin derinlemesine incelenmesini kaginilmaz kilmistir.*¥’

Ibn Cinni, Arap ses biliminin en énemli isimlerinden biri olarak kabul edilir.
‘ilmii’l-esvat kapsaminda sesleri sistemli bir sekilde tanimlamis, siiflandirmis ve
anlamla iliskilerini ortaya koymustur. Onun dil ve ses konusundaki c¢alismalari, hem
Bagdat, Misir ve Sam gibi dogu hem de Endiiliis gibi batida dil arastirmacilarinin
dikkatini ¢ekmis ve giiniimiize kadar onemini korumustur. ibn Cinni, dili soyle
tanimlar: “Dil, her toplumun kendi maksatlarin1 ifade etmek icin kullandig1 seslerden

ibarettir.”*38

Ona gore genel anlamda ses, insan tarafindan c¢ikarilabilen gegici bir
niteliktir. Bu sesi soyle tanimlar: “Ses, nefesle birlikte ¢ikan, uzayan ve siireklilik
gosteren bir arazdir. Bu ses, bogaz, agiz ve dudaklardaki engellere carptiginda
kesintiye ugrar. Bu kesintiler ‘makta/abis’ (durak) olarak adlandirilir ve her
makta/durak bir harfi temsil eder. Harflerin tinilar1 da bu engellerin farkliligina gore
degisiklik gosterir.”***

Dilsel ses, yani harf ise Ibn Cinni’ye gére: “Sesin sona erdigi, kesildigi ve

tamamlandig1 noktadir.”**

Modern donemde ses bilgisi bagimsiz bir bilim dali haline gelmis olmasina
ragmen, cagdas dilbilimciler de c¢ogu zaman Ibn Cinni’nin tamimlarma

dayanmaktadir. Ornegin, Ibrahim Enis (1906-1977) sdyle der: “Dil, aslinda belli kas

437 Ahmed Muhtar Omer, el-Behsu I-liigavi 'inde’l-’Arab (’ Alemu’l-kiitiib, 2003), 95; Siibhi Ibrahim
es-Salih, Dirdsdtiin fi fikhi’l-liiga (Daruw’l-ilim li’l-melayin, 1960), 275, 276; Mesud Bubu, Fi
fikhi’liigati’l-’Arabiyye (Metbaatu Tbn Hayyan, 1995), 65.

438 Ebii’]-Feth Osman Ibn Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali Neccar (el-Heyetu’l-Misriyyetu’l-
‘amme, ts.), 1/34.

439 Ebii’l-Feth Osman Ibn Cinni, Sirru sind ati’l-i'rdb (Beyrit: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 1/19.
440 Tbn Cinni, Sirru sind ati’l-i'rdb, 1/28.
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hareketleriyle kazanilan ses aligkanliklarindan ibarettir. Bu aliskanliklar, nesilden
nesile aktarilir.***

Temmam Hassan (1918-2011) ise ‘ilmii’l-esvat’t (ses bilimini) su sekilde

¢ ¢

tanimlar: “ ‘ilmii’l-esvat, sesin dogal ortami i¢inde sinirlari belirlendikten sonra bu
sesin Ozelliklerinin betimlenmesine dayanan bir disiplindir. Herhangi bir dilin
incelenmesine baslamadan once, arastirmacinin 6zel bir dile bagli olmayan genel ses
bilgisiyle donanmis olmas1 gerekir. Ciinkii bu alan, belli bir dile bagli kalmaksizin,

dilsel ses olaylarini evrensel diizeyde ele alir.”**

2.1.2. Batalyevsi’nin ‘Ilmii’l-Esvat’a Dair Calismalar

‘IImii’l-Esvat’a ve bu alandaki ilmi ¢alismalara dair yaptigimiz bu kisa genel
degerlendirmeden sonra, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin 6zelde harflerin mahregleri,
sifatlart ve onlara bagli cesitli ses olaylar1 genelde ‘ilmii’l-esvat ile ilgili
aragtirmalarma deginmek yerinde olacaktir. Onun eserlerinde ‘ilmii’l-Esvata dair pek
cok daginik bilgi yer almakla birlikte, kimi zaman bu meselelerin ince ayrintilarina

kadar indigi, baz1 konular ise bagimsiz bagliklar halinde ele aldig1 goriiliir.

Bu yaklagimin en belirgin 6rnegi, “el-Fark beyne’l-hurifi’l-hamse: ez-zd, ed-
dad, ez-zal, es-sin ve es-sad” (Bes harf arasindaki fark) adli eseridir. Nitekim Ibnii’s-
Sid, bu eserinde, mahre¢ ve sifat agisindan birbirine yakin olan “(u cpa 3 (pa &a”
harflerinin yer aldig1 kelimelerdeki telaffuz hatalarin1 diizeltmeye ¢aligmistir. Ona
gore, bu harfler konusunda halktan siradan insanlarin yam sira, segkin/havas

kimseler dahi sik¢a hata yapmaktadir.**

Ibnii’s-Sid, bu bes harfin gectigi kelimeleri belirli bir dlgiiye gore tasnif etmis
ve sistematik bir diizenleme yapmistir. Harflerin mahreg ve ses bakimindan yakinlig
sebebiyle u= <& ve > harflerini bir grup altinda toplamis, o+ ve o= harflerini ise bagka
bir gruba koymustur. Zira bu harflerin tamam dil kokenlidir, fakat ¢ikis yerleri dilin
farkli bolgelerindedir. Bu benzerlik sebebiyle zaman zaman bir harf digerinin yerine

kullanilabilmektedir.

441 [brahim Enis, el-Esvdtu 'I-ligaviyye (Metbaatu nithdatu Misr, ts.), 160.

42 Temmam Hessan, el-Liiga beyne’l-mi’ydriyye ve’l-vesfiyye (Kahire: > Alemu’l-kiitiib, 2000), 118,
155.

443 Batalyevsi, Kitdbu'I-fark beyne’l-hurifi’I-hamse, 39.
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Ibnii’s-Sid’in s6z konusu eserinden dikkat ¢ekici bir 6rnek su sekildedir: “Sin
(w) harfinden sonra & <& «¢ veya & harflerinden biri geldiginde, sin (o) harfinin sad

(=) harfine doniismesi caizdir.*** Ornegin:
~ecall ) & 8 Wl&s (sin ile): & siial (sad ile) seklinde de olabilir.
- )i Gua 3746 jfadesi: Jaa seklinde de kullanilir.

-< A.’(alay etmek) kelimesi: JAia seklinde de gelir. Ancak tas anlamindaki

kaya i¢in sadece = (u=) ile yazilir.

<dhiy sl 8 2055747 ayetindeki idaw (U9), 4bas olarak (u=) ile de

sOylenebilir.

-‘al,ad ifadesi (o+) ile okunabildigi gibi ‘bl <all” (=) ile de okunabilir. Yani
sira “hass 2&le faial"#8 (=) ile ifade edildigi gibi ‘&l (us) ile de ifade edilebilir.

-‘@mj/f.—’jgl\ &= (elbisenin bol ve uzun olmasi) anlamindaki kelime hem (o)

hem de (u=) ile ifade edilebilir.

Ancak ‘elbise boyamak’ anlaminda kullanilan ‘G Ediaifadesi yalnizca

Wa(u=) ile yazilir.*®

Bu kuralin sarti, ‘o’ harfinin ilgili harflerden (3 <& ¢ k) 6nce gelmesi,
onlarin ardindan gelmemesi; bu harflerin de ‘sin/u+’e yakin olup, ondan uzak
olmamalaridir. Ayrica ‘sin/o~’ harfi asil olmalidir. Sayet ‘sad/u=’ asil ise, onun
‘sin/w+’e ¢evrilmesi cdiz degildir. Zira zayif olan harf gii¢lii olana ¢evrilebilir, ancak
giiclii harf zayif olana ¢evrilemez. Bu, bir nevi asagiya diisme (tesufful/dzl»ﬁ) anlami
tagir ki, bu durumda tekelliif/ zorlama s6z konusu olur. Eger isti‘la (kalinlik) harfi
basta gelirse, ardindan ‘sin/u+’in gelmesi zorlanilacak bir sey degildir. Ciinkii bu,
yiiksekten asagiya inis gibidir. Bu ise kolay ve zahmetsiz bir durumdur. Iste bu
husus, bu babda kiyaslamaya miisait olan Ornektir. Bunun disindaki durumlar ise

ancak rivayet (sema) yoluyla sabit olabilir.**°

444 Batalyevsi, Kitabu 'I-fark beyne’l-hurifi’I-hamse, 709.

45 Enfal, 8/6.

446 Kamer, 54/48.

7 A°raf, 7/69.

448 Lokman, 31/20.

449 Batalyevsi, Kitabu I-fark beyne’I-hurifi’I-hamse, 300; ibn Cinni, Sirru sind ati’l-i'rab, 1/223.
450 Batalyevsi, Kitdbu'I-fark beyne’l-hurifi 'I-hamse, 300.
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Ibnii’s-Sid, harflerin ses degerlerine ve niteliklerine dair agiklamalarmni bu
derece ayrintili bir sekilde ortaya koymus, eserinde sadece harflerin mahreglerine ve
sifatlarina deginmekle yetinmemis, ayni zamanda Araplarin g¢esitli lehge ve
agizlarindaki kullanim bicimlerine de sik sik isaret etmistir. Mahre¢ ve sifat
bakimindan benzerlik arz eden harfleri igeren kelimelerin kullanimi konusunda farkli

Arap lehgelerine de yer vermistir.

[bnii’s-Sid, harflerinden yalmz biri farkli olmasina ragmen anlamlar1 ortiisen
kelimelerin her birini mutlak surette "ibdal" (harf degisimi) c¢ergevesinde

degerlendirmemistir. Bu duruma 6rnek olarak su ifadesi verilebilir:

‘Fayz’ (L) kelimesi ‘za’ (&) harfiyle yazildiginda 6liim anlamina gelir. © b
Us gy Und ba gy g By Ja 5 denilir. “o> Lag 8 Us A7 (Falanin fayzinda disar ¢iktik)
ifadesi, onun cenazesiyle birlikte ¢iktik demektir. Asmai, ‘4wéi Cuald’ (cani ¢ikti)
ifadesinin kullanilmasinin dogru olmadigini; ¢iinkii ancak kap veya gozyasinin
‘tagmast’ anlaminda ‘0= denilebilecegini belirtmistir.” Ama bunun yerine ancak
“Jda_ll L& denilebilecegini dile getirmistir.*>!

Dolayisiyla Asmai, ‘4wss Cuxld’ jfadesini ‘za/s’ harfiyle kullanmaya izin
vermez; fakat ‘da_l L& (adam 61dii) seklindeki ifadeyi uygun gérmistiir.

Bazi dilciler ise ‘4wss bld> jfadesinin hem ‘za/%> hem de ‘dad/o=" harfleriyle

kullanilabilecegini kabul etmistir. Bu baglamda Ebii’l-Abbas el-Muberred, Ebl

‘Ubeyde et-Tevvezzi'nin (0. ?) soyle bir haber verdigini nakletmistir:

“Araplarin tamami ‘“4wsi Cuald’ (cani ¢iktl) ifadesini ‘dad/u=" harfiyle telaffuz

eder. Ancak Beni Dabbe kabilesi, bu ifadeyi ‘za/%’ harfiyle ifade ederek ‘4w cubld

2

der.

Bu rivayet, ‘4ndi Ghld ve ‘awdi cunld’ jfadelerinin Arap lehgelerinde farkli
kullanimlar oldugunu ve burada ‘ddd/u=" harfinin ‘za/%’dan tiredigi seklinde bir

ibdal durumunun s6z konusu olmadigini géstermektedir.*>

41 Batalyevsi, Kitabu 'I-fark beyne’l-hurifi’I-hamse, 70.

452 Ebubekir Muhammed b. el-Hasan Ibnu’Diireyd el-Ezdi, Cemheretu’l-liiga, thk. Ramzi Miinir
Ba’lbekki (Beyrit: Daru’l-ilm li’l-melayin, 1987), 2/933; Ebtbekir Muhammed b. el-Kasim Ibnii’l-
Enbari, ez-Zdhir fi me’ani kelimdti 'n-nds, thk. Hatim Sélih ez-Zamin (Beyrit: Miiessesetu’r-riséle,
1992), 2/347; Abdurrahman b. Ebubekir SiyGti, el-Miizhir fi 'ulimi’l-liiga ve envd’ihd, thk. Ali
Mensir Fuad (Beyrit: Daru’1-kiitiibi’1-ilmiyye, 1998), 1/438.
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Ibnii’s-Sid’in birbirine yakin ses degerlerine sahip harflerle olusan kelimelere
iliskin Arap lehgelerine yaptigi gondermeler oldukga fazladir. Nitekim ‘z4/%° ve
‘dad/u=" harflerinden olusan kelime ¢iftlerine dair boliimde, Araplarin lehgelerini ve

dil cesitliligini ortaya koyan su rivayeti nakletmistir:

“Rivayet edildigine gore bir adam, Hz. Omer b. Hattab’a (r.a.) sdyle demistir:
‘Ey Miiminlerin Emiri! “Saa Ak da ) 8 Jo& L opiesall aal W (Bir geyigi kurban
olarak kesen kisiye ne buyurursunuz?) Burada adam, ‘=% (kurban Kkesti)
kelimesindeki ‘dad/u=" harfini ‘za/%’ olarak, ‘zabi/ 5> (geyik) kelimesindeki ‘za/%’
harfini ise ‘dad/u=" olarak telaffuz etmistir. Bunun iizerine Hz. Omer ve orada
bulunanlar hayret etmislerdir. Adam ise durumu agiklayarak soyle demistir: sl L
Bl (renal” (Ey miiminlerin emiri! Bu bir lehgedir). Adamin burada “aab
kelimesindeki ‘14m’ harfini kesre ile okumasi, yani ‘42> demesi, onun ‘dad/u=" ve

‘z4/%’ harflerini degistirmesinden daha fazla saskinlik uyandirmistir.”*3

Ibnii’s-Sid’e gore — genellikle — harflerinden yalnizca biri farkli olan ve ayni
anlami tastyan iki kelime, Arapgada birbirinden tiiremis degil, iki ayr1 asil lehgelere

ait kelimelerdir.

Bu goriisiinii destekleyen ifadelerinden biri, Ibnii’s-Sid’in - Suyfti’nin el-
Miizhir adli eserinde ondan rivayetle - “Serhu Fasihi Sa ‘leb/<xi muad = 12> adli
eserinde gecmektedir. Soyle der: *“ (085Y)) ve benzeri kelimelerdeki elif, ya harfinden

doniistiiriilmiis degildir. Bu iki kelime farkli lehgelerdir.”*>*

Bu harf farkliliklarinin lehge kaynakli oldugunu gosteren bir diger delil ise
Lehyani'nin su rivayetidir: “Bir bedeviye sordum: "< &l 26" (karganin damagi gibi
simsiyah) m1 dersin, yoksa 4<a seklinde mi? Bedevi, ‘4la seklinde sdylemem,’ diye

cevap verdi.” Bu rivayet Kali tarafindan nakledilmistir.***

Ibnii’s-Sid ayn1 goriisii baska bir 6rnekle de destekler: “Eba Bekir b. Diireyd,
Eb Hatim’den su nakli yapar: ‘Ummii’l-Heysem’e sordum: "Daha da siyah bir sey
i¢in ne dersin?" Cevaben: < il 4Is derim, dedi. Ben de: /&)l &Ea der misin? diye

sordum. O da: "Asla boyle bir sey sdylemem," cevabini verdi.’”**®

453 Siiyhtl, el-Miizhir fi "uliimi’l-liiga ve enva’ihd, 1998, 1/439.
454 Siiyhtl, el-Miizhir fi "ulimi’l-liiga ve en-vd’ihd, 1/1366.
45 Siiyhitl, el-Miizhir fi "ulimi’l-liiga ve en-vd’ihd, 1/1377.
456 Siiyati, el-Miizhir fi "ulimi’l-liiga ve envad 'ihd, 1998, 1/366.
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Ibnii’s-Sid, Ebii’l-Ala el-Maarti’nin su beytini serh ederken de bu lehce

farkliliklarina isaret eder:
o) ot O e el # 1,0 8 030 ) shane B e 0

“Kime ait o topluluktur ki, iyilikle yiikiimlii kilindilar ama kendilerine hi¢bir

sey verilmedi. Uzerlerine hald yeserip duran ‘hatt/L3 bitkilerinin gélgesi diiser.”

Buradaki ! sass, “vermekle yiikiimlii kilindilar” anlamimdadir. | shi ise, “I s
(verildiler) kelimesinin bir lehgesidir. Nitekim, “ona verdim” anlaminda kel

denilir.*s”

Bu kullanimi sair A ‘sa’nin su beytinde de gérmek miimkiindiir:
haedl) iy Plall laad * daad b ciddall b il

“Senin atlarin yazin refah igindedir, ortiileri korunur, arpa ile beslenir.”*®

Ibnii’s-Sid, ibdal ve asliyet (bir kelimenin ibdale ugramadan &nceki sekli)
konularinda, Ibn Cinni’nin yaklasimimi benimser. Ibn Cinni, mahreci (¢ikis yeri) ve
sifat1 bakimindan birbirine yakin harflerle farklilasan ancak ayni anlami tasiyan iki
kelimeyi degerlendirirken, her iki lafzin da asli ve miistakil oldugunu savunur. Bu
konuda sOyle der: “Bir kelimenin bazi harflerinde farklilik bulunan ve her biri
kullanimda olan iki lafizla karsilastiginda, dogru goriis ve saglam hiikiim sudur: Her
iki lafzin da birbirinden bagimsiz ve asli olduguna hitkkmetmektir. Bunlardan biri,
digeri karsisinda asliyet bakimindan daha iistiin sayllmaz. Bu kanaati siirdiirmelisin;
ta ki bu harflerden birinin digerine ibdal edildigine dair acik bir delil ortaya ¢ikincaya
kadar. Bu, benzer meselelerde temel alinmasi gereken Olg¢iittiir. Bunu bil, buna gore

hareket edersen - insallah - isabet edersin.”**°

Benzer bir yaklagimi dil alimlerinden EbG’t-Tayyib el-Lugavi (6. 351/962) de
benimser. Ona gore: “Ibdalden maksat, Araplarin bilingli sekilde bir harfi digeriyle
degistirmesi degildir. Aksine, farkli lehgelere sahip kabileler, ayn1 anlami ifade eden
ancak sadece bir harfi farkli olan kelimeleri kullanirlar. Ayni kabile bile bazen bir

kelimeyi hem hemzeli hem de hemzesiz olarak kullanabilir. Yine aym sekilde, bir

47 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1606.

48 Meymin b. Kays el-A’sd, Divanu'l-A’sd el-kebir, ed. Muhammed Hiiseyin (iskenderiye: el-
Matbaatu’n-niimiizeciyye, 1950), 12/99.

459 {bn Cinni, Sirru sind ati’l-i'rdb, 1/1222.
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lafiz bir yerde sid ile, bagka bir yerde sin ile sdylenebilir. Belirlilik edatr “J"
takisinin mim ile degistirilmesi ya da kelime basindaki hemze harfinin ‘ayn harfiyle
yer degistirmesi (Srnegin ‘i’ yerine ‘3&’denmesi) gibi Ornekler, Araplarin

tamaminda ortak degildir. Bunlar, kabileler arasinda farklilik gosteren lehgelerdir.””#¢°

Bu konuya dair farkli goriisler, SiiyGti tarafindan el-Miizhir adli eserinde

derlenmisgtir.*¢?

[bnii’s-Sid, ¢ok sayida ses olgusuyla yakindan ilgilenmis ve bu konulari
biiyiik bir dikkatle agiklamaya ¢alismistir. Onun sesle ilgili aragtirmalari, sarf, nahiv,
kiraat ve bedi‘ ilimleriyle i¢ ice ge¢mistir ki bu, klasik donem dil alimlerinin genel

yaklagimina uygundur.

Ele aldigi baglica ses olaylar1 arasinda: imale (ince telaffuz), tehfif
(hafifletme), idgadm (birlestirme), kalb (harf degisimi) gibi hususlar yer alir. Bununla
birlikte, harflerin mahrecleri, sifatlar1 ve bilesimlerine dair agiklamalara da ozel

Onem vermistir.

Kur’an-1 Kerim ve kiraat ilmiyle ses bilgisinin yakin iliskisi, Ibnii’s-Sid’in bu
alana yonelmesinde belirleyici olmustur. Kendisi ayn1 zamanda bir kiraat alimi olup
bu alanda bir eser de telif etmistir. Bu ilgi, 6zellikle revm ve igmam gibi kiraatle ilgili
terimlere dair tanimlarinda agikca goriiliir. Bu iki terimi sOyle agiklamaktadir:
“Revm, harekeyi tam telafiiz etmeden sadece telafiiz etmeye yeltenmeye denir.
[sareti, harfin smirina girerek az harekeye deginmektir. Ismam ise, merfi bir harf
tizerinde siikinla durulduktan sonra dudaklarimi kapanmandir; bu hareket, harfin
aslinda 6treli olduguna isaret eder. Bu sadece merfi harfler i¢in gecerlidir ve isareti,

harfin arasina bir nokta birakmak gibidir.”*¢?

Ibnii’s-Sid, imale konusuna sik¢a deginmis ve bu ses olaymi &rneklerle
aciklamaya calismistir. Bu baglamda, Ebii’l-Ald el-Maarri’nin su beytinde gecen
" _bs" kelimesine yaptig1 agiklama dikkat ¢ekicidir:

Lapha S5 Gala s 53 V15 % 5 08 om0 5 50538

“Ziyaret et her tiirlii tiiylii hayvanlardan arinmig o 1ssiz ¢6lii,

460 Siiyhitl, el-Miizhir fi "ulimi’l-liiga ve en-vd’ihd, 1/1356.
81 Siiyhitl, el-Miizhir fi "ulimi’l-liiga ve en-vd’ihd, 1/1356-357.
462 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 246.
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Yoksa, o dagin ardindan baska bir gegit aramaya ¢alig!”
Bu beyitte gegen "_Ls" kelimesi hakkinda su agiklamay1 yapar:

)by “ala ve o8 gibi kesra lizere mebni bir isimdir. Araplardan bir kismi
‘L3’ ifadesini ve bu dlglideki biitiin ifadeleri, gayrimusarif gibi kabul eder. Ancak bu

kalipta ve sonu rad harfiyle biten 6zel isimlerde genellikle kelime, iki lehgede de

kesreli olarak bina edilir. Ornegin: bir yildizin ad1 olan ‘_l=a've bir su kaynaginin

adi olan ‘,law’ ifadeleri de bu sekilde degerlendirilir. Cilinkii rd harfinin, imale

tizerinde Ozel bir etkisi vardir. Fakat bazilari bu 6zelligi dikkate almaz.”*¢3

Ayrica "<l lafzinin sekiz farkli lehgesi i¢inde yedinci lehgeye dair sunu ifade

eder:
“Yedinci lehge: <A’ seklindedir ve ‘. L=’kalibinda imaleli bir yapidadir.”#

Ibnii’s-Sid, tehfif konusuyla da ilgilenmis ve bu ses olayinin hem ses bilimi
hem de sarf ilmiyle olan iligkisini ortaya koymustur. Bu baglamda, Ebii’l-Ala’nin su
beyti ilizerine yaptig1 agiklama dikkat ¢ekicidir:

YL 5 e LS aally oISl b i)
“O, seni yiice meziyetler ve yiicelikler konusunda tebrik etsin,

Clinkii o Kamil, aya kemali 6gretecek kadar miikemmeldir.”

Bu beyitte gecen “igd” kelimesi hakkinda soyle der: “<ligd’ kelimesi aslinda

hemzeli olarak yazilir. Ancak 6nceki harfin kirik (kesreli) olmasi sebebiyle hemze,
tam bir ya harfiyle ibdal edilerek hafifletilmistir. Bu sebeple kelimenin sonu cezimli
oldugu i¢in hemze diisiiriilmiistiir. Bu tiir durumlarda, lin harflerinin hazfedilmesinde

oldugu gibi ayni usul izlenmistir.”%
Nitekim Ziiheyr b. Eb1 Stilma’nin su beytinde de ayni husus s6z konusudur:

“Cesurdur, ne zaman zulme ugrasa, zulmiiyle hemen karsilik verir,

463 Batalyevsi, Serhu ’I-muhtdr min Liizimiyydti Ebi’l-’Alé el-Maarri, 264.
464 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 355.
485 Batalyevsi vd., Surihu Sakti’z-zend, 110.
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Yoksa ilk adimi o atar, zuliimle baslar, zulmeder.”**°

Beyitte, zulme karsi misliyle mukabele eden bir kisiligin yani sira,
gerektiginde ilk zulmeden olmaktan da ¢ekinmeyen bir karakter tasviri

yapilmaktadir.

Ziiheyr’in bu beytindeki ‘2" ifadesi aslinda ‘x> hemze ile biter. Burada 6nce

hemze elife ibdal edilerek sonra da elif cezmden sebeple hazfedilmistir.

Ibnii’s-Sid, bazi harflerin mahreglerini, sifatlarmi ve sesin cikis siirecini
detayl bir sekilde ele almis, sesin olusumunu bilen bir uzman gibi agiklamig ve harf
ile ses arasindaki farki da ortaya koymustur. Bu kapsamda harflerin birlesme
kurallarina dair dikkat cekici tespitlerde bulunur. Ozellikle bogaz harfleri hakkinda
sunlar1 belirtir: “Noktasiz ha (s¢») ile noktasiz ‘ayn (=) bir kelimede birlesmez;
Arap dilinde z= ya da ¢> gibi bir yap1 bulunmaz. Ayni sekilde, mahrecleri bogazdan
olan harflerin ¢ogu birlikte yap1 olusturmaz. Ornegin, ha (s+) ile ha (+&) arasinda
dogrudan bir birlesme goriilmez; Arapca’da & veya == seklinde lafizlara rastlanmaz.

Bu durum ‘ayn ile gayn (&) i¢in de gecerlidir.

Ancak ‘ayn (o), ha (¢\%) ile birlesebilir; bu da ‘ayn harfinin 6nde oldugu
yapilarda miimkiindiir: Ornegin &35 (naha‘). Aym sekilde, ‘ayn, ha (s&) harfiyle de
birlesebilir; yine yalnizca 6nde oldugunda: & (‘ahide), vée (‘ihn). Ancak ha,(sW)

‘ayndan ((se) Once gelemez.

Ote yandan, hemze (¢) ise ha harfiyle hem &nce hem sonra gelerek
birlesebilir: ol (ehane), YL <lala, Ayrica hemze, diger tiim bogaz harfleriyle de
birlesebilir, ancak bu yalnizca hemzenin once geldigi durumlarda gegerlidir. Aksi
halde, yani diger harfler hemzeden 6nce gelirse, bazen birlesme saglanir, bazen

saglanmaz.”*¢’

Ibnii’s-Sid, sesin bogaz ve i¢ bosluklardan ¢ikarak harf haline déniismesini,
modern sesbilim yaklasimlarina benzer bir duyarlilikla tasvir tasvir edip soyle der: «..
Harfler arasinda yalnizca elif, siikiin {izere sabit kalan bir harftir. Ciinkii elif, bogaz

ya da agizda herhangi bir kesite ugramayan, tamamen serbest ¢ikan bir sestir. Bu

466 Ziiheyr b. Ebi Sulma, Divdnu Ziiheyr b. Ebi Siilmd, ed. Ali Hasan FA’(r (Beyrit: Daru’1-kiitiibi’l-
ilmiyye, 1988), 109.
467 Batalyevsi, Serhu’I-muhtdr min Liizimiyydti Ebi’l-’Alé el-Maarri, 223.
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durum, borazandan ¢ikan sesin, ¢alan kisi delikleri kapatmadig takdirde kesintisiz
¢ikmasina benzer. Ancak parmaklarla deliklere miidahale edilirse ses kesintiye ugrar

ve melodiler olusur.

Aynmi sekilde, akcigerden gelen hava, mahreclerde boliinerek harfleri
olusturur. Elif’e bu yoniiyle benzeyen iki harf daha vardir: Oncesi dammeli olan
sakin vav (2sic) ile Oncesi kesreli olan sakin ya (J»#) 6rneklerinde oldugu gibi. Bu
iki harf de elif gibi kesintisiz seslerdir. Ancak bu harflerin 6niine fetha geldiginde,
med 6zelligi kaybolur ve sadece yumusaklik (lin) kalir: <5, <w gibi. Eger bu harfler
harekelenirse, med ve lin nitelikleri tamamen ortadan kalkar ve normal (sahih)

harfler gibi kesite sahip olurlar.

Ancak elif’te durum farklidir; onun hem med hem lin 6zelligi daimidir.

Harekeye maruz kalirsa elif, hemzeye doniisiir.”*%®

Ibnii’s-Sid’e gore, Araplar harflerin sesleriyle bu seslerin ifade ettigi anlamlar

arasinda bilingli bir iliski kurmuslardir. Ona gore: “Her harfin bir golgesi, yansimasi,
yankisi ve ritmi vardir.”*%

Bu ¢ercevede, Araplarin anlamlar ifade eden lafizlarda bazen anlamla ses
arasinda bilingli bir benzesim kurduklarini, bunun da hem kelimenin yapisinda

(sifatinda) hem de i‘rabinda (ciimledeki konumuna gore aldigi harekede)

gortilebilecegini ifade eder. Soyle der: “Araplar bazen anlami, kelime yapisinda

(sifatinda) taklit ederler. Ornegin: Sakali ¢ok olan kisi igin (=W derler, oysa kural
geregi =) olmas1 beklenirdi. Uzun boyunluya (<483 derler, dogrusu (=85 olmaliydi.
Bag1 biiyiik olana (%> derler, kural ise (> dir. Bu 6rneklerde, kelime yapilari
gereginden fazla genisletilmis, ¢iinkii nitelendirdikleri anlamlar da asirilig1 ifade
eder. Yine ‘il o’ ifadesi, circir boceginin kesikli ¢ikardigi sesi anlatir. Eger ses

tekrar ederse (kesintisizse), bu durumda ‘ ==’ denir.”#”°

Ibnii’s-Sid, sesin yalnizca lafizla degil, i‘rab (kelimenin ciimledeki konumu)

tizerinden de anlamla iliskilendirilebilecegini belirtir: “Araplar, bazen anlami,

468 Batalyevsi, Serhu I-muhtdr min Liizimiyydti Ebi’l-'AlG el-Maarri, 384-385.
469 Salih, Dirdsatiin fi fikhi'I-liiga, 142.
470 {bn Cinni, el-Hasdis, 2/154.
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kelimenin i‘rabiyla taklit ederler. Ornegin: ‘Juall &) »a’ (Zeyd daga tirmandi) ya da’

1% %) =’ (Zeyd Bekiri dovdil) ciimlelerinde, ‘Zeyd® 6zne olarak merfil
gelmistir, ¢linkii anlam olarak da ‘yiikselen’ ya da ‘faal’ konumdadir. Ancak bu 6l¢iit
her zaman gegerli degildir. Nitekim ‘i (aslan)’ ve ‘@sSie (Sriimeek)’ gibi
kelimelerde lafiz ile anlam arasinda benzesim yoktur.*’* Aymi sekilde: %) < (Zeyd
6ldii) a4 <l (Allah Zeyd’i 6ldiirdii) ifadelerinde, biri gercek 6zne (fail), digeri

mecazi faildir.”*"

Ibnii’s-Sid, lafzin doga seslerini taklit etmesi ve lafiz ile anlami arasindaki
iliskiye dair bagska ornekler de sunarak soyle der: « (a=3) kelimesi, yiyecegin agiz
dolusu yenmesi anlammna gelirken, yalmzca dislerin uclariyla yapilan yemege (aia)
denir. Aym zamanda ~2 bolluk ve refah i¢inde yemek anlamina gelirken, a8 kitlik
ve zorluk zamaninda yemek yemeye delalet eder. Nitekim Ebl Zer sOyle demistir:
“ e 3all Ay & snd? (Siz bolluk ve refah iginde iken, biz ise kitlik ve zorluk
icinde yasadik. Hepimizin bulusma yeri Allah’in yanidir.) Ayrica su darb-1 mesel de
yaygindir: “éhﬂ‘-; emal\ &8 %" (refah, kitlik yoluyla da elde edilebilir.)”*

Ayn1 meseleye dair bagka bir aciklamasinda su ifadeleri kullanir: “Bazilari

‘alad’ kelimesini taze ve yumusak gidalari cigneme, ‘~=8 kelimesini ise kuru ve sert
gidalar1 ¢igneme anlaminda kullanmuslardir. Ibn Cinni Araplarin, harflerin ses
ozelliklerine gére anlami ayirt ettiklerini belirtmis; ‘kaf/<\& harfini sertlik, ‘ha/s\s”’
harfini ise yumusaklikla iliskilendirmistir. Ona gore Araplar, bu tiir 6rneklerde

anlami lafizla bilingli olarak taklit etmislerdir.”**

Ibnii’s-Sid, “z=¥" (sonu ha/s\s) ile “z= (sonu ha/s\s) kelimeleri arasindaki
fark iizerine de degerlendirmelerde bulunur ve soyle der ki: “Alimlerin bir kismu,
‘=¥ (z ile) kelimesinin hafif serpintiyi; ‘== (# ile) kelimesinin ise giigli bir
fiskirmay1 ifade ettigini sdyler. Bazilarina gore ise ‘==, hafif akiskanlar (6rnegin

su) i¢in; ‘=¥ ise yogun maddeler (6rnegin bal, pekmez) i¢in kullanilir. Bir baska

goriig ise aralarinda anlam farki bulunmadigini, ancak ‘z=¥ kelimesinin fiil

471 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/108.

472 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittdb, 2/108-109.
473 Batalyevsi, Kitdbu'I-fark beyne’l-hurifi’l-hamse, 242-243.
474 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittdb, 2/107-108.
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formunun dilde kullamldigini, ‘&=31n ise fiil olarak kullamlmadigini belirtir. Oysa
baz1 kaynaklar ‘=3 fiilinin de kullanildigini ortaya koymustur. Nitekim sair el-

Katami, bir deveyi tasvir ederken soyle der:

“Sanki koyu kiihayl boyasindan bir damla, onun kivrimlarina sicramig

gibidir; kivrimlart o maddeyle dolmugstur.”*”>

Ibnii’s-Sid’in bu alandaki drnekleri oldukca fazladir. Ozellikle su kelimeler

arasinda yaptig1 ayrimlar dikkat ¢ekicidir:
“).u:y\/)a..a‘y\“ ’”Z\A:‘“j/'; ].. j“ ’”3“‘/3““ ,”3-‘-“/3-‘4” ve “L)'“.;J/J..;J” glbi

karsilastirmalar, Ozellikle Batalyevsi’nin el-Fark beyne’l-hurifi’l-hamse adli

eserinde yogun bicimde ele alinmistir.*’®

Bu yaklagimlar, erken donem dil bilginlerinin Arap harfleriyle tasidiklari
anlamlar arasinda dogrudan bir uygunluk bulundugunu fark ettiklerini gosterir. Lafiz
ile anlam arasindaki bu dogal yakinlik, bir¢ok kelimenin kdkeninin dogadaki seslerin

taklidine dayandig goriislinii dogurmustur.

Ibn Cinni bu goriisii acik¢a destekler ve sdyle der: “Bazi dilciler, dillerin
tamaminin baslangicini isitilen dogal seslere baglamiglardir. Ornegin: riizgarin
ugultusu, gok giirtiltiisiiniin iniltileri, suyun siriltisi, esegin anirmasi, karganin ¢ighigi,
atin kisnemesi, ceylanin iniltisi gibi... Zamanla bu seslerden cesitli diller tiiremistir.
Bana gore bu, gecerli bir yonelis ve makul bir goriistiir; kabul edilmesi gereken bir

aciklamadir.”*”’
2.2. Liigat ilmi (‘Ilmii’l-liiga)

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin dil ilimleri sahasindaki ilmi birikimi, onun
ozellikle ‘ilmii’l-liiga alanindaki derin vukifiyetini ortaya koyan birtakim eserlerinde
acikca goriilmektedir. Bu ¢ergevede basta "el-Miiselles™ ve "el-Fark beyne’l-huriifi’I-
hamse" olmak iizere “el-Iktidib fi serhi edebi’l-kiittab”, "el-Mesdil ve’l-ecvibe",

475 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/107-108; Batalyevsi, Kitdbu'I-fark beyne’I-hurifi’I-
hamse, 303.

476 Batalyevsi, Kitdbu'l-fark beyne’l-hurifi’l-hnamse, 514, 515, 518; Batalyevsi, el-fktiddb fi serhi
Edebi’l-kiittab, 2/109.

477 Tbn Cinni, el-Hasdis, 1/47-48.
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"Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes", "Serhu’l-muhtar min Liizimiyyadt Ebi’l-Ala el-
Maarrt", "Serhu Saktii’z-zend" ve "el-Hulel fi serhi ebyati’l-Ciimel" gibi eserlerinde

de liigat ilmine dair dikkate deger igerikler bulunmaktadir.

2.2.1. Batalyevsi’nin Eserlerinde ‘Ilmii’l-liiga

[bnii’s-Sid’in liigat/sozliik ilmiyle dogrudan alakali teliflerinden biri olan "el-
Miiselles", Arapca'da ticlii koklerden tlireyen kelimelerin telaffuz farkliliklarini esas
alarak hazirlanmis bir c¢alismadir. Miiellif, siilasi koklii kelimelerin her harfin
harekesiyle farkli anlamlar kazanabilecegini gostererek, yalnizca telaffuz farkinin
degil, anlam zenginliginin de temel bir liigat meselesi oldugunu vurgular. "el-Fark
beyne’l-hurifi’l-hnamse " adli eserinde ise es anlamli ya da birbirine yakin anlamlar
tagiyan kelimeler arasindaki anlam ayrimlarini izah ederek, liigat ilminde derinlikli

bir ¢oziimleme Ornegi sunar.

"el-Mesdil ve’l-ecvibe" adli eserinde makale tarzinda ele aldigi farkh
konularda dogrudan liigatla ilgili olan meselelerde, ibnii’s-Sid’in baz1 kelimelerin
kokenlerine, kullanim farklhiliklarina ve anlam degisikliklerine dair bazi
arastirmalariyla ne ¢iktigini gormekteyiz. Ozellikle kelimenin Arap dilindeki asl,
kullanildig1 baglamdaki anlam genisligi ve bu anlamin hangi kabileye veya lehgeye
ait olabilecegi gibi meseleleri makalelerinin bir kisminda degerlendirir. Eserdeki
diger fikhi, kelami ve nahvi iceriklerden farkli olarak bu tiir meseleler, liigat bilimi

yoniiyle dikkate degerdir.

“Miiskilatii Muvatta’> adli eserinde ise Imam MAlik’in el-Muvatta 1nda gecen
bazi kelime ve ifadelerin lugavi agidan miiskil/anlagilmasi nisbeten zor olan ifadeleri
tahlil eder. Miiellif burada, hadis metinlerinde yer alan bazi kelimelerin sozliik
anlamlarin1 verirken bu kelimelerin zamanla kazandiklar1 dini ve ser‘l anlamlara da
dikkat ceker. Ibnii’s-Sid’in bu agiklamalari, onun yalmzca bir dilci degil, ayn
zamanda hadis metinlerini lugat agisindan derinlikli bir sekilde degerlendirebilen bir

alim oldugunu ortaya koyar.

"Serhu’l-muhtdr min Liizimiyydti Ebi’l-Ala el-Maarri" adli eserinde,
Maarri’nin kapali, garip ve lugat agisindan zorlayici beyitlerini agiklarken birgok

kelimenin sozliik kokenini, lafzi anlamini ve baglamdaki kullanimini izah eder.
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Ozellikle az bilinen ya da ¢ok anlamli kelimeler iizerinde yogunlasir. Maarri’nin
kelimeleri segme bi¢imini dikkate alarak, beyitte gegen lafizlarin hangi anlamda
kullanildigini belirlemeye ¢alisir. Bu yoniiyle serh, ayn1 zamanda zengin bir sozlik

malzemesi haline gelir.

"Serhu Saktii’z-zend" adli serhinde de benzer bir yontem takip edilir. Ibnii’s-
Sid, beyitlerde gegen kelimelerin sozliik anlamlarini acgiklarken onlarin anlam
kaymalarina, mecazi kullanimlarmma ya da daha once baska sairlerin siirlerinde
kullanilip kullanmilmadigia da temas eder. Ozellikle kelimenin siirdeki baglamda
hangi lugavi anlama igaret ettigini gdstermeye ¢alisir. Bu yaklasim, onun siiri sadece

edebi degil, ayn1 zamanda lugavi bakimdan da degerlendirdigini gosterir.

"el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel" adl1 eserinde de Zeccaci’nin el-Ciimel adli
nahiv kitabindaki beyitleri agiklarken, beyitlerde gecen bazi kelimelerin lugat
anlamlarina egilmis, kelimenin tiirli, kokeni ve climle i¢indeki kullanim1 agisindan
hangi anlamda tercih edilmesi gerektigini agiklamistir. Sairin kastinin dogru
anlasilmasi igin bazi kelimelerin rivayetler arasi farkliliklarii da degerlendirmistir.
Bu husus, onun sozliik bilgisine dayali inceleme yonteminin 6ne ¢iktigi bir baska

ornek olarak dikkat ¢eker.

Ibnii’s-Sid’in dil ilimleri igindeki ‘ilmii’l-liiga alaninda ortaya koydugu bu
caligmalar, onun lugavi birikimini ve kelime tahlilindeki derinligini gostermektedir.
Yukarida adi gegen her bir eserde, sozliik bilimine dair yapilan bu incelemeler,
yalnizca ilgili beyit ya da metnin daha iyi anlagilmasini saglamakla kalmay1p, Klasik

Arapganin sozliik dagarcigina dair zengin bilgiler sunmaktadir.

Calismanin ilgili bashg: altinda Ibnii’s-Sid’in yukarida bahsi gecen eserlerin
farkli yerlerinde Arapga sozciikleri liigavi agidan hangi yontemle ele aldig1 ve ne

sekilde tahlil ve analiz ettigi iizerinde birtakim 6rnekler verilerek durulacaktir.

2.2.2. Batalyevsi’nin ‘ilmii’l-liiga’ya Dair Degerlendirme Yontemleri

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, Arap dilinin liigavi/sozliikbilimsel yapisini agiklama
ve coziimleme konularinda son derece sistematik ve ¢ok yonlii bir yaklasim
benimsemistir. Onun eserlerinde goriilen agiklama ydntemleri, yalnizca kelimenin

anlaminm1 vermekle kalmaz; aynm1 zamanda o lafzin yapisi, kokeni, kullanimi,
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benzerleri, zitlari, sarfi ve nahvi iglevi ile birlikte degerlendirilmesini saglar. Bu

baglamda asagida verilen ornekler dikkat ¢ekicidir:

1. Kelimeyi Esanlamlis1 (Muradif) ile Aciklama

[bnii’s-Sid ¢ogu kez kelimeyi, baska bir esanlamlisiyla tek kelime halinde
aciklamis, bu aciklamalara delil getirmemistir. Ornegin: "¢/ ll/blall " (neselilik,
canlilik), "@ladll/xladll " (zorluklar, siddetli durumlar)®, "¢ad) /& (hiiziin),
“3 K/AL8” (bol, ¢ok), " axll/imall " (1s1rma). 47

Bazi durumlarda ise, yaptigi agiklamayr bir Kur’an ayeti ya da siir ile
desteklemistir. Ornegin: "¢ " (dere, kiigiik su yolu).”®° Allah Teala sdyle buyurur:
Uy B3 oliy Jan % 3335 Y1 }( .. Taslanma! Rabbin senin altinda bir su kaynag
yaratmistir. )%

RASIE perde. Bu anlamda en-Nabiga’nin su beyti 6rnek gosterilir:

éﬁyb@)&éﬁwm&*ék@uydﬂjﬂé\ﬁ

“Iki kenarli bir perdenin arasinda beliren kadin,

9482

Sanki mutlu bir giinde dogan giines gibiydi.
2. Kelimeyi Zit Anlamlist ile A¢iklama

Baz1 kelimeleri aciklarken, anlami daha agik kilmak adina zit anlamlilariyla
izah etmistir. Ornegin: “GLiall/A ¥ (bozma/koruma)®®3, “s58/AN"  (hiir
kadin/cariye)*, “4a53l/3al” (haramlik-helallik)*s, “0i/a%” (ne ¢ikmak/goriinmez
olmak)®s, “4sda/ 50 Az (bir seyin ziddi/muhalifi)®’, “sisall Am/J250 (erkek /
kadinin ziddr).*®

478 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebyati’l-Ciimel, 1431, 44.

470 Batalyevsi vd., Suriihu Sakti’z-zend, 1273.

480 Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-zd’ ve’d-ddd ve’z-zdl ve’s-sdd ve’s-sin,
866.

481 Meryem:19/24.

482 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/118.

483 Batalyevsi vd., Suriihu Sakti’z-zend, 173, 639.

484 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/459.

485 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/475.

486 Batalyevsi, Serhu ’I-muhtdr min liizimiyyati Ebi’l-Ald el-Maarri, 103.

487 Ebi Muhammed b. Abdullah b. Sid Batalyevsi, el-Fark beyne’l-huriifi’l-hamse, thk. Ali Zevin
(Bagdat: Metbe’atu’l-"ani, 2008), 322.

488 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/58.
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Bu tarz agiklamalar, anlami agik olan ve kullanimda ztlikla kolayca

belirginlesen kelimeler igin tercih edilmistir.

3. Kelimeyi Cok Anlamlilik ile Aciklama

[bnii’s-Sid, baz1 kelimelerin birden ¢ok anlamini detayl bicimde isler, farkli
gorusleri aktarir, orneklerle pekistirir ve ¢ogu zaman tercih ettigi anlami da belirtir.
Ornegin: "u=_l" kelimesinin agiklamasi: “Hayvanin ayaklari gibi bedenin yere yakin
kisimlarina " _l" denmistir; ciinkii bunlar, viicut seviyesinin altindadir ve yere en
yakin yerlerdir. Ayni sekilde, hayvanin sirt kismina ‘gok’ anlaminda "elew"
denmistir. Sair ibn Ahmer sdyle der:

Usazh aa)f Bly 5 * e Wl £ LIS Sanly

“Ipek gibi kirmizi bir atti o; sirti yildizli bir gokyiizii gibi,

29489

Ayaklart ise ¢orak bir zemin gibiydi.

Zayif ve hor goriilen kisiye de "u=,l" denir; ¢iinkii ayaklar altinda kalan
topraga benzetilir. Bu baglamda sair Habib’in bu beyti dikkat ¢ekicidir:

s hlale sUlih 5 ~LLall s Ala il (533 ¢yl (g s

“Yanagim, sabaha kadar gozyaslarindan meydana gelen bir yagmur icin

toprak, gozlerim ise onun gogii gibidir.”**

4. Kelimeyi Farkli Goriigler Arasinda Karsilastirma ve Tercih ile A¢iklama

Ibnii’s-Sid, baz1 kelimelerin farkli anlamlarmi aktarirken bazen bu

anlamlardan birini tercih eder, bazen de hepsini siralayip herhangi birini 6ne

cikarmaz. Nitekim “»aJall" kelimesi i¢in Asmai’nin “cok ses ve giiriilti” seklindeki

agiklamasini ve Ebu ‘Ubeyde’nin “biiyiik kuvvet ve siddet” anlamini (ki bu “asl3all"
kokiinden gelir) nakleder.

Ibnii’s-Sid, kdken itibariyle Ebu ‘Ubeyde’nin goriisiinii daha yakin bulsa da,

Asmai’nin yorumu da ayn1 manaya ¢ikmaktadir.**

489 Batalyevsi, Kitdbu'l-fark beyne’l-hurifi’l-hamse, 177-178.
490 Batalyevsi, Kitdbu'I-fark beyne’l-hurifi 'I-hamse, 179-180.
491 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/123.
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Ibnii’s-Sid, “ 32" ve “wd " kelimeleri hakkinda da liigavi degerlendirmeler

aktarir. Ona gore Ibn Kuteybe, “ = kelimesini azap, “u«> ) kelimesini ise pislik
olarak agiklamig; bu goriisii Kisai ve bir¢ok dilci de benimsemistir. Buna karsilik
Ebi’l-Hasan el-Ahfes (6. 316/928), her iki kelimenin ayni anlama geldigini
soylemistir. Ibnii’s-Sid ise, Ibn Kuteybe'nin aktardigi gériisiin tercih edilmesi

gerektigini belirtir.**?

Ibnii’s-Sid, kelimeler arasindaki anlam farkliliklarini karsilastirma metoduyla
agiklamaya tabi tuttugu ornekler arasinda “>41” kelimesine de yer verir. Ona gore
“54P (kesra ile) hem ikram hem de fare anlaminda kullanilmigtir. Araplarin “ <= W

»nOe 17%” (Kediyi fareden ayirt edemiyor) sozii de bu baglamda farkli bigimlerde

yorumlanmigtir. Buna gére “»” kedi, “22” fare; “»” nankorlik, “>" iyilik; “»”
hosnutsuzluk, “>" ise ikram anlamina gelir. Ayrica Ebu Ubeyde, ‘62 %’ nin koyun

sesi, 2" nim ise keci sesi oldugunu belirtir. Ibnii’l-A‘rabi, ‘I54'nin havlayan, o

nin ise iyilik eden demek oldugunu aktarir. Ferra ise “34)” kelimesinin kalp anlamina

geldigini sdyler*” ve gorlisiinii desteklemek tlizere su beyti nakleder:
Salily 4153 o (Jadly # Ligds ate 3 IS (i

“Ona kalbimin derinliklerinden yer verdim,

Malimi onun ugruna harcadim, onunla istisare ettim.**

5. Anlami Agik, Kullanimi Yaygin Kelimelerin Aciklanmasi

Ibnii’s-Sid’in kelime agiklama yontemlerinden biri, lafzin anlami acik,
kullanim1 yaygin ve herkesge bilinir oldugunda sadece “bilinen” (eril igin <352 )
veya “bilinen” (disil i¢in 485 y2«) demekle yetinmesidir. Bu tiir durumlarda daha fazla
aciklamaya veya etimolojik incelemeye gitmez. Ornek olarak su ifadeleri verilebilir:

“agma 3330 (fetha ile ceviz)*®, “cas e JAN 7 (fetha ile — sirke)*®, “casjaa J&I”

492 Batalyevsi, e|-iktiddbﬁ serhi Edebi’l-kiittdb, 2/1009.
49 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 157-158.

494 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 358.

4% Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/401.

49 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/486.
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(fetha ile — ip)*”, “as e culal” (Kesra ile — giizel koku, hos rayiha)®, 44 s Lasll”
( sad harfiyle — degnek, baston), “48 5 =e 238" (cardak )**°.

Ibnii’s-Sid’in sadece “bilinir/4é s s-—i s »s” diyerek gectigi bu tiir kelimelerin
¢ogu, giindelik hayatta sik¢a kullanilan aletler, yiyecekler, temizlik malzemeleri,

barinak veya siis esyalar1 gibi somut ve herkesin asina oldugu nesnelerdir.

Ibnii’s-Sid’in sozliikgiiliikte benimsedigi énemli yaklasimlardan anlanmi agik
ve yaygin olan kelimeleri “44 5 »=s/a5 22" (bilinen) ifadesiyle kisaca gegistirmesidir.
Bu durum, onun okuyucunun dil kullanimindaki yeterlili§ine giivendigini ve
sozliik¢iiligii sadece terim agiklamalarindan ibaret gérmedigini gostermektedir. Bu
yaklasim, hem liigat sahasinda iktisadi bir tutumu hem de kullanima dayali anlam

algisini 6n plana ¢ikarmaktadir.

6. Kiyaslama Yontemiyle Kelimelerin Anlamint Actklama

Ibnii’s-Sid’in kelimeleri agiklamada 6ne ¢ikan bir diger yontemi de kiyas
(2)) ve benzetme (s_5L4l) yoludur. Bu yontemde, bir kelimenin anlamini baska bir
kelimeyle Kkarsilastirarak agiklar. Bdylece anlami zihinde daha somut ve
canlandirilabilir bir hale getirir. Bu yolla, sozciikler arasinda anlam bagi kurar ve
baz1 ifadeleri gozle goriiliir bir tasvire kavusturur. Eserlerinde bu metoda sikca

13

rastlanir. Ornekler sunlardir: “ga s, “uauig” kelimesinin ¢oguludur. Kalis, geng
disi deve demektir. Bu baglamda, kallis develer arasinda neyse, cariye (4 )

kadinlar arasinda odur.>®

Bu iki kelimelerin mukayese yonii: Genglik ve hizmet i¢in hazir olus
acisindan benzerlik kurulmustur.

(Jw5)): Aslanlar iginde ‘dw) neyse, atlar i¢inde (z @) odur.>®! (z_Wl: Siit
dislerini dokmiis, {i¢ yasini doldurmus, kalic1 dislerini ¢ikarmaya baslamis, binege

uygun hale gelmis olgunlasmis geng ata attir.)

497 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/444,

4% Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/87.

49 Batalyevsi, Zikrii'l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-zd’ ve’d-ddad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
314.

50 Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-za’ ve’'d-ddd ve’z-zdl ve’s-sdd ve’s-sin,
287; Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 27.

01 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1227.
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(U>): disi deveye binerken kullanilan kayis, bag veya tutunma halkasidir.
Bu da at igin («S)) — yani tizengi gibidir.>2 (Her iki hayvan i¢in de binegin ayakla

destek almasin1 saglayan aragtir.)

(s\aZall): fetha ile ve medli (uzatmali) olarak soylenir. Disi develere ortiilen
ortiidiir; bu da insanlar i¢in (¢/28) — yani kiirk gibidir.>® (Koruyuculuk ve ortiiciiliik

islevi bakimindan benzerlik kurulmustur.)

(Ja3N): disi deveye konulan semerdir. At igin bu, es-serc (z =) yani eyer
gibidir.>o*

(Joasd): ()4 kelimesinin  kiigiiltiilmiis ~ seklidir. Bazil/JJW),  yasini
doldurmus, ylik tagimaya elverisli hale gelmis deve anlamina gelir. Bu baglamda, el-
bazil (J)W) develer arasinda neyse, atlar arasinda el-karih (z_J&') odur.®> (Her iKi
hayvanda da, fiziksel gelisimini tamamlamis ve gorev yapmaya elverisli binek

kastedilmektedir.)

(Jj,-‘ﬂ\): kesra ile soylenir. Koyun ve kegi gibi hayvanlarin ayak tirnagina

verilen isimdir. Bu uzuv, hayvanlarda ne ise, insanlar arasinda (»3') ayak da odur.5

Goriildiigii  gibi  Ibnii’s-Sid, yalnizca yalin anlam aktarimlariyla
yetinmemekte; bazi kelimeleri agiklarken kiyas (u<wdl)) ve benzetme (kL)

yontemine bagvurarak, anlami zihinde somutlastiran giiglii cagrisimlar kurmaktadir.
7. Ibnii’s-Sid’in Etimoloji Anlayist ve Istikik Yontemi ile Kelime Tahlili

Ibnii’s-Sid’in kelimelere dair serhlerini one ¢ikaran en belirgin &zellik,
kelimelerin iizerine bina edildigi liigavi kokenleri ve etimolojik temelleri
arastirmadaki derinligi; bu kokenlerin gelisimini ve anlam evrimini takip ederek,
kelimenin giinlimiizde kullanilan anlamina nasil ulastigini1 agiklamasidir. Zira koken
diisiincesi, yalnizca Ibnii’s-Sid’i degil, ondan &nce gelen dil alimlerini de derinden
mesgul etmistir. Bunlardan biri olan Ibn Cinni, kelimelerin kokenleri ve bunlardan
tireyen anlamlar hakkindaki ilmi arastirmayi Arapcanin en belirgin 6zelliklerinden

ve sirlarindan biri olarak gbérmiis ve meshur eseri el-Hassdis’i bu esas tlizerine

502 Batalyevsi vd., Suriihu Sakti’z-zend, 1673.

508 Batalyevsi, Miiskildatii Muvatta’ Malik b. Enes, 42.

504 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 160.
505 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebyati’l-Ciimel, 1431, 46.
506 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/198.
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kurmustur.>®” O kitabinin basinda soyle der: “Bu kitap i‘rab vecihleri {izerine kurulu
degildir; aksine bu konusmalarin baslangic kokenleri, nasil basladigi ve neye

yoneldigi lizerine kurulmustur.”>%

Benzer sekilde, Ibn Faris de kelimeleri kokenlerine irca etme konusunda dncii
olmus, onun bu alandaki katkilarin1 gosteren en giiclii delil ise Makayisii’l-luga adl

eseridir.>%

Ibnii’s-Sid, telif ettigi birgok eserinde kok bilimine biiyiik bir Snem atfetmis,
kelimelerin anlam yolculuklarini incelemis, zamanla kazandiklar1 yeni ¢agrisimlari,
hayatin degisen sartlarina cevap verme bigimleriyle birlikte ortaya koymustur. O,
kelimelerin kokenlerine ulasmak ve bu dogrultuda dilsel ¢éziimlemeler yapmak igin

en ¢ok istikak yontemini kullanmistir.

Ibnii’s-Sid’in kelime koklerini ve yapilarini arastirirken gosterdigi titizlik,
modern dilbilimde “etimoloji (kelime kdken bilimi)” ya da Arapcada gecen adiyla
“te’sil” (J) yahut “tersis” (o= ) denilen alana oldukga yaklasir. Bu ilim, hangi dil

olursa olsun kelimelerin ilk kaynak dillerini arastirmayi esas alir.>*°

Bu alan yalnizca bir kelimenin, ‘filan dilde kullanildigina isaret etmekle
yetinmeyip, kelimenin dayandig: asil kdken dili ve o kaynaktan nasil tiiredigi iizerine
derinlemesine arastirmalar gerektirir.®! Hi¢ sliphe yok ki, bir kelimenin kokenine
inmeye caligmak, hele bu kelime baska bir dilden alinmissa, oldukca mesakkatli bir
istir. Bu, birgok dili 1yi bilmeyi ve kelimenin etimolojik kdkenini dogru tespit
edebilmeyi gerektirir. Ancak bu yontem Arapgaya uygulandiginda, Ibnii’s-Sid’in de
yaptig1 gibi, bu dilin zarif yapisina, anlam inceligine ve yeni hayat kosullarina cevap

verme giicline dair hayranlik uyandirici 6zellikleri agiga ¢ikarir.

Ibnii’s-Sid’in etimolojiye dair ilgisinin bir diger vechesi, “nakledilmis”
(menkl) ve “orijinal/ilk kullanim” (murtecel) isimler arasindaki ayrimi ele aliginda
goriiliir. Ibnii’s-Sid’in eserleri incelendiginde bu tiir isimlere dair yiizlerce drnekle

karsilagilir. Ancak bu konu en ¢ok “el-Hulel fi serhi ebyati’l-Ciimel” adl1 eserinde

507 Tbn Cinni, el-Hasdis, 2/123.

508 Tbn Cinni, el-Hasdis, 1/68.

509 Ahmed ibn Faris, Mekayisi I-liiga, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Daru’l-fikr, 1979), 1/3.

510 Salih, Dirdsdiint fi fikhi’I-liiga, 348.

511 Mermerci ed-Dominiki, Mecelletu’l-mecme’l-liga’l-’Arabiyye (Dimask: Metbu’atu’l-mecme’i'l-
’alemi'l-’ Arabi, 1950), 96.

134



belirginlesir. Burada, nakledilmis isimlerden doksan besin {izerinde, murtecel

isimlerden ise yaklasik on bes kadar 6rnek zikreder.

[bnii’s-Sid, kelime kokenlerini takip ederken, ¢ogu kelimenin tiiretilebilir
oldugunu ve anlamlarimin g¢ogunlukla tiiredigi kok anlamlarla iligskilendirildigini
vurgular. Bu nedenle bir kelime, farkli baglamlarda kullanildik¢a, hayatin

ihtiyaglarina gore yeni anlamlar ve ¢agrisimlar kazanir.
Bu baglamdaki bazi 6rnekler de asagida ¢ikartilmistir:

“el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel” adli eserinde soyle der: “Hind/~»: Bu
kelimenin nakledilmis bir isim mi yoksa orijinal bir 6zel isim mi oldugu konusunda
ihtilaf edilmistir. Bazilari, kelimenin el dixa (kadin onu kendine meylettirdi)
ifadesinden tiiredigini sdyleyerek menkil oldugunu belirtmislerdir. Bu goriisii Ebu
Ca‘fer en-Nahhas da aktarmistir. Ancak bu kelimenin benzer bigimlerde 6zel adlar
disindaki kullanimlari da bulundugu i¢in nakledilmis bir kelime olmasi daha

'

muhtemeldir. Zira Arapcada 'x' iki yiiz deveye denir. 'x' ayn1 zamanda bir insan
toplulugunun adi ve cografi bir bdlgenin adidir: Hindistan. Yine 's&' kelimesi belali

seyler (2!sY) icin de kullanilir.”s?2

Batalyevsi, el-lktidab fi serhi Edebii’l-kuttab adli eserinde sdyle der: “..
325540l kelimesi, '3<' fiilinin mastaridir. Nasil ki A5 kelimesi 'Jé', ' 43 salall’ jse !
‘Cas’ fiilinin mastartysa... 6252l kelimesi de ' él-id\éjé' (yemek bogazdan kolayca
gecmek) ifadesinden tliremistir. Bu anlam, yemek yiyen kimse i¢in zararsiz ve kolay
sindirilen anlamina gelir. Buradan yola ¢ikarak 's3)4l', insani toplumda sevimli,

kolay iliski kurulabilir ve olumlu karsilanan biri haline getiren giizel ahlak ve

erdemler anlaminda kullanilmistir.”>*3

Yine; ‘4538 (zeka, ilham) kelimesinin asl, kuyunun kazilmaya
baslanmasinda ¢ikan ilk suya verilen addir. Bulutun ‘<=l & 2 denilen ilk yagan
suyu da boyledir. 42,8 bu anlamdan hareketle insan zihninin yeni fikirleri ilk defa

tiretmesiyle baglantilidir.””*

512 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel, 1431, 55.
513 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/46.
514 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/100.
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Serhu Saktii’z-zend’de su agiklamalar1 nakleder: “ae/s’ fiili, asir1 6zlemden
dolay1 kiside sarhosluk ya da delilik hali olusmasidir. Asli ise sudur: Deve asiri
susadig1 zaman su aramak iizere gelisigiizel yiiriir. Asir1 ask nedeniyle huzursuz olan

insan da bu duruma benzetilmistir.”**

Yine;  ‘JA5 550 (adamin ailesi, yakin akrabalart) kelimesi, ‘<& &0zl (bir
seyi sikica bagladim) ifadesinden tiiretilmistir. Ciinkii insan, ailesi sayesinde giliclenir

ve destek bulur.””>®

el-Miiselles adli eserinde soyle der: “ahagl (c¢izilmis yer): Bir adamin bir
araziyi cizerek smirlandirmasidir. Araplar bir yere yerlestiklerinde, orayr kendi
aralarinda paylagtirmak icin yere daireler ¢izerlerdi. Her bir daire, o kisiye ait olan

alan1 gosterirdi.”>"

Ibnii’s-Sid’in 6nemli ugras alanlarindan biri de kelimenin ilk anlami ile daha
sonra kazanmis oldugu ser? anlam arasindaki fark {izerine yaptig1
degerlendirmelerdir. Bu durum en c¢ok Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes adl
eserinde goriiliir. Mesela: “4aacnsll (agiz galkalama)” kelimesi hakkinda soyle der:

“Mazmaza’nin ash yikamak anlamindadir. ‘sUY) (aeas’ (kabi calkaladi) ve

‘Uaasas’(sad ile)aynt anlamdadir.””®

Yine; “teyemmiim” hakkinda sunlar1 kaydeder: “Teyemmiim/all hem lugavi
hem de ser'i bir terimdir. Lugat anlami ‘kastetmek, yonelmek’tir. Nitekim
‘olinal/etiagdy/elind® jfadeleri, ‘sana yoneldim’ demektir. Ancak ser‘? anlamda bu
kelime, yiliz ve ellerin toprakla meshedilmesi anlaminda kullanilmaya baslanmistir.

Boylece lugavi anlamindan ayrilarak 6zel bir anlam kazanmigtir.”**°

Ibnii’s-Sid kelimelerin kokenlerini arastirirken, bu  kokenlerin - anlami
aciklamada temel birer unsur oldugunu, pargayl anlamanin ancak biitiinli anlamakla
miimkiin olacagin1 savunur. Bu ylizden genellikle istikak (tliretim) yoluna basvurur;
zaman zaman da anlam (delélet) ve sarf yoniine dikkat ederek kelimenin ¢iktig

anlam merkezine ulasir. Bu alandaki mahareti sayesinde, kitaplart hem zevkle

515 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 241.

516 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1252.

517 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/504.

518 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 51.
519 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 69.
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okunan hem de arastirmacinin hayal giiciinii harekete geciren metinler haline
gelmistir. Onun eserleri, kelimelerin sundugu anlam zenginligi ve cagrisimsal
degeriyle, Arapcanin yenilige acik dogasini, anlatim esnekligini ve her zaman ve
mekana uygunlugunu ortaya koyar. Bu baglamda istikdk, onun i¢in kelimenin
kokenine agilan bir kapt olmus, bu yoldan kelimenin i¢ anlam diinyasina ulagmistir.

8. Cok Anlamh Kelimelerin Fasihlik ve Yayginhik Acisindan
Siniflandirararak A¢iklamak

Ibnii’s-Sid, cok anlamli lafizlar liigavi (sdzliiksel) agidan serhederken onlar
degerlendirmis ve sik¢a bu lafizlar arasinda karsilastirma yapmak veya bu lafizlarin
dil i¢indeki konumunu belirtmek i¢in bazi terimleri kullanmistir. Bu baglamda o,
“fasih/zaad” ve “efsah/z<il” terimlerini, bazen de “meshur/,seis” ve “esher/ l”
kavramlarmma mukabil olarak kullanir; kimi zaman da bu iki ¢ift terimi birlikte

zikrederek bir lafzin dildeki kullanimina dair degerlendirmelerde bulunur.

Bu tutumuna su 6rnek verilebilir: “s 50 kelimesiyle ilgili ii¢ dil/sekil vardir:

‘3 — ki bu, en meshur ve en fasih olanidir - ve ayrica ‘b’.”>%

Yine soyle der: “Fasth kullanimda meshur olan ifade, muhatap igin ‘< P dir.

‘ol ise gaip (liglincii sahis) i¢in kullanilir.”>*

Ve yine der ki: “ietl cwildy Eiiae - 2n% fiil kalibinda — yani kiligla
vurdugumda bu sekilde kullanilir. Kili¢ hakkinda ° shatl Eijiae” seklinde bir dil de

nakledilmistir. Ancak birinci sekil daha meshurdur.”*??

Bir diger ornegi: « (04a:al): devekusu siiriisiidiir. Tekili (3:3) olup ‘¢’ harfi
kesre (ince sesli) ile gelir; bu daha fasih olanmidir. (&33) seklinde fetha ile de denilir.
Ayrica ‘=i’ da denir ki, bu da (s2%) veznindedir ve ism-i maksir (Lswil au!)
formtindadir.”>?*

Ibnii’s-Sid’in burada vurguladigi “lafzin fasith olusu”, Ciircani’nin su
ifadesiyle acikliga kavusturur: “... Onlar (yani dilciler), lafizlarin fasih olusuna dair

yaptiklar1 tanimlarda bu lafizlar, dil i¢inde daha kokli, fasih konusanlarin

520 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel, 1431, 60.

521 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 35.

522 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 148.
523 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 229.
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kullaniminda daha yaygin olan ve dilin kaidelerine daha uygun olan kelimelerdir

diye bilmemislerdir.”**

Ibnii’s-Sid, bu baglamda “3 < (kullanim sikl1g1) terimini de kullanmistir. Bu
terim, fasihlikla dogrudan iliskilidir; zira bir lafzin fasith olmasi, onun Araplar
arasinda yaygin sekilde kullanilmasiyla baglantilidir. Zemahserl bu durumu soyle
ifade eder: “Fasih kelime ile kast edilen sey, Araplar arasinda diline glivenilen fasth
kimselerin agzinda daha ¢ok doniip dolasan, onlar tarafindan daha ¢ok kullanilan

kelimedir.”>?

Ibnii’s-Sid bu anlayis1 destekleyen bir &rneginde soyle der: © ‘Lawsll:
simsegin parlamasidir. ‘Lale) Gl Gmaih (simsek cakti) denilir; bu en yaygin

seklidir. Ayrica ‘0=43’ fiili de kullanilir.”*

Ibnii’s-Sid, kelime agiklamalarinda az kullanilan veya nadir bulunan lehgelere
de dikkat ¢ekmistir. Meseld o, Araplarin meshur ifadesinin “"Cj-s ¢ (tuzlu su)
oldugunu, ancak halk arasinda kullanilan “Z\W” seklindeki ifadenin de hatali
sayllamayacagini, bunun yalnizca az kullanilan bir leh¢e oldugunu belirtir. Yine,
“anay Ja” (avlad) fiilinin yani sira “sbay 3a” kullaniminin da bulundugunu, fakat
bunun nadir bir lehge oldugunu sdyler. Ibnii’s-Sid, ayrica dlgiiye uymayan, yani saz
(aykir1) lehgelere de temas eder. Ona gore, ‘Ja® fiilinden tiireyen “Juad”
kelimesinde ‘u=’ harfinin fethali okunmasi1 daha fasihtir; kesreli okunus ise saz bir

lehgedir.>’

3 2
[Tk TR XL

Benzer sekilde, “—w” ve “ca” (6ldiim) fiilleri lizerinde durur. Bu kelimenin
basindaki ‘mim’ harfini kesreyle okuyanlarin bunu ‘<, & kalibina kiyasla

yaptiklarini agiklar. Ayrica tigiincii bir lehgeye gore bazi Araplarin “Ew” (6ldiim)
seklinde ‘mim'i kesreyle okuduklarini, ancak gelecek zamaninda ‘<5< ifadesinde

‘vav’ kullandiklarini aktarir. ibnii’s-Sid, bu son lehgenin kiyas bakimindan en uzak

olan1 oldugunu vurgular.*®

524 Abdulkahir b. Abdurranman el-Ciircani, Deldilu’l-i’cdz, thk. Yasin Eyyiibi (el-Mektebetu’l-
’asriyye, ts.), 381.

525 Mahmud b. Omer Zamahseri, el-Kessdf, thk. Mustafa Hiiseyin Ahmed (Beyrt: Daru’l-Kitab el-
’Arabi, ts.), 2/422.

526 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 281.

527 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 162.

528 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min liizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 91.
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Ibnii’s-Sid bazi garip, yani alisiimadik ve az bilinen lehcelere de dikkat
cekmistir. Mesela soyle der: “Dilciler, garip lehgeler arasinda ‘0 fiilinin <J&
(bakmak, himaye etmek) anlaminda kullanildigini zikretmislerdir. Buna gore ¢ o\
Zaall Ja > (adam gocuga bakti, himaye etti) denilir. Yine ‘o siall (S (yiinii egirdi)
denildigi de zikredilmistir. Bu iki kullanimdaki ‘¢S’ fiili, bilinen ‘olmak’ anlaminda

miipteda ve haberle birlikte kullanilan yardimc fiil degildir.””>?

Ayrica su ifadeye de yer verir:* ‘05 fiili genellikle ‘emirden geri durmak’
anlaminda kullanilir. Yani ° j&\ o= & ifadesi meshurdur. Ancak bazilar <J&&5 (<&
seklinde kullanildigin1 da aktarmistir. Bu ise meshur olmayan, garip bir

kullanimdir.””33°

Bu ifadelerden de anlasildig iizere, Ibnii’s-Sid lafizlara ait farkli lehgeleri son
derece ince bir dikkatle aciklamis, bu da onun dilin inceliklerine ne denli hakim
oldugunu gostermektedir. Zira o, “Fasihii’s-Seleb” adli eseri serh etmis, ayrica ¢ok
lehgeli kelimeleri konu edinen “el-Miiselles” adli kitabi1 yazmus, “el-Fark” adl
eserinde harflerin degisimi ve tiirevlerine gore farklilik arz eden kelimeleri ayrintili
sekilde aciklamistir. Bu calismalar onun eserlerine hem 06zgiinliik hem de dilsel

derinlik kazandirmistir.

9. Morfolojik Tahlil Sekliyle Kelime Incelemesi

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin kelimeleri liigavi agidan agiklarken basvurdugu
yontemlerden biri de, ilgili kelimeyi sarf ilminin temel ilkeleri dogrultusunda
degerlendirmesidir. Bu yaklasim, kelimenin mazi, muzari, masdar, ism-i fail, ism-i
mef’ll, miibalaga sigasi gibi ¢esitli cekim kaliplarindaki goriiniimlerini; ayrica

kelimenin mu‘tel, muzaaf, sahih gibi sarfi kategoriler i¢inde yer almasin1 dikkate alir.

Zira sarf ilmi, bir kelime kokiinden farkli kaliplar/sigalar tiireterek bu
kaliplara 6zgii anlamlar ortaya koyar. Dolayisiyla sarfi ¢6ziimleme, kelimenin
yalnizca morfolojik yapisim1 degil, ayn1 zamanda sozliikteki anlam sahasini da

dogrudan etkiler.>*

529 Ebli Abdullah Muhammed b. Sid Batalyevsi, Kitdbu l-hiilel fi islahi’l-halel min kitabi’l-Ciimel,
thk. Said Abdiilkerim Se’di (Beyrht: Daru’t-tali‘a, ts.), 174.

530 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 163.

531 Saduddin Mestd b. Omer Teftezani, Serhu Tasrifi’l-I’zzi, thk. Muhammed Casim Muhammed
(Beyrit: Daru’l-minhéac, 2011), 71-72.
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Bu yontemin nasil isledigine dair bir 6rnek vermek gerekirse, <US (kitab)
kelimesi iizerinden yapilacak bir sarfi analiz su sekilde olabilir: &i&: Mazi (gegmis
zaman) kipinde, birinci tekil sahis olarak "yazdim" anlamma gelir.&<& : Muzéri
(simdiki/gelecek zaman) kipinde, iigiincii tekil sahis i¢in "yaziyor/yazacak" anlamini

tasir.iiS : Masdar formunda olup "yazmak" anlamimni ifade eder.

Sarf ilmi, kokii ayni olan kelimeleri yaklasik yirmi farkli yapisal kaliba
sokarak anlamda incelikli farklilagsmalar saglar. Bu kaliplarin her biri, ana anlamla

baglantili olmakla birlikte, kendine 6zgii bir anlam boyutu da igerir.>*

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin eserlerinde, liigat agisindan ele alinan lafizlarm
sarf ilminin gerektirdigi bi¢imde yap1 ve sekil yoniinden incelendigi goriilmektedir.
Miiellifin, baz1 kelimelerin anlamlarin1 agiklarken onlarin kok fiillerine, mastarlarina,
cekim yapilarina ve dogru harekelenmesine o6zel bir 6nem verdigi dikkati

cekmektedir. Nitekim o bu konuda sdyle demektedir: « (J:2&ll/_22¢l)) ayni zamanda
gitvercinin sesidir. ‘S — Jaéi— J3%' ve b — H3— 5% seklinde kullanilir.”s*

o

Bir baska yerde de sunu ifade ettmektedir: « ‘(3¢)4)) kelimesi aslen <& %’
yani ‘bir isten uzaklastim, kendimi kurtardim’ fiilinden tiiretilmis bir mastardir. Bu
da ‘d}ﬁ’(iliskimi kestim) anlamina gelir. és_2 s O, bu isten beridir’ denir.glu n Lea
‘Ikisi beridir’, ¢/* a5 ‘onlar beridir’ denilerek tesniye ve cem yapilabilir. Bu
durumda =15 kelimesi stk (zarif kisiler) kalibinda ¢ogullasir. Ancak ¢ (e &7 58
<1y geklinde, bastaki < harfi iistiin (fetha) olursa, bu kelime sifatlastirilmig bir mastar

oldugundan ne tesniyesi yapilir ne de ¢gogul hali kullanilir.”*3*

Ibnii’s-Sid’in eserlerinde yer alan sarfi kaliplar ise sayilamayacak kadar
fazladir. Bunlar i¢inde, sikca ele aldig1 ve agiklamasimi yaptigi kaliplardan biri de
“Ju=# veznidir. Bu baglamda, Ebii’l-Ala el-Maarri’nin bir beyti {izerine yaptigi

acgiklamada su ifadeleri kullanir:

b Y ade B LS ¢ el bl a8

5%  Teftezani, Serhu Tasrifi’l-I’zzi, 71-72; Abdurrazzak Abdurrahman Esad es-Sadi, el-
Emsiletu’sarfiyye (Bagdat: Daru’l-enbar, 2017), 27-45.

533 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 981.

5% Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/193.
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“Yiice Allah hakkindaki ilmin sonu, (ancak) onlarin ‘Alim’ dedikleri
kadardir.” Baska bir ifadeyle, “Allah hakkindaki bilginin nihayeti, insanlarin ‘Alim’
deyip kastettikleri kadar olabilir.”

Bu beyitte gegen ‘ade’ ve ‘Jdall kelimeleri, ‘d=¥ vezninde olup ibnii’s-Sid
bu veznin Arap dilinde su sekillerde kullanildigini belirtir: Asil ve sabit kalip olarak:
oyl o yi ‘del® anlaminda: ~le (¢ok bilen) ‘Alim’, ‘Js=&’ anlaminda: Ji#

(61diiriilmiis), 2> (yaralanmis)'d=24” anlaminda: g s (act veren), ~3f (elem verici).5

Bu son kullanim ic¢in Cerir’in su beytini 0rnek verir:
¢ S

“Uzun ve hizli develerin gogiislerini seyir esnasinda yiikseltiriz, Yiizlerini

’

kavurucu ve yakici bir alev ¢arpar.’

ibnii’s-Sid, bu siirde gegen “ad” kelimesi tizerinde durarak, bu kelimenin de
yine “J=# kalibnda olup “J=i” (ac1 veren, elem veren) anlaminda kullamldigini

ifade eder.>3¢

Onceki 6rnekle berber bu drnektede dikkat gekici olan, Batalyevsi’nin sadece
beyitteki kelimeleri anlamlandirmakla yetinmeyip bu vesileyle dil 6grencisine kalip
bilgisi vermeyi tercih etmesidir. Oysa yalnizca bu kalipta gegen kelimenin “fail”
anlami tasidigini belirtmesi yeterli olurdu. Ancak onun kaleme aldig1 ¢cogu eserde
belirgin olan tavr1 dgreticilik esasina dayandigi igin, bu tiir ayrintili agiklamalara yer
vermigstir. Bu yolla 6grenciye fayda saglamayi, sarf ve genel anlamda dil ilimlerinin

temel kaidelerine dikkat ¢ekmeyi amaglamistir.

Ibnii’s-Sid’in  kelimenin liigavi yoniinii sarfi kurallar cercevesinde
degerlendirdigi bir diger husus da, kelimelerde meydana gelen i‘lal (hareke
degisimi), ibdal (harf degisimi) ve kalb (harf yer degisimi) gibi sarfi ilgilendiren ses
ve yap1 degisiklikleridir. Bu tiir Ornekler onun eserlerinde oldukca fazladir.

Bunlardan sadece bazilarina yer verecegiz:

Ebii’l-Ala’nin bir diger beyti lizerine “re 5 kelimesini s0yle agiklar:

53 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1142-1143.
53 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1142-1143.
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“Eger biitiin insanlarin  efendisine dikkatle yonelseydin,  Diinya

’

musibetlerinden korkanlar arasinda sen olmazdin.’
Burada gegen iki “Cue!" kelimesi seklen ayni olsa da anlam ve yapi

bakimindan farkhdir: ilk “&el, “slel,2” kokiinden (gdzetmek, kollamak)

tiiremistir. Vezni “cse&” dir. Ash “oxe! 5 seklindedir. Bu formda yer alan iki ‘ya’
harfinden ilki fiilin lam harfi, ikincisi ise disil sahis zamiridir. Iki sakin harfin

birlesmesi sebebiyle ilk ‘ya’ diistiriiliir.

Ikinci “Gue) 3 ise “¢ 35 kokiinden (korku, dehset) tiremistir ve anlami
“korkmak, tirkmek™tir. Vezni “0ilas® dir. Ashi “cee 355 dir. Bu formda “s” harfi,
kendisinden onceki harf iistiin oldugundan dolay1 “’ (elif)’e dontismiistiir. Halbuki
normalde sakin harften sonra gelen “s” i‘lale ugramaz. Ancak fiilin mazi halindeki
1‘lal 6rnek alinarak bu doniisiim caiz goriilmiistiir. Bu da sarf ilminin giiglii kurallar

arasinda yer alir.>¥’

Ibnii’s-Sid’in lafizlarda meydana gelen ses degisimlerine dair agiklamalari

bunlarla smirli degildir. Bunlardan biri de “J” (ehil/aile) kelimesine dairdir: “'Ji’

kelimesinin ash ‘Jal’dir. Araplar bu kelimedeki ‘-’ harfini hemzeye ¢evirmis ve
‘Jﬁ’demislerdir. Ancak iki hemzenin bir araya gelmesi hos goriilmediginden, bu
hemzelerden biri elife déniistiiriilmiistiir. Boylece ‘J"formu ortaya ¢ikmistir. Bu
doniisiim, kelimenin kigiiltiilmiis sekli olan ‘déﬁ’formundan da agikg¢a anlasilir ve

aslina isaret eder.””>%

10. Gramatik Yéntemle Lafiz Yorumu ve Anlam Acgiklamalart

Ibnii’s-Sid, kelimenin agiklanmasinda ve anlamia ulasmada nahiv ilmini bir
yontem olarak benimsemistir. O, kelimenin ciimle igerisindeki irab yOniinii
belirlemis ve irabin anlami kavramada sagladig1 hassas anlama dikkat ¢ekmistir. Irab

ile anlam arasinda giiclii bir bag oldugunu su sozleriyle agikca ifade eder: "Her bir

537 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 274-275.
538 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/39.
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sOzilin anlami irabiyla baglantili oldugu, irab1 da anlamiyla iligkili bulundugu igin,

anlamdan bahsederken iraba da yer vermek kaginilmazdir."

Bunun en agik Ornegi, Ebii’l-Ald el-Maarri’nin su beytinde gegen Jai)

kelimesi iizerine yaptig1 aciklamadir:
"Olatly A CAAIL A Hlay * s Dasdl e Ll Easky

"Gengligi, sahifeyi diirer gibi diirdiim; Artik saglarimdaki aklarla hiikmeden

bir zaman bana ugradi."

Beyitte gegen Jaidl kelimesiyle ilgili olarak sunlari sdyler: “Jadl” Kitap
anlamina gelir. Halil’e gore bu, ahitndme (yani yazili bir sézlesme) kitabidir. Ayni
zamanda 'Ji, 'yazan kisi' yani kétib anlamima da gelir. Bu iki anlamla birlikte,
Yiice Allah’m su soziindeki ifade de bu sekilde aciklanabilir: {.. ;hS sl o ).Lu a5
CE&D (il } “O dehset giinii gokleri yazili kagit tomarlari diirer gibi diireriz.”>* Eger
'Js2) kelimesi kitap anlaminda alinirsa, ciimledeki yeri, meghul (ismi zikredilmeyen
faille) bir fiille bagli olarak ref* (6zne) olur. Yani, 'sanki kitap diirtiliiyor' gibi

anlagilir.>*

Eger 'Jsidl kelimesi yazan kisi, yani katib anlaminda disiniiliirse, bu
durumda kelime fail olur; mef*l (nesne) ise hazfedilmis olur. Bu takdirde anlam,

'katib kitab1 diirdii' seklinde olur."

Ayrica, J>Y! kelimesi burada “kaza hiikkmii vermek” anlamindaki “ Jad
ool =l (kadi falana bir sicil/kaza karari diizenledi) ifadesinin masdaridir. Yani

burada “kesin, geri ¢evrilemez bir hiikkiim” anlami vardir.

Sair bu beyitte soyle demek istemektedir: “Zaman bana yashilikla hiikiim
verdi; oyle bir hiikiim ki kayda gegirilmis, geri ¢evrilmesi miimkiin olmayan bir yazgi

gibidir.”#

Ibnii’s-Sid, irab yoniinden problemli ya da karmasik olan higbir kelimeyi
ihmal etmemis, onlara dair farkli goriisleri ve miimkiin olan irab vecihlerini

zikretmistir. Onun eserleri nahvi agiklamalarla doludur. Bu yonii ozellikle siir

539 Enbiya: 21/104.
540 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1252.
%41 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1253.
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serhlerinde bariz bir sekilde goriiliir. Ornek olarak "Serhu Saktii z-zend", “el-Iktidab
fi serhi Edebi’l-kiittab”, "Serhu Ebyati’l-Ciimel" gibi eserler zikredilebilir.

[bnii’s-Sid baz1 nahiv kaidelerine serhleri esnasinda deginmis, ancak onlari
uzun uzadiya agiklamamistir. Cilinkii maksadi kitaplarin1 birer nahiv kitabina
doniistiirmek degildir. Kendisi bu tutumunu agik¢a ifade etmistir. Ornegin "el-
Iktidab" adli eserinde "W'nin irdbi {izerine konusurken soyle der: "Bu konunun
detayli agiklamasi, bizim bu kitapta gozettigimiz amacin disina tasar. Zira bu
kitabimiz bir nahiv kitabi degildir ki konuyu tiim ydnleriyle isleyelim. Bu tiir

meseleleri 6grenmek isteyenler, uygun yerlerde bu bilgileri bulabilirler.">*

Yine Eb(i’l-Ala’nin su beyti lizerine yaptig1 agiklamada bu tutumu goriiliir:
e i aalls fy * s call < b O3y
"Aslan ilkin bir yavrudur, Dolunayin baslangici da bir hilaldir."

Burada <) aslan, J+&) yavrusudur. Bazi niishalarda "J:5" kelimesi refe (Ji5),

bazilarinda ise nasb (i) olarak gelmistir. Her iki kullanim da caizdir.

Kim nasb ile okursa, bunu haberi karsilayan bir hal olarak yorumlar. Kim de
ref* ile okursa, onu "J3" kelimesinin haberi yapar. Bu mesele, Basralilar ile Kufeliler
arasinda ihtilaf edilen nahiv meselelerindendir. Ancak bu kitapta o ihtilaflara detayli

sekilde girilmemistir.>*

Ibnii’s-Sid’in amaci, kelimelerin i‘rabin1 agiklamak ve bazi nahiv kurallarini
kisaca hatirlatarak, lafzin anlamina ulagmak ve bu anlamin derinliklerini ortaya
koymaktir. Bunu da kelimeler arasindaki nahvi baglar1 tespit ederek

gerceklestirmeye calisir.
11. Kelimeleri Farkli Kaliplar ile Acitklamak

Ibnii’s-Sid, ii¢ harfli Arapca kelimeleri serh ederken c¢ok sayida kaliplar
zikretmis ve bu kaliplar arasindaki anlam farkliliklarini agiklamistir. Bu yontemi en
cok “el-Fark beyne’l-hurifi’l-hamse” adli eserinde kullanmistir. Ancak O, Halil b.

Ahmed’in “el-Ayn” adli eserinde yaptig1 gibi bir kelimenin alt1 kalibinin tamamini

542 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/32.
543 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1678-1679.
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istisnasiz zikretmemis, bazen yalnizca bir kalib1 ifade ederek onu agiklamakla
yetinmistir. Nitekim soyle der: « (s\ll) uzun (memdad) okundugunda, ‘sena’ etmek,
6vmek’ anlamindadir; burada (<) harfi ‘nin’dan (0) 6nce gelmistir. Eger ‘niin/’
harfi once gelirse, (&)’ olur ve kisa (makslr) okunur. Uzun sekli olan SL)
cogunlukla hayir i¢in kullanilirken, kisa olan <) hem hayir hem de ser igin
kullanilir. <& fiili ti¢ harflidir. “I 55 Gusdl &5 yani (bir sdzii andim/anlattim) ve s
L a yani (onu detaylandirdim) denir. Sibeveyh de “ siu G (kisa sekliyle) ve “zl&”

(uzun sekliyle) iki kullanimi nakletmistir.”>**

Bir baska ornekte soyle der: “lusll alar At zayiflayip inceldiginde denir,
yani o artik b (zayif) olmustur. Bu kokten gelen her kalip zayif anlaminda olur.
Bir sey zayif olunca ona )<= denilir; bu kelime, bir tiir mastar gibi sifat anlaminda

kullanilmustir. “ <&l ifadesi {ic anlamda kullanilir:

a) Deve yorgunluktan yere yigilip artik hareket edemez hale gelirse bu fiille

anlatilir.

b) Yash bir adamin hizli kogsmak istemesi ama agirlig1 nedeniyle kosamamasi

anlamina gelir.

c) Aymt zamanda taglarin Ust iste yigilarak yerlestirilmesi anlamma da

gelir.”>%

Ibnii’s-Sid cogunlukla bir kelimeye dair iki kalibi zikredip agiklamistir.

Ornegin: “Aalila sl adia: Bir nesnenin boyut veya dénem bakimindan biiyiik

olmasidir.

ol cinis (Siitii yayikla calkaladim.) &adsl 2440 yani bu fiilin muzari

kaliplar1 da vardir. Bu eylemin sonucu ‘=32’ olur.
(adle 435; Dogum sancisi ¢eken disi deveye denir.

Dogum agrist i¢in hem (=laall hem de (=lssll (mim harfi Gstiinlii veya

kesral1) sekilleri kullanilir.

54 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/33-34.

545 gl-Halil b. Ahmed Ferahidi, Kitabu'I-’ayn, thk. Mehdi Mahzimi - ibrahim Samirrai (Mektebetii’l-
hilal, ts.), 7/38; Batalyevsi, Zikrii’l-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’z-zda’ ve’d-dad ve’z-zdl ve’s-
sdd ve’s-sin, 85-86.
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242

e 5 oy 4l Omu giizel kokularla ovaladim, siirerek

kokulandirdim.”>>*¢

Nadiren de olsa, bazen bir kelimenin dort farkli kalibini verir: “«3adl: Burun

kemiginin ¢okmesi ve burun ucu ¢evresinin genislemesi.

L s a5 G Adamun geri cekilip ige kapanmasi.

<SSl s Yildizlarin gozden kaybolmasi.

el ¢Lwid: Kadin isimleri olarak kullanilir.

45 el (A Su isind.

433 s Hayvam diirtmek, onu harekete gegirmek.

¢8OS & Bir seyin asli.

GaAl 2 Yag bozuldu.

clLaiyls &4l Bir metnin baska bir forma gegirilmesi, ¢ogaltilmasi veya
yazilmasi anlaminda kullanilir.””>*

Bu ornekler, Ibnii’s-Sid’in kelimeleri aciklarken dildeki c¢ok y®onliiliikleri
nasil tahlil ettigini gostermektedir. O da birgok dil alimi gibi, kelimelerdeki yanlis
okumalar1 engellemek igin ks diye bilinen bazi “dogrulama yontemleri”
gelistirmistir. Bu dogrulamalar su sekildedir:

a. Harflerin Hareke ile Belirlenmesi

Ibnii’s-Sid, kelimelerin dogru telaffuz edilmesi i¢in harfleri harekelerle agikca

[

gOstermistir. Mesela “<s »&” kelimesinde ‘U harfinin fethali oldugunu, kelimenin

A1

kesra iizere mebni olarak “yiiksek dag” anlamina geldigini belirtir; “<d »&” 1n “ay d

kelimesinin ¢ogulu, “<s!_&"1n ise bir su ismi oldugunu kaydeder. >#

Benzer sekilde “LLal” kelimesini “dikis ipi” olarak agiklar ve ¢ogulunun

“LiA" oldugunu, burada ‘¢’ ve ‘s’ harflerinin dammeli bulundugunu ifade eder.5*

546 Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’'z-zd’ ve'd-dad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
108; Ferahidi, Kitdbu’l-’ayn, 4/181.

547 Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’'z-zd’ ve'd-dad ve’z-zdl ve’s-sad ve’s-sin,
309-310.

548 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 450.

549 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 126.
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@ 2%

“ a2l kelimesini ise “tecriibe edilmemis kisi” olarak tanimlar; bunun &<
(¢ ve ¢ harfi dammeli), “>x&” (& ve » harfi fethali) ve “,%24” bigimlerinde de ayni

anlamda kullanildigin1 aktarir.>*°

b. Sarfi Vezinle Dogrulama

Ibnii’s-Sid, kelimelerin yapisini sarf kaliplar1 araciligiyla belirler. Ornegin
“s 2" kelimesi hemzeli yazilir ve fiil kokii “s 2 L (haber vermek) oldugundan,
kelime “J»8%” anlaminda bir “fail’ kalibindadir; tipk: “adl” (ac1 veren) kelimesinde

oldugu gibi. 51

Benzer sekilde “xi=l" kelimesi, “hazir, 6nceden hazirlanmis” anlamia gelir;
bu kelime “Jel” kalibindadir ve “J224” anlamini tasir. Nitekim “xé” kelimesi de

“384” anlamina gelmektedir.>

2.2.3. Batalyevsi’nin Liigavi Yaklasimda Klasik Dil Alimlerine Yonelttigi
Elestiriler

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, nceki dil alimlerinin goriislerini oldugu gibi kabul
eden bir yaklasim sergilememistir. Aksine, kelimelerin anlamlar1 hakkindaki birgok
gorlisli sorgulamis, bazilarini elestirmis, yer yer reddetmistir. Bu baglamda 6zellikle
Asma’l, Sa’leb (6. 291/903), Sicistani (6. 255/869), Zeccaci, Ebli Ubeyde (0.
209/825), ibn Kuteybe gibi isimlerin goriislerini degerlendirmis, bunlara yénelik agik
tenkitlerde bulunmustur. Bu bashik altinda ise Ibnii’s-Sid’in klasik dilcilerin

gorislerini nasil tartistigi 6rnekleriyle sunulacaktir.

Ibnii’s-Sid, Asmai’nin bazi liigavi sozciiklere iliskin goriislerini elestirir.
Onun dogru olan bazi hususlari reddettigini ve kelimeler hakkinda hiikiim verirken
aceleci davrandigini ifade eder. Ornegin, ibn Kuteybe “w«_# (at) kelimesinin sifatlari
izerine, Araplarin safkan ata “2 s ’GEie” ve “a 87, katircik, katir ve esege ise
“s & dedigini belirtir. Asmai, Adi b. Zeyd’in at1 tarif ederken “Gixis 5 & & (at1 ding
ve arka arkaya kosar sekilde) demesini hatali bulur ve bunun, onun atlar konusundaki

bilgisizliginden kaynaklandigini ileri siirer.>*?

550 Batalyevsi, el-lktiddb fi serhi Edebi’l-kiittdb, 1/54.
51 Batalyevsi, Miiskilatii Muvatta’ Malik b. Enes, 78.
%52 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 804.

553 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/73.
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Ibnii’s-Sid ise bu goriise karsi c¢ikar ve asil hatanin Asmai’de oldugunu
belirtir: Araplar giizel ve istiin olan her seyi “e,4” (zarif, ding, iistiin) olarak niteler;

bu sifat sadece katircik, katir ve esege 6zgli degildir. Nitekim Araplar, soyca ve yap1

itibariyle iistiin olan disi develere dahi “cw i der ve bu durumda deve “4a js"
olarak kabul edilir.>**

Ibnii’s-Sid, bu anlami desteklemek iizere iki siirlik beyti getirir: Biri Ebi

Zu'eyb’in su beyti:
SR £ 3 L E5A8 * gl E5 e db iy

“Kosuya uygun bir disi devenin ayagini bastirdim, O da riizgdrin kapiy

2’555

devirmesi gibi yere yikildi.

Digeri de en-Nabiga’nin (6. 604 [?]) bu beyti:
sa o Y Calsall e * eas Sl aad L

“Ardindan gelenleri hos olan giizel (fdrih) bir binege, Kiskanclikla degil,

liitufla bagislar verdi. °

Daha sonra Ibnii’s-Sid getirdigi bu argiimanlar {izerinden sdyle der: “Eger
Asmai’nin dedigi dogru olsaydi, Adi’nin sdzii yanlis sayillamazdi. Ciinkii Araplar ¢ 5_2
ala 15ale OIS 1) XS 5 ¢ ylayy il 13) 16585 63 8 sd a5 derler; yani bobiirlenen, taskinlik

eden kisi anlamina gelir. Ayn1 zamanda becerikli ve yetkin kisiyi de ifade eder.”

Ayrica “Kur’an kiraatinde hem { ¢ )@ B3 } “ustaca yapilmis evler”s” hem
{ {m & Yseklinde iki farkli okuma vardir.” seklinde ayette yer alan bir ifade ile de
destekleyerek, “bu durumda Adi b. Zeyd’in ifadesi bu kullanimlardan birine

dayaniyor olabilir.” demektedir.>*®

Sonugta soyle der: “Asmai, insanlar1 hatali sayma konusunda aceleci

davranir, cogu zaman dogru olan seyleri reddederdi.””>®

54 Batalyevsi, el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/73.
555 Batalyevsi, el-Tktiddb fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/73.
5% Batalyevsi, el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/74.
557 Suara: 26/149

558 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/74.
5% Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/74.
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Asmai’nin, at1 “>)&” sifatiyla nitelendirmeyi reddetmesi ve bu sifati sadece
katircik (033), katir ve esek gibi hayvanlara 6zgii kabul etmesi, dil Alimlerinin
cogunlugu tarafindan da benimsenmistir. Bu konuda: el-Ezheri soyle der: “ ¢ 020
s )&’ (cins katircik) ve ‘el Jlea’ (cins esek) denir; bu ifadeler, bu hayvanlarin giiglii-
kuvvetli, dayanikli oldugunu belirtmek i¢in kullanilir. Fakat Arap ati igin ‘s’
denilmez. At i¢in kullanilabilecek sifatlar ‘35>’ (cevad - cOmert, iyi cins) ve
benzeridir. Adi b. Zeyd’in (8. 600 civari), bir at1 ‘Giliic W & (arka arkaya atilgan

kosan, ding¢) seklinde nitelendirmesi yanlis sayilmigtir.”>*°

Ayni goriise el-Cevheri (6. 666/1268den sonra) de katilir ve soyle der: “s_J1&”
sifati, katircik, katir ve esek i¢in kullanilir. Ata ise ‘e)% denilmez; onun sifat1 ‘a2,

(gorkemli) ve ‘2 32’dir.”*! Ibn Side de bu gériise katilmistir. 5

Buna mukabil, baska bazi dilciler bu goriisten farkli diistinmiislerdir. Mesela:
Ebi Amr es-Seybani (6. 213/828 [?]), ‘mufrihat’ (< %) kelimesini develer igin

kullanir ve sdyle der: “c 4 iri ve heybetli develerdir.”s3

Rabi‘l ise su agiklamay1 yapar: “At igin 'S (soylu) ve ‘Gl (yarist 6nde
bitiren) gibi sifatlar kullanilir. Ancak ‘e, sifati sadece katir, esek ve deve gibi

hayvanlar i¢in kullanilir. Ata ise ‘23’ ve ‘a2 S* denir.”®%

Bu konuda daha ilging bir goriis ise baz1 Arap kabilelerinin, ‘s)% sifatin
yalnizca belli hayvanlarla sinirlandirmayip, giizel olan her sey ic¢in kullandiklar1 da

baz1 dilciler tarafindan kaydedilmistir. Bu konuda: el-Ezheri sdyle demektedir:
Beni ‘Ukayl kabilesinden Araplarin sdyle dediklerini isittim:

“Aa 4 4, )a’(cins bir cariye) ve ‘o)l 2Me’ (cins bir delikanli) yani: Yiizleri
giizel, simalar1 hos kiz ve erkek i¢in bu sifat kullanilir.”*®> Nitekim bu son rivayet

Ibn Manzir’un tarafindan da dile getirilmistir.

560 Bzherd, Tehzibu 'I-liiga, 6/150.

5! Ebu’n-Nasr Ismail b. Hammad Cevheri, es-Sihdh tacu -liiga ve sihdhu’l-’Arabiyye, thk. Ahmed
Abdulgafur Attar (Beyrht: Daru’l-ilim 1i’l-melayin, 1987), 6/2242-2243.

562 Ali b. Ismail Ibn Side, el-Muhassas, thk. Halil Tbrahim Cefal (Beyrit: Daru ihyai’t-tiirasi’-I-'Arabi,
1996), 1/236.

53 Ebi Amr ishak es-Seybani, el-Cim, thk. ibrahim el-Ebyari (Kahire: el-Heyetii’l-amme li suini’l-
metabi’’l-emiriyye, 1974), 3/59.

54 isa b. Tbrahim Raba’i, Kitdabu nizdami’l-garib, thk. Paols brunnle (Kéahire: Matbaa-i Hindiyye, ts.),
118.

565 Bzherd, Tehzibu 'I-liiga, 6/150.

566 {bn Manzir, Lisdnii’l-’Arab, 13/551.
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Ibnii’s-Sid “23%” fiili iizerinden de Asmai’ye elestirler yonelterek der ki “Ibn
Kuteybe, “a32” fiiliyle ilgili olarak su agiklamayi yapar: “Kus, havada daireler
cizerek ugtugunda ‘a3’ fiili kullanilir. Yirtict hayvan ise yeryiiziinde uzaklastiginda

@il 253 denir.”se7

[bnii’s-Sid ise bu aciklamaya su sekilde kars1 ¢ikar: “Bu ifade, Esmai’nin
goriisiidiir. Ancak bagkalar1 ‘0=)¥) & a3¥’(yerde dondil) kullannmmm da caiz
gdrmiislerdir ve bu dogrudur. Nitekim ‘433 (girdap) kelimesi buradan tiiremistir.
Havadaki veya yerdeki her dairesel hareket ‘3334/x33° olarak adlandirilir ve bu fiil

gecerlidir.>*®

Bu gortisiinii desteklemek tizere Zurrimme’nin (6. 117/735) su beytini drnek
Verir:

Coell dnsis oa oli sly 38 % 4l () & Eaga 1Y) e

"Yere yuvarlanip donmeye basladiginda, onu biiyiikliigii (gururu) yakalad;
Oysa dileseydi, kacip canini kurtarabilirdi. ">

Asmai, Zurrimma’nin yukardaki beytini hatali saymis ve su beyti dogru
kabul etmistir:

Ao 3al) el (gn Cuadilly * A8 aliiadll (s G)35as

“Kayalik zemini tirmalayarak si¢rayan (bir hayvan gibi) kosuyordu, Giineg

1

ise gokte saskin bir sekilde dontiyordu.’

Ibnii’s-Sid bu baglamda, Asmai’nin Zurrimme’yi sik sik elestirmesine
deginir ve soyle der: “Asmai, Zurrimme’ye yonelik elestirilere tutkulu derecede

meyilliydi.”*”°

fbnii’s-Sid, “,s%&” sifatinin kullanimina dair da Yakub b. es-Sikkit’e birgok

liigavi ifadelerde elestiriler yoneltmektedir: Bu hususla ilgili anlatimi ibn

57 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/112.
568 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi l-kiittab, 2/112.
569 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/112.
570 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/113.
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Kiiteybe’den rivayetle sdyle de: ibn Kuteybe sdyle demektedir: °_sie’(yirtici,

saldirgan) sifat1 yalnizca hayvanlar i¢in kullanilir.”s™

[bnii’s-Sid Ibn Sikkit’in bu ifadesine karsi ¢ikar ve sdyle der: “Yakub boyle
demistir, ancak bu dogru degildir. Ciinkii ‘_s=’s1fat1 canli olmayan varliklar i¢in de

kullanilmistir.” Delil olarak Ahtal’in (6. 92/711) su beytini zikreder:
stad) AR5 Had &y * V) ) e iy Y
“Zaman karsisinda geriye ancak yikict sozler kalir. 5"

Ayrica Beni Ziibeyd kabilesinden bir sairin su beytini de aktarir:
osall Ll Jass Gy * lallas e yseally llal

“Yirtict (_se) ile bineginin tizerine indik, Ancak 0, _ise’un (yurticinin)

etkisinden hic¢ etkilenmedi.”

Bu beyitle ilgili su yorumu aktarir: Bu beyitte ‘i’ kelimesiyle kastedilenin
kam¢1 oldugu soylenmistir; baska bir goriise gore ise ayaktir ki dogru olan da

budur.”?”?

Ardindan su 6nemli agiklamay1 yapar: “Aslinda Yakub’un ifadesi soyledir:
‘ose’) sadece ruh tasiyan (canli) varliklar i¢in sdylenir.®* Bu durumda sadece
hayvan degil, insan da kastedilebilir.” “Bu durumda hem insan hem de insanin

mecazi sozleri ‘2=’ sifatiyla nitelendirilebilir. Bu da liigat agisindan dogrudur.”

Ibnii’s-Sid elestirilerine bu defa Eb( ‘Ubeyde iizerinden devam ederek onun
su ifadesini yanlis bulur: “& (ii¢ harfli fiil): Bir seyi hem gizlemek hem de ortaya
cikarmak anlamina gelir.” O, bu aciklamaya kars1 ¢ikarak sunu sdyler: “Bu yanlistir.
iki anlamlilik (gizlemek ve ortaya ¢ikarmak) sadece dért harfli olan ‘341 fiilinde
gecerlidir. Ug harfli olan ‘s3> sadece ‘gizli bir seyi ortaya ¢ikarmak’ anlamina
gelir.” Devamla: “Bu konuda hem Ebli Ubeyde hem de ibn Kuteybe hata etmistir.”
demektedir.>”>

SBatalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittdb, 2/117.
S"?Batalyevsi, el-Iktidadb fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/117.
573 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/117.
574 Tbnii’s-Sikkit, Isldhu 'l-mantik, 203.

575 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 21247.
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Bu iki fiil kaliplarinin anlamina dair bazi dilcilerin farkli goriisleri de
aktarilir: “et-Tevvazzi, ‘cuis’ve ‘cuwial’ fiillerinin hem gizleme hem aciga ¢ikarma
anlaminda iki yonlii kullanilabilecegini sdylemistir. Kur’an’daki bazi ayetler de bu

iki anlamla tefsir edilmistir. Bu goriise Kutrub da katilir.”>”®

Bununla birlikte dilcilerin ¢ogunlugu su goriistedir: “Sicistani, Zeccac, Ebl’t-
Tayyib el-lugavi ve ¢ogu dil alimi sunu kabul eder: L& cuéal: Bir seyi gizledim,

Orttiim. ‘Lwd Cuss’: Bir seyi ortaya ¢ikardim.”>”’

Son olarak Ibnii’s-Sid, bu konuda da et-Thsi, Ebi Ubeyde, Sicistani gibi
alimlerin de hata ettiklerini ifade eder: “Bu baglamda et-Ts1, Ebli Ubeyde, Sicistani

ve daha baskalar1 da yanlis yapmustir.”

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin liigavi meselelerdeki yaklasimi, onun klasik dil
otoritelerinin goriiglerini mutlak dogrular olarak kabul etmedigini, her bir
degerlendirmeyi baglami, delili ve kullanimi agisindan yeniden sorguladigini
gostermektedir. Asmai, ibn Kuteybe, Ebli ‘Ubeyde ve Yakub b. es-Sikkit gibi
isimlere yonelttigi elestiriler, siradan bir reddiye degil; siir, kiraat ve kullanim
orneklerine dayanan sistematik bir analizdir. Bu tutumu, ibnii’s-Sid’in liigat bilgisini
salt bir aktarim araci olarak degil; dilin anlam katmanlarini ¢6ziimleyen, yasayan dili
izleyen, elestirel bir disiplin olarak gordiigiinli ortaya koyar. Boylece o, Endiiliis’te
sekillenen dilcilik anlayisi icinde kendine 6zgii, metodik ve kavrayicit bir durus

sergilemistir.

2.3. Sarf ilmi (‘Ilmii’s-Sarf/ Morfoloji)

Arap dili ilimleri arasinda yer alan sarf, sozliikte “cevirmek, dondiirmek”
anlamlarma gelirken, terim olarak, asil kabul edilen kelimenin (genellikle mazi ya da
masdarin) lafiz veya anlam yoniinden bir ama¢ dogrultusunda cesitli fiil ve isim
kaliplarina doniistiiriilmesi siirecini ifade eder.5’® Sarf ilminin konusu, bir kelimenin

kokiinden hareketle farkli yapida kelimeler tiiretmek, bu kelimelerin ¢ekim ve sekil

576 Abdulvahid b. Ali Ebu Tayyib el-Liigavi, el-Edddd fi keldmi’l-'Arab (Beyrat: Daru’l-kiitiibii’l-
ilmiyye, 1971), 114-115.

577 Ebi Ishak b. Ibrahim ez-Zeccéc, Fe ‘altii ve ef altii, thk. Abdiittevvab Ramazan - Sabih et-Tamimi
(Bursaid: Mektebetu’s-Sekkafet ed-Diniyye, 1995), 74; Ebl Hatim es-Sicistani, el-Edddd (Beyrit: el-
Mektebetu’l-Katulikiyye, 1902), 115; Ebu Tayyib el-liigavi, el-Edddd fi keldmi’[-'Arab, 114-115.

578 Muhammed Muhyeddin Abdulhamid, Diirdsii’t-tasrif (Beyrit: el-Mektebetu’l-’asriyye, 1995), 5;
et-Teftezani, Serhu Tasrifi’I-'Izzi, 41.
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degisimlerini belirli kurallar g¢ercevesinde diizenlemektir.’”® Klasik donemde bu
alanin sistemlestirilmesine Halil el-Ferahidi, Sibeveyh ve ibn Cinni gibi dil alimleri
biiylik katkilarda bulunmuslardir.®® Kurucusu ise Kitdbu t-tasrif adinda kaleme
aldig1 ilk eserle sarf ilmini nahivden ayiran hicri 249°da vefat eden Ebi Osman el-

Mazini (6. 249/863) adli klasik donem ‘Arap dili ve edebiyati alimidir.>®*

Bu baslik altinda, ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin sarf ilmine dair goriisleri ele
alinacaktir. Bu alanda miistakil bir eser kaleme almamig olan Batalyevsi, sarf ilmine
iliskin cesitli tespit ve degerlendirmeleri, “el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittdb” basta
olmak {izere, “el-Hulel fi serhi ebyati’l-Ciimel”, “el-Miiselles”, “el-Mesdil ve’l-
ecvibe”, “el-Fark beyne’l-hurifi’l-hamse”, “Miiskilatii Muvattai Malik b. Enes”,
“Serhu’l-muhtdr min Liizamiyydt Ebi’l-Ald el-Maarri”, “Serhu Saktii’z-zend” ve
“Resdil fi’l-luga” adli eserlerinde, konuya temas eden boliimler vasitasiyla daginik

bir bicimde yer almaktadir.

Nitekim sarf ilmine dair bir meseleye temas ettigi bir yerde su acgiklamada
bulunur: “Eger bu meseleyle mesgul olmak, kitabimizi bir liigat eserinden ¢ikarip
tam anlamiyla bir sarf kitabina doniistiirmeyecek olsaydi, burada zikredilen her
kelimeyi ayr1 ayr1 ele alir, her biri hakkinda kiyas yontemiyle agiklamalarda
bulunurduk. Ancak simdi bu konuyu sadece genel bir cercevede hatirlatmakla

yetiniyor, gerisini okuyucunun kendi ¢abasiyla kesfetmesini arzuluyoruz.”>#

Bu ifadeden de anlagilacagi iizere, Ibnii’s-Sid’in sarf ilmine dair
degerlendirmeleri, eserlerinin ana eksenini olusturmamakta; daha ziyade liigat, nahiv,
siir serhi veya dil ¢oziimlemeleri baglaminda ele aldigi konularin bir pargasi olarak

yer almaktadir.

2.3.1. Sarf [lminin Mahiyet ve Onemine Dair Géoriisleri

Ibnii’s-Sid, sarf ilmini yalnizca fiil ¢ekimi ve kelime kaliplarmi agiklayan
teknik bir alan olarak degil; lafiz ve anlamin birlikte tahlil edildigi, hem sarf hem de
nahivdeki degisimi kapsayan ¢ok boyutlu bir disiplin olarak degerlendirir. Ona gore

sarf li¢ temel boliimde degisime yol agan bir disiplindir:

579 Abdulhamid, Diiriisii ‘t-tasrif, 5.

%80 Savki Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye (es-Samile: Daru’l-me’arif, 1431), 64, 66, 67, 116.
%81 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 1/412.

582 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/1257.
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1- Lafzin degisimi (&4l «w »ai): Bir kelimenin ciimlede degisik konumlarda
kullanilmasindan sebeple sonundaki farkli hareke ve harflerin degismesiyle olusur.
Bu degisim nahiv ilmindeki i’rab faktdriinden 6tiirii olur. Ornegin .25 [SEPRSS

REFENPIC ENPYC PP

2- Anlamin degigimi (ixall <& »af): Ayni lafzin farkli anlamlara yonelmesi.
Or: G «ad aai (D gibi kelimelerin ¢cok anlamlilig gibi. Bu degisim ilmii’d-delale

(semantik disiplini) kapsamindaki miisterek lafizlarda olur.

3- Lafiz ve anlamm birlikte degisimi (e (ixalls Ladlll iy joad)ico sz
(darbedilen yer), «s)=s (darebedilen kisi), <ol (darbeden kisi), <! >x= (¢ok
darbeden kisi) gibi farkli kaliplarda hem yap1 hem anlam farklidir. Bu degisim sarf

ilminin bir geregi olarak yapilir.>®

Bu ayrim klasik dilciler arasinda nadir gériilen bir tasniftir ve ibnii’s-Sid’in

hem sarfl nahiv hem de sarf/tasrif ilmini degisim kapsaminda ele aldigin1 gosterir.

Ibnii’s-Sid, sarf ilminin &nemine dair yaptifi degerlendirmede sarfin
asli/mezid 6l¢iideki fiil bablarini, sahih /illetli, tam /nakis, miizher (agik yapdaki) ile
miiddegam yapidaki fiilleri ayirt etmeye yardimer olmasiyla Arapga ilimleri arasinda
en degerli ilimlerden oldugunu belirterek Arap grameriyle ugrasanlarin ¢ogunun bu

ilmi disiplini geregi gibi iyi bilmediklerinden yakinmaktadir.>**

Ibnii’s-Sid, klasik sarf kurallarini konu alan eserlerinin bazi béliimlerinde,
harf degisimleriyle ilgili meseleleri de ¢esitli baglamlar ve Ornekler esliginde ele
almistir. Bu kapsamda, ii¢ illet harfi olarak bilinen vav, ya ve elif (! «s ¢s) arasinda
meydana gelen karsilikli doniistimleri kapsayan i1’lal konusuna degindigi gibi, illet
harflerinden birini sahih bir harfle ya da sahih harflerin birbirleriyle degistirilmesini

ifade eden ibdal konusuna da yer vermistir.>®

563 Batalyevsi, el-iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittdb, 1/81-82.

584 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/81.

%85 Muhammed Semir Necib Lebdi, el-Mustalahdtu’'n-nahviyye ve’s-sarfiyye (Beyrit: Miiessesetu’r-
Risale, 1985), 156-157.
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2.3.2. i1al ve ibdal

Sarf alimlerine gore i‘lal; bir illet harfinin - ister baska bir illet harfiyle isterse
sahith bir harfle olsun - hafifletme amaciyla yerinin degistirilmesi, hazfedilmesi

(silinmesi) veya cezimlenmesidir.
[“1al, ii¢ kisma ayrilir:

a) Kalp yoluyla i‘lal (&b J3eY)): Bu, illet harfinin basgka bir harfe
doniistiiriilmesidir. Ornegin, (J3) kelimesindeki vavin elife doniiserek (J¥) olmasi

veya (24) kelimesindeki ya harfinin vava doniiserek ((£.5<) halini almasi gibi.

b) Siik(in yoluyla i‘1al (¢aSwdlh JeYY): Bu tiir i‘lalde, illet harfi cezimlenir
(harekesiz birakilir). Ornegin, (Js&) fiilindeki vAvin ve (&) fiilindeki ya’nin

harekesiz hale getirilmesi gibi.

c- Hazf yoluyla i‘1al (<3lL JMeY)): Bu tir i‘lalde ise, illet harfi tamamen
hazfedilir (silinir). Ornegin, (& ‘ié-a,») seklinde biri masdar digeri fiil-i muzari olan

iki kalibin asillarinda bulunmasi gereken vavin (32 s ) hazfedilmesi gibi.

I’lalden maksat, Arapga kelimelerin yapisim ahenkli hale getirmek, telaffuzu

hafifletmek ve kelimenin kulaga hos gelmesini saglamaktir.>®

Ibnii’s-Sid, i’1alin kalb kismm genelgeger kurallar olarak formiile ederken,
bazilarin1 ise yalmizca belirli orneklerde gerceklesen 6zel durumlar olarak

degerlendirmistir. Kiilli bir kural olarak dile getirdigi hususa dair:

1- Ya/s harfinin vav/s’dan dontismesi, vav/s’in hareketsiz (sdkin) olup
oncesinde de bir kesre () bulundugu her yerde gergeklesir. Ornegin: mizan (0 _)

kelimesi boyledir; asli (01 3)dir. Ciinkii bu kelime vezn/¢ 35 kokiinden tiiremistir.

2- Vav/s'1n ya/s harfinden doniismesi ise, ya/cs harfi hareketsizken dncesinde
bir damme (<) bulundugu yerlerde olur. Ornegin: (¢&) fiilinden gelen (ci5%) kelimesi
gibi. Zira ash ({&%) seklinde olup belirtilen kural cercevesinde ya/s, vav/s® a

doniigiirek (c83<) olur.

3- Elifin vav veya ya harfinden doniismesi ise, bu iki harf harekeli olup

oncesinde bir fetha () bulundugunda ortaya ¢ikar. Ornegin: (J¥) kelimesi, aslinda

586 Lebdi, el-Mustalahdtu 'n-nahviyye ve’s-sarfiyye, 157.
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(J3) seklinde vav/s iledir; (¢%) kelimesinin ash ise (&%) seklinde ya/s iledir.

Seklinde ii¢ 6rnek vermektedir.>®’

Ayn1 konuda kiilli olmaksizin sadece bazi 6zel 6rneklerde olabildigini ifade

ettigi hususa dair ise su iki 6rnegi verir:

1- Yéa/s harfinin eliften doniismesi ise, (Jud=) ve cogulu (Jul) gibi

kelimelerde goriiliir.

2- Ya’'nin vavdan déniismesi ise, (2582) ve gogulu (281) gibi kelimelerde

gerceklesir.>®

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, sarf ilminin temel kurallarindan biri olarak illet
harflerinden birini sahih bir harfle ya da sahih harflerin birbirleriyle degistirilmesini
ifade eden ibdal, kavramina dair goriislerini kelimeler {izerinden uygulamali bigimde
degerlendirmistir.5® Nitekim “43 i / ¢l < »” seklindeki ifadeleri ele alis1, onun
ibdal ve diger sarfl doniistimler konusunda derin bir teorik kavrayisa sahip oldugunu
gostermektedir. Bu baglamda, Batalyevsi burada yalnizca bir kullanim farkliligina
isaret etmekle kalmaz; ayni zamanda lafzi dontlislimlerin ses, anlam ve yap1

diizeyindeki yansimalarini da inceler.

Ibn Kuteybe’ nin bu fiillerdeki “sW” harfini kelimenin asli bir unsuru olarak
gormesi ve bu kullanimin caiz oldugunu savunmasi, Batalyevsi tarafindan reddedilir.
Zira ona gore, “<8 »” ve “cd ul” kelimelerinde gegen “sw” harfi, kelimenin aslinda
yer almayan bir unsurdur. Bu harf ya dogrudan “cl=i” veznindeki hemzenin yerine
ibdal edilmis (bedel) bir unsurdur ya da fiil ¢ekiminde meydana gelen ses

kaymalarina karsilik telafi edici bir unsur olarak yerlestirilmistir.

Bu aciklama, klasik sarf ilmindeki ibdal kuralinin Batalyevsi tarafindan
dinamik ve baglamsal bir sistem i¢inde ele alindigin1 gostermektedir. Ona gore ibdal:
Yalnizca harflerin ses benzerligine degil, ayn1 zamanda fonetik kolaylik, lafzi
hafiflik ve fiilin ¢ekimindeki sistematik sapmalara karsilik gelen diizenleyici bir
mekanizma olarak isler. Ornegin: “<d »” kelimesinde “sW” harfinin, <l vezninde

olmas1 beklenen hemzenin yerine gectigi, dolayisiyla bedel oldugu vurgulanir.

587 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/81-82.
588 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/81-82.
589 Lebdi, el-Mustalahdtu 'n-nahviyye ve’s-sarfiyye, 157.
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“cd ul” geklinde ise “sW”, fiilin gdvdesinde meydana gelen ses diisiimiiniin telafisi

icin ibdal kuralina bagli olarak getirilmistir.>*

Bu dontigiimlerin tiimii, lafzin hafifletilmesi ve sOyleyisin kolaylastiriimasi
amaciyla gergeklesmistir ki bu da ibdalin sadece big¢imsel degil, ayn1 zamanda

islevsel (fonetik-estetik) bir deger tasidigina isaret eder.

[bnii’s-Sid’in en dikkat cekici noktalarindan biri de, bu kelimeleri fiil cekim
sistematigi agisindan incelemesidir. Ona gore “<# »” kelimesi eger gercekten “sW”
ile baglamis olsaydi, bu durumda & yal/Gyia silim (saglam) fiiller gibi (/G35
seklinde c¢ekimlenmesi gerekirdi. Ancak Araplar bu fiilin muzarisinde “Légjli”,
masdarinda “33‘)31”, ismi failinde “3:5%” ismi mef<tlinde ise “(3l%%" demislerdir.
Bu durum, fiilin aslinda 4 % 3 & gibi siilasi mezid bir fiil oldugunu ve “+w” harfinin

burada asli bir unsur degil, hemzeden ibdal edilmis bir harf oldugunu teyit eder.>**

Bu degerlendirme, ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin sarf ilmindeki ibdal kuralina
dair yaklasimmin su o6zelliklere sahip oldugunu ortaya koyar: Ibdali yalnizca ses
benzerligiyle acgiklamaz, fonetik uyum ve dil i¢i kullanim yayginligini da géz dniinde
bulundurur. Fiil ¢ekimi kurallariyla ibdali iligkilendirerek, hem lafzi hem de yapisal
tutarlilign esas alir. “Asli harf” olup olmadigini belirlerken, sarf sisteminin
biitiinliigiinii ve Arap dilindeki kullanimi dikkate alir. Ibdali hem bedel hem de
1‘lal/kaldirma karsilig1 gibi ¢ok yonlii isler, boylece klasik sarf meselelerine esnek bir

yorum getirir.

Bu yaklagimla Ibnii’s-Sid, Arap morfolojisinin kuramsal derinligini artiran

onemli dilciler arasinda yer alir.

2.3.3. Baz1 Fiil Kaliplarinin Vezin Harekelerine Dair Tartismalardaki

Tutumu

Ibnii’s-Sid  el-Batalyevsi, fiil  kaliplarindaki  hareke  farkliliklarini
degerlendirirken, sarf ilmindeki kokli anlayislardan biri olan “fiil koklerinin esas
kalibi olarak J2¢ (‘aynin fethasi ile) vezninin kullanilabilecegi” goriisiinii

benimseyerek orta harfi (‘ayn) mazmlm ya da meksir olan fiilleri bu genel kategori

>0 Batalyevsi, el-lktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 242; Batalyevsi, Resdil fi'I-higa, 2007, 275-276.
%1 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 243.
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icinde degerlendirmeye acik bir yaklasim sergiler. ibn Kuteybe'nin, orta harfi
dammeli (Jx) olan ) <l 5 g3 sl g 5o et o sl mhe gl gla s &85 gibi
fiiller ile orta harfi kesreli (J=8) olan )5 s lue ol & ans gl &0, IS Cdll
—uad ve benzeri fiilleri “J=®” babi1 basligi altinda zikretmesini elestiren bazi
nahivcilerden farkli olarak, ibnii’s-Sid bu tasnifi yanlis bulmaz. Ona gore, gecmis
zaman fiilleri hangi kipte gelirlerse gelsinler, fiil koklerini gostermek maksadiyla Jaé

kalib1 altinda degerlendirilmesi miimkiindiir.>*>

Ibnii’s-Sid burada meseleye usili degil, uygulamali yaklasir. Sarf ilmine orta
diizeyde hakim olan kimselerin, bu tiir fiillerin tamamimi fethali (J=8) kalibina zorla
dondiirmeye calismalar1 onun nezdinde elestiriye neden olmustur. Bu baglamda, sarf
ilminin yalnizca bigimsel degil, ayn1 zamanda rivayet temelli ve ¢ok sesli bir yapiya
sahip oldugunu vurgular. Batalyevsi, elinde bulunan muhtelif yazma niishalarda bu
tiir fiillerin, ddSnemin meshur hocalar tarafindan tashih edilmis olmasina ragmen Ibn
Kuteybe’nin tercihinin gegerliligini yitirmedigini belirtir. Hatta 535 & 3« / 250l g e
DAl Cus /Al G gibi Grnekler tizerinden bir fiilin hem dammeli hem de fethali

kullanimla nakledilmis olabilecegine dikkat ¢eker.>%

Ibnii’s-Sid’e gore bu tiir farkliliklar, yalnizca ses degisimiyle degil, ayni
zamanda lehce ve rivayet farklariyla da iligkilidir. Dolayisiyla, ge¢mis zaman
fiilllerinin hangi harekeyle kullanildiklari, onlar1 mutlaka farkli bablara zorla
yerlestirmeyi gerektirmez. Buradaki asil mesele, fiil kokii ile anlam arasindaki bagi
korumaktir. Onun bu yaklagimi, sarfi kaliplar1 mutlak kurallar ¢ercevesinde
dondurmaktan ziyade, Orf, rivayet ve kullanim baglamlarinda degerlendirmeyi esas

alir.

2.3.4. Masdar Kavramina Yaklasim

Ibnii's-Sid el-Batalyevsi, sarf ilminde masdar kavramina dair sergiledigi
yaklasimiyla hem Basralt hem de Kiafeli dilcilerin goriislerini ele alarak 6zgiin bir
degerlendirme ortaya koyar. Onun eserlerinde masdarin mahiyeti, fiil-masdar iligkisi
ve masdarin morfolojik yapis1 gibi konulara dair tespitleri, teorik dilcilige katki

niteligindedir.

592 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 244.
593 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 244.
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Ibnii’s-Sid’in agiklamalarinda, Basrali dilcilerin gériisiinii benimsedigi agikca
goriiliir. Ona gore masdar, fiilin kaynagidir. Fiilin masdardan tiiredigi, masdarin ise
fiilin anlamin1 Onceleyen ve yonlendiren asli bir yapi oldugu ifade edilir. Bu
baglamda, "masdar" kelimesine verilen ad, onun fiilin dogus noktasi olmasiyla

gerekeelendirilir. Soyle der:
594" Sl e abeall jaiay LS ie jacad caie 531 Jadll Y < jaas "

“Masdar’in masdar olarak isimlendirilmesinin sebebi fiilin ondan tiiremis
olmasi, dolayistyla ondan sudur olmus (¢ikmis) olmasidir, tipki bir yerden ¢ikan bir

seyin oradan ¢ikmis olmasi gibi.”

Bu acgiklamayla, fiil ile masdar arasindaki iliskide yon fiilden masdara degil;
masdardan fiile dogrudur. Dolayisiyla masdar, yalnizca bir tiirev degil, anlam
yoniinden de asli unsurdur. Buradaki benzetmede gecen "0\l e jaball jua L&
ifadesi, masdarin anlamin dogdugu yer oldugu seklinde metaforik bir baglamla
degerlendirilmistir. Bu agiklama yalnizca morfolojik bir iliskiyi degil, ayn1 zamanda
anlamin yonii ve kaynagina dair kavramsal bir ¢ergeveyi de yansitir. Bu yoniiyle
Batalyevsi’nin masdar anlayisi, dil felsefesi ve anlam bilimle dogrudan

iliskilendirilebilecek niteliktedir.

Ibnii’s-Sid, masdarin fiilden tiiredigini ileri siiren Kofelilerin goriisiinii de
aktarir, ancak bu goriisii desteklemez. Her ne kadar detayli bir tartismaya girmese de,

Kifelilerin bu konudaki yaklagimini "sik ve tartismali bir mesele" olarak nitelendirir:
"o S5 auda e 138 Gl ) sday s ALl 038 8 0y Al (5"

“Bu iki goriis arasinda uzun uzadiya tartisilmistir; ancak burasi bu tartismanin

detaylarma girecek yer degildir.”>%

Bu ifade, Batalyevsi'nin bu konuda Basralilarin tarafinda oldugunu ve Kifeli

yaklagimi sinirl bir sekilde ele aldigini gosterir.

Ibnii’s-Sid, masdarin yapisin1 agiklarken, fiil vezinlerinden tiireyen kaliplarn
degisiminde ses olaylarmin etkisine 6zellikle dikkat ceker. <Yl ve < skl kelimeleri

tizerinden yaptig tahlilde, hem harf doniisiimlerine (kalb, idgam vb.) hem de ses

594 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/78-79.
5% Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/79.
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uyumu ilkelerine dayanarak kiyasli bir agiklama yapar. Masdarin tiiredigi fiil
kalibma gore sekillendigini,[~2) W ()](Siiphesiz ki, onlarin doniisii sadece
bizedir.)>® seklindeki ayette gegen ‘a4 ifadesinin seddeli okuyusu bazi kiraat
farkliliklarinin bu yapisal doniisiimlerle iligkili oldugunu gosterir. Ayrica, ‘<3’
kelimesinin nasil ‘~&’a doniistiigiinii, hemzenin kirik okunmasi ve sakin harflerin
etkisiyle ses doniisiimlerine ugradigimni detayli bicimde anlatir. Bunun benzerini s
ve {Sa kelimeleriyle karsilastirarak kiyasli bir yontem izler. Bu agiklama, sarf

ilminde ses degisimlerinin ve tiirev yapilarin ne derece i¢ ice gectigini gosterir.>’

Ibnii’s-Sid, masdarlarin yalmzca fiil tiiretilen yapilar degil, aym zamanda
fiillin islendigi yeri ve nitelik bildirimi gibi anlam genislemelerine de sahip
olabilecegini belirtir. Bu gercevede !4l kelimesini hem "z! -z 5.2 " fiilinin masdari
olarak hem de gidilen yerin adi olarak kullanildigini belirtir. Bu durum, masdarin
sadece fiil kaynagi degil, ayn1 zamanda ¢ok anlamlilik tasiyan bir dilsel yap1
oldugunu ortaya koyar.>%

Ibnii’s-Sid’in masdar hakkindaki yaklasimi, Arap dilindeki tiiretim mantigim
kavramsal bir ¢ercevede ele aldigini gosterir. Onun agiklamalari, klasik sarf ilminin
sinirlarini asarak, dil felsefesi ve anlam bilim ile iliskilendirilebilecek niteliktedir.
Masdarin fiile kaynaklik etmesi, ses uyumu prensiplerinin masdar tiiretiminde
dikkate alinmasi ve masdarlarin ¢ok islevli yapilar olarak degerlendirilmesi,

Batalyevsi’nin bu konudaki derinligini ve 6zglinligiinii géstermektedir.

2.3.5. Ism-i Mekéan, ism-i Zaman ve ism-i Mef‘dl Kavramlarina

Yaklasim

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, sarf ilmi gergevesinde sadece fiil kokenli yapilarin
masdara dayali doniistimleriyle ilgilenmekle kalmamis, ayn1 zamanda bu fiillerden
tireyen farkli isim tiirlerine de dikkat ¢ekmistir. Bunlar arasinda o6zellikle ism-i
mekan, ism-i zaman ve ism-i mef*Gl gibi yapilar, onun dilsel gézlemlerinde 6nemli

bir yer tutar. Bu bashk altinda, Ibnii’s-Sid’in bu ii¢ kavrama yonelik tespit ve

5% el-Gasiye: 88/25.
597 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 346.
5% Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/174.
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aciklamalar1 incelenecek, klasik sarf anlayisiyla olan uyumu ve ayrigma noktalari

degerlendirilecektir.

[bnii’s-Sid’in dikkat cektigi onemli hususlardan biri, baz1 kelimelerin hem
isim-i mekan hem de isim-i zaman olarak kullanilabilmesidir. Ornegin, "#! "

kelimesini agiklarken su ifadeye yer verir:
oY) Ad) =5 g Ol s GsSas s gl e | dae O 5S il 1 A

“zIoall fetha ile: “zax " fiilinden tiireyen bir masdardir. Ayni zamanda

kisinin gidip ulastig1 yerin ad, yani isim-i mekandir.”*

Bu tanimlamada "z1,4" kelimesi hem "gitmek" fiilinin masdar1 olarak hem de
gidilen yer anlaminda kullanilir. Béylece kelime hem tiiredigi fiil ile anlam iliskisini

korur hem de baglamina gore farkli islevler iistlenebilir.

Benzer sekilde "&)<l" kelimesine dair ¢ok yonlii bir agiklama sunar:
plad gl 05Ky cdials gl & sl tgally L) I auasall sl sl
"l 1) 125 (e Dhaeae 05Ky en gl Ola

" &<l fetha ile: Bol miktarda “s_s v (bir tiir hayvan, genellikle ¢ol faresi)
bulunan yere verilen isimdir (isim-i mekdn). Aymi zamanda bahar mevsiminde
konaklanan yer anlaminda da kullanilir. Ayrica, bahar mevsimi anlamina da gelir.
Aynmi sekilde "ai<J" kelimesi, fiil anlamiyla baglantih olarak “&) — yerlesip kald1”

fiilinden tiireyen bir masdar da olabilir.5%

Burada "@2+" kelimesi hem bir mekan (konaklama yeri), hem bir zaman
(ilkbahar mevsimi), hem de "konaklamak" anlamindaki fiilin masdar1 olarak g¢ok
katmanl bir islev tasir. Bu ¢ok anlamlilik, Ibnii’s-Sid’in kelimelerin sarfi tahlilinde

baglamsal kullanim1 6ne ¢ikardigini gostermektedir.

Ibnii’s-Sid, "da 4" kelimesini 6rnek vererek ism-i mef il yapisina dair klasik

sarf anlayisini stirdiirtir:

M 13 Deedl) el Al e Jsaiall ad canalls Ja A

59 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/174.
600 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/189.
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("Jasal"_damme ile: “umadl &ia i ifadesinden tiireyen bir ism-i mef aldiir;

yani “hasir1 dokudum” anlaminda kullanilir.)®*

Burada "J=3%" kelimesi, "dokumak" anlamindaki fiilden tiireyen bir ism-i
mef*0l olup, klasik Arapga’da nesnenin fiile maruz kalmasi esasina dayanan bir
mantikla aciklanir. Bu kullanim, Ibnii’s-Sid’in fiil kdklerine bagl yapilar iiretme

egilimini ve bu yapilarin sarf ilmindeki geleneksel anlamina bagl kaldigini gosterir.

Ibnii’s-Sid’in agiklamalari, Arap dilinin tiiretim sisteminde ¢ok islevlilik
ilkesine verdigi 6nemi gdsterir. Ona gore, bir kelime yalnizca tek bir tiirev kalibina
ait olmayip baglama gore cesitli sarfi islevler kazanabilir. Nitekim "a2)<" gibi
kelimelerin hem isim-i mekan, hem isim-i zaman hem de masdar olarak
kullanilabilecegini belirtmesi, onun sarf ilmini sadece kurallarla sinirlt bir yap1 olarak
gormedigini; bilakis baglam, kullanim siklig1 ve anlam genisligi gibi dilsel unsurlarla

zenginlesen bir sistem olarak degerlendirdigini ortaya koyar.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin ism-i mekéan, ism-i zaman ve ism-i mef*dl
kavramlarina yaklasimi, klasik sarf anlayisini hem teyit eden hem de onu baglamsal
esneklikle tamamlayan bir ¢izgide yer alir. Ozellikle kelimenin baglama gore
iistlendigi islevlerin cesitliligini fark etmesi, onun dilsel sezgi giiclinii ve gozlem
derinligini ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle, Batalyevsi'nin agiklamalar1 sadece sarf
kurallariin bir tekrar1 degil, ayn1 zamanda bu kurallar1 yorumlayan, esneten ve

anlam bilimsel temellerle destekleyen 6zgiin katkilardir.

2.3.6. Yabanc1 Kokenli Kelimelerde i1l Uygulamasi

Ibnii’s-Sid’in sarf anlayisinda dikkat ¢ceken yonlerden biri, Arapcaya sonradan
girmis yabanci kokenli kelimelere de sarf kurallarini uygulamasidir. Ozellikle
Farscadan Arapcaya gecen ve Hz. Omer doneminde askerlerin ve maas
alacaklilarinin isimlerinin yazildigi defter/kiitik anlaminda kullanilan ") sal1"602

kelimesine dair yaptig1 ¢oziimleme bu agidan 6rnek teskil eder:
Lo LS cels oY1 glsll i (3a2diag slor ¢(lgd alealy cpall aipe amel aud zolgll

...”5}&5” C_\.\AJ ue; j‘jﬂ C_Iu)ﬁ ‘O:’)fj'l b)éa..na:\ g._'géj 40:1}‘}3 ldaan ‘,53 e@i}é Lﬂh ‘_AL de .\.@lﬁ

601 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 2/188.
602 {bn Manzir, Lisdnii’l-’Arab, 13/166.
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Ibnii’s-Sid burada, kelimenin orijinal formunun "¢)3" oldugunu ve Arapgaya
gecerken i‘lal kurali uyarinca ilk vav harfinin, dncesindeki kesranin etkisiyle ya’ya
doniistiigiinii belirtir. Ancak tesgir (kiiciiltme) ve cem* (¢ogul) formlarinda ( ,Cx 39
sl sd) asil sekil olan vav tekrar goriiniir. Bu doniisiim, sarf kurallarmin yabanci
kelimelerde de isletildigini gosterir. Ayrica "Cust" seklindeki bir cemi kalibinin
mevcudiyeti, lehge farki ya da kullanim farkliligi sonucu dogabilecegini de

diistindiirmektedir.
Ibnii’s-Sid bu kelimedeki i‘1a] seklinin iki yonden istisna oldugunu belirtir:

Normalde idgam (iki harfin birlestirilmesi) durumunda harfin donlismemesi

gerekirken burada donlismiistiir.

Vav ve ya harflerinin birlikte kullanim1 ve ses yapisina etkisi bakimindan da

klasik kaidelere tam uymamaktadir.®®

Bu aciklamalar, Ibnii’s-Sid’in sadece Arapca kokenli kelimelerle degil,
Arapgalastirilmis kelimelerle de ciddi morfolojik ¢oziimlemeler yaptigini ve bu yolla

sarf ilminin kapsamin1 genislettigini gostermektedir.

2.3.7. Miifred-Cemi Arasindaki Sarfi Yapi Degisimleri

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, miifred-cem formlar1 arasinda meydana gelen yap1
farkliliklarin1 yalnizca sekilsel bir donilisim olarak degil; koken, dizilim ve ses
ozellikleri dikkate alinarak degerlendirilmesi gereken bir sarfi sistem dahilinde ele
alir. "sLe&l - ¢ 5" gibi 6rneklerde tekil halde sonda, cogulda basta yer alan hemzenin
yer degistirmesi yalnizca harf diziliminin degismesi degil, anlam ve ses yapisinin da
farklilasmasi agisindan 6nem arz eder. Yine "Gyl - 28" ve "8 - (s 8" gibi rneklerde
de harflerin tertip sirasinin degismesiyle birlikte yapisal farklilik meydana

gelmistir.*%
Siir diline 6zgii "3 5" kelimesi, klasik formu olan " 5" yerine gegmistir.
Bu tiir siirsel kullanimlar1 da gdz oniinde bulunduran Ibnii’s-Sid, klasik gramer dis

sekli degisimlerin anlam ve yapi bakimindan nasil ortaya ciktigini1 aciklarken,

803 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/192.
604 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittdab, 2/258-259.
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" Y kelimesinin, "d9s¥in farkli bir tertip ile kullanildigi ve sadece edebi

metinlerde gectigi icin istisnal bir yap arz ettigini belirtir.®®

" S kelimesi, "o)JI" kokiinden tiiretilmis olup cogul yapi igerisinde harf
doniisiim kurallarina tabi tutulmustur. Iki hemzenin bir araya gelmesi sonucu biri
elif’e, ardindan ya’ya doniistiiriilmiistiir. Bu déniisiim, ibnii’s-Sid’in kiyas metoduyla
yaptig1 sarfi analizlerin O6rnegidir. Aymi sekilde, " 5" kelimesi de "4=3"nin ¢ogulu
olup kalb ve tasrif kurallarina gore sekillenmigtir.®

'

"ol a" kelimesi, "5 kokiinden tiireyen "5 seklindeki asli yapmin harf
diizenlemesiyle elde edilmistir. Burada ya ve vav harflerinin birlesimi, biri sakin
oldugu i¢in vav’in ya’ya cevrilip onunla miiddegam (kaynasma) olmaya yol agmistir.
Bu 6rnek, illetli harflerin birlesmesi durumunda uygulanan klasik sarf prensiplerini

gosterir. Benzer sekilde, "Ly kelimesi "z 553" kokiinden gelir. iki cim harfinin
birlesmesi ses agisindan agirlik dogurdugundan, son ¢cim harfi ya’ya cevrilip idgam

edilmis, ardindan ya da hafifletme amaciyla hazfedilmistir.®”’

Bu agiklamalar, Ibnii’s-Sid’in sarfin sadece fiil ¢ekimleriyle degil, isimlerin
cogul yapilarina iliskin sarfi kurallarla da yakindan ilgilendigini; bu kurallar siir dili,
kullanilirhik ve lafiz-anlam iligkisi cercevesinde degerlendirdigini ortaya koyar.
Ayrica, vezin (kalip), tertip (siralama) ve harf doniisiimlerinin Arapca kelime

yapisindaki esneklige ve dilin giizelligine olan katkisini da gozler oniine serer.

2.4. Nahiv ilmi (‘Ilmii’n-Nahv/Sentaks)

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, tarih ve biyografi kaynaklarinda 6zellikle nahiv
(sentaks) alanindaki yetkinligiyle 6ne ¢ikan bir dil alimidir. O, klasik kaynaklarda
“abadl /ocadl by [ cjaall 23 geklinde anilan Fas, Tunus ve Cezayir gibi
Kuzeybati Afrika iilkelerinde oldugu gibi, Misir, Sam ve Yemen gibi bolgelerde de

yaygin bigimde okutulan bazi temel nahiv eserleri lizerinde ¢aligmalar yapmigtir.®%®

695 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/259.

86 Batalyevsi, Serhu l-muhtdr min Liiziimiyyat Ebi’l-Ald el-Maarri, 436-437.
607 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 291, 1726.

608 K1ftl, Inbdhii r-ruvdt ’dla enbdhi’'n-niihdt, 2/1161.
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Bu cercevede, Ozellikle Endiiliis medreselerinde ders kitabi olarak okutulan®®
Zeccaci’nin - meshur el-Ciimel fi’'n-nahv adli eserine elestirel bir yaklasim
sergilemigstir. Eserde tespit ettigi eksiklik ve hatalar1 gidermek amaciyla Isldhu’l-
halel el-vaki‘ fi’l-Ciimel adiyla dikkat ¢eken bir serh kaleme almistir. Bununla
yetinmeyen Batalyevsi, ayni eserde yer alan sevahid (nahiv 6rnegi) siirleri agiklamak
tizere, ilk serhin tamamlayicis1 mahiyetinde el-Hulel fi serhi ebyiti’l-Ciimel baslikli

ikinci bir serh daha yazmistir.

Batalyevsi’nin, hakkinda 124 kadar serh yazildigi rivayet edilen,®® yasadig
donemde medreselerde temel ders kitabi olarak okutulan ve sohreti genis bir
cografyaya yayilan Zeccaci’nin el-Ciimel’i gibi bir eseri elestirmesi, ilmi ¢evrelerde
biliylik yanki uyandirmistir. Bu tutumu, onun hem ilmi cesaretini hem de nahiv
ilmindeki yiiksek diizeydeki yetkinligini ortaya koymustur. Bu sebeple Endiiliis’te
“0da¥) slas Wle”(Endiiliis nahiveilerinin onderi) ve “4idle 5 43l (s s>(zamaninin

nahiv allimesi) gibi unvanlarla anilmistir.®* Ote yandan Celaliiddin es-Siiyiti,

Bugyetu’l-vu ‘dt adli eserinde, Ibnii’s-Sid’in nahiv ilmindeki calismalarmi ¢ <ol
il agle ¢l BY” (nahiv ilimlerini okutmaya kendisini adamisti) ifadesiyle takdirle
kaydeder.®? Batalyevsi’nin ¢agdasi ve ayn1 zamanda 6grencisi olan Feth b. Hakan
da onun nahiv ilmindeki Gstinligiini, “<) e ¥y aalll 35l 08 aa 55« jeY) J) g 2555 407
(Irab ilminin en zor, en karmagsik meseleleri onun yaninda aranir; dil ve iraba dair
nadir ve kiymetli meseleler onun ilminde bulunur) soézleriyle ifade eder.®™® Ayrica
Eb(’l-Velid es-Sukendi, Ibnii’l-Muallim et-Tanci’ye hitaben yazdifi risalesinde,
Batalyevsi’nin doguda bir benzerinin olup olmadigini sorgulayarak su ifadeleri
kullanir: “Sizin nahivde Ebi Muhammed Ibnii’s-Sid ve onun telifleri gibi bir
benzeriniz var mi?”** Dolayisiyla onun nahiv/gramer ilmi gsohreti yalnizca

Endiiliis’le siirli kalmadigimi, dogu ilim gevreleriyle de kiyaslanabilecek diizeyde

oldugunu gosterir.

609 Abdulkadiri’r-rahim Heyti, Hasdisu mezhebi’l-Endeliisi en-nahvi (Bingazi: Cami’atu Hany{inus,
1993), 48; Sahabettin Ergiiven, “Endiiliiste Dil ve Nahiv Calismalar1”, Hitit Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 6/12 (Subat 2007), 15017.

810 Dayf, el-Medarisii 'n-nahviyye, 252.

611 Makkari, Nefhu 't-tib min gisni’l-Endeliis- 'r-ratib, 1/185, 4/72.

612 [bn Hakan, Kald 'idii’l- ‘ikyan, 192-193; Siiyti, Bugyetii'I-vu’dt fi tabakati’I-liigaviyyin ve 'n-nuhdt,
2/55.

613 Tbn Hakan, Kald 'idii 'I- ‘ikydn, 192.

614 {pn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 29.
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Batalyevsi’nin, Arap dil ilimleri icerisinde 6nemli bir yere sahip olan nahiv
alaninda bu denli 6n plana ¢ikmas1 dikkat ¢ekicidir. Bu nedenle, 6zellikle onun nahvi
yonii iizerinde ciddiyetle durulmali; miistakil eserlerinde yahut farkli ¢caligmalarinda
daginik bigimde yer alan nahivle ilgili gorisleri sistemli bi¢imde incelenmelidir. Bu
cergevede, onun Basra ve Kife nahiv ekollerine yaklasimi, tesekkiil siirecindeki
Endiiliis nahiv ekoliine katkilari, benimsedigi nahiv yontemi ve gramer ilmine
yaklasimi gibi konular etraflica ele alinmalidir. Ayrica onun goriislerinin sonraki
nahivciler lizerindeki etkisinin de incelenmesi ilmi portresinin tam anlamiyla ortaya

koymak ag¢isindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

2.4.1. Basra ve Kiife Nahiv Ekollerine Yaklasimi

Tevaif-i Miilik ve Murabitlar doneminde Endiiliis’te nahiv c¢alismalarinda
dikkat cekici bir olgunluk seviyesi gozlemlenmistir.*”> Bu donem, Basra ve Kife
nahiv ekolleri acisindan oldukg¢a verimli bir ilmi zemin sunmus; Endiiliislii dil
alimleri ise her iki ekol arasinda mukayeseye dayali tercihlerde bulunarak

kendilerine 6zgii ilmi yaklagimlar gelistirme imkani elde etmislerdir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi de, Endiiliis’iin énde gelen dil ve nahiv alimlerinden
biri olarak bu ilmi ortamda segici, elestirel ve i¢tihada dayali bir tavir benimsemistir.
Sadece tek bir ekoliin goriisleriyle yetinmemis; Basrali ve Kifeli alimlerden
aktardig1 goriisler arasindan dogru bulduklarini tercih etmistir. Kaleme aldigi tiim
eserlerde, nahiv, lugat ve sarf alanlarina dair meseleleri islerken, farkli goriislere
sahip olmalarina ragmen basta Basra ve Kife ekollerinin temsilcileri olmak iizere
onceki dil alimlerinin goriiglerini gz ardi etmemis; bu goriisleri degerlendirme,

karsilastirma, tartisma, elestirme veya birini digerine tercih etme yoluna gitmistir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, Basrali nahivcilerden 6zellikle Sibeveyh, Ahfes,
Kutrub, Ebi Amr el-Cermi, Mazeni, Miiberred, Zeccac ve Sarafi gibi onde gelen
isimlerden sik¢a alintilar yapmis; onlarin goriislerine biiylik dlgiide meyletmis ve

bir¢cok noktada desteklemistir.

815 Heyti, Hasdisu mezhebi’l-Endeliisi en-nahvi, 20; Said b. Abdullah el-Bisti, el-Heydtu’l- 'ilmiyye fi
‘asri  Miiliiki’t-Tevadif  ve’l-Endeliis (Riyad: Merkezu’l-Melik Faysal li’l-buhusi ve’d-dirasati’l-
Islamiyye, 1993), 571.
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Nitekim  “ibtida”  (Miibteda/Haber) konusuna iligkin olarak su

degerlendirmede bulunur:

“Nahiv alimleri, miibteda ile failin hangisinin 6nce geldigi konusunda ihtilaf
etmislerdir. Bazilarina gore, fail onceliklidir. Bu goriisii savunanlar, Sibeveyh’in el-
Kitab adli eserinde fail ve ona bagli meseleleri, miibteda ve habere dair konulardan
once ele almasini delil gosterirler. Onlara gore, miibteda faile benzedigi i¢in merfu
olur. Bu goriis, Ebii’l-Kasim ez-Zeccaci tarafindan da benimsenmistir. Diger bir grup
ise miibtedanin failden Once gelmesi gerektigini savunur. Onlara gore, fail
miibtedaya benzedigi i¢in merfu olur. Bu ikinci goriis sahipleri, Sibeveyhi’nin su
ifadesini delil getirirler: ‘Ismin ilk hali miibteda olmaktir. Raf, nasb ve cer gibi
amiller miibtedadan sonra gelir. Bu yaklagim, Ibnii’s-Serrac’m el-Us#l’deki ve Ebd
Ali el-Farisi’nin el-Idah’taki goriisleriyle ortiismektedir. ibnii’s-Sid bu ihtilafa dair
degerlendirmesinde soyle der: ‘Bana gore en dogru olan, miibtedanin failden dnce

gelmesidir. Bu da Ibnii’s-Serrac ve el-Farisi’nin benimsedigi tertibe uygundur.”®

Benzer sekilde, “masdar” (fiil kokii) meselesine dair yaptig1 aciklamada da

Basralilarin goriisiine dayandigini su sekilde ifade eder:

“Masdara bu ismin verilmesi, fiilin ondan tiiremesinden dolayidir. Fiil,
masdardan dogdugu i¢in ona ‘kaynak’ anlaminda <<l denmistir. Bu, Basralilarin
masdarin fiile asil oldugu yoniindeki goriislerinin en 6nemli delillerinden biridir.
Eger masdar, fiillden tliremis olsaydi, bu isimlendirme anlamsiz olurdu. Buna
karsilik, Kdufeliler ise fiilin asil oldugunu, masdarin ise ondan tiiredigini

savunurlar.”®’

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Basrali alimlere meyilli bir tavir sergiledigi
acikca goriilmektedir. Ancak bu yoOnelimi, s6z konusu alimlerin goriislerini
elestirmekten onu alikoymamuistir. Sibeveyh, Esmai, Zeccaci ve Sicistani gibi otorite
kabul edilen isimlerin goriislerini bir¢ok kez tartismaya acmis ve cesitli itirazlarda

bulunmustur.

Ornegin Asmai, “sJSI" kelimesini hemzesiz olarak telaffuz eder ve su

beyitle delillendirir:

616 Batalyevsi, Kitdbu I-hiilel fi 1slahi’l-halel min kitabi’l-Ciimel, 144-145, 147.
817 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/79.
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by JIS s 2% g oyl 13

“Kederler seni sardiginda, bil ki onlar ya yorgun (gii¢siiz) ya da ¢abucak
gecip giden dertlerdir”.

Ancak Ebl ‘Ubeyde bu kelimeyi hemzeli “. I seklinde okur ve su beyti
delil getirir:

Jlalaall SIS adie

>

“Onun gozii, dikkatle bakan bir gozlemcinin goziidiir.’

Ibnii’s-Sid, bu baglamda dogru gériisiin Ebi Ubeyde’ye ait oldugunu belirtir.
Ona gdre, “598 &S&” (korumak anlaminda) ifadesi bu kokten tireyen anlamlari
dogrular. Asmai’nin aktardigi beyit ise hafifletilmis bir telaffuz icerdiginden delil

niteligi tasimaz.**®

Benzer bir sekilde, Asmai “3”kelimesinin rd’sini1 fetha ile okuyarak bunun
bir masdar oldugunu, “¥3”seklinin ise ‘kap’ anlaminda 6zel isim oldugunu ileri

siirer. Ebli ‘Ubeyde ise bu iki goriisii ters sekilde ifade eder. ibnii’s-Sid, bu ihtilafa su
sekilde agiklik getirir: “iki goriis arasinda orta yol en dogrusudur: ‘%5 (fetha ile)

masdardir; ‘¥3(kesra ile) ise isimdir. ‘Kap’ anlaminda ise her iki telaffuz da

caizdir.”’®?

Ibnii’s-Sid, Kutrub’un Kitdbu I-Miiselles adl1 eserini elestirmis; ZeccAci’nin
el-Ciimel adli eserinde gordiigli bazi yanlislar1 tashih etmis ve su agiklamayi
yapmustir: “Ebii’l-Kasim ez-Zeccaci, ‘Isim miibteda olur ve su dért unsurla haber
verilir: bir isimle, bir fiil ve ona bagh fail-mefllle, bir zarfla veya bir climleyle’
demistir. Bu taksim hatalidir. Zira fiil ve faili climle kategorisinden ayirmistir. Oysa
dogru tasnif soyledir: miibteda, ya bir isimle, ya bir zarfla, ya da bir ciimleyle haber

alir.”’620

Basra dil okulunun 6nemli alimlerinden olan Cermi’nin (6. 225/840) fiil
tanimina da itiraz eden Ibnii’s-Sid, onun “fiil, tA-1 te’nis-i sakinenin uygunlukla yer

aldig1 kelimedir” seklindeki taniminmi soyle elestirir: “Bu tanim dogru degildir. Zira

618 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/98.
619 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 822.
620 Batalyevsi, Kitdbu 'I-hiilel fi 1slahi’I-halel min kitdbi’l-Ciimel, 150.
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taacctib fiillerine ta-1 te’nis gelmez. Halbuki bu kelimeler de fiildir ve Basralilarin bu

konuda ittifaki vardir.”®%

Ibnii’s-Sid’in Kifeli alimlerden yaptig1 rivayetler ise daha sinirlidir. Bunlar
arasinda Kessai, Ferra, Se’leb, Hisdm ed-Darir (6. 209/824) ve Muaz b. Miislim el-
Harra gibi isimler yer alir.?* Bazi1 goriislerini dogrudan aktarirken, ¢ogu zaman bu
goriisleri elestirerek sunar. Ornegin: Zeccaci, “lewl) i iSeull &SI ciimlesinde
“lgul ) kelimesinin sadece mecriir veya mansib olabilecegini, merfii olamayacagini
ifade eder. Buna karsilik Ibnii’s-Sid, Kifelilerin bu kelimenin merfii olabilecegini
savundugunu aktarir: “Cilinkii burada takdiri bir haber vardir. Yani, ‘bas da
yenmistir’ (JsSke lewl, 32) ya da ‘basimi da yemistir’ (4l Ll Ja) anlamu
kastedilmistir.” Bu yaklasim, Ebl Cafer b. Nuhas tarafindan el-Mukni* adl1 eserinde

de zikredilir.5%

Kifelilerin baz1 temel nahiv tariflerini de reddetmistir. Ornegin: “Kessai ve
Ferra, ‘fiil zamana delalet eden kelimedir’ derler. Bu tanim yanlistir. Ciinkii bu

tanim, zaman zarfi olan kelimeleri de kapsar.” ¢

“Kessai, ‘isim sifattir’ der. Ferrd, ‘isim, ya tenvin alir, ya izafe olur, ya da
elif-lam’ alir der. Hisdm ed-Darir ise ‘isim, basinda ba harfi bulunan kelimedir’
gorlisiindedir. Bu tiir tariflerin hicbiri ismin hakiki tanimi sayillamaz. Bunlar ancak

tasvirdir; tanimlayici 6zellikleri ifade eder ama sinir koyan birer ‘had’ degildir.”¢*

Bu tiir kars1 ¢ikislara dair ornekler 6zellikle Kitdbu’l-hulel fi islahi’l-halel

adli eserinde ayrintili bigimde ele alinmigtir.5%

Ibnii’s-Sid, eserlerinde ¢ogu zaman Basra ve Kife ekollerine ait goriisleri
karsilagtirmali  bigcimde sunmus, kimi zaman ise tercihini belirtmeyerek
degerlendirmeyi okuyucuya birakmistir. Nitekim Araplarin 441 deve icin ekmek,

u=aall ise meyvedir” sozinii Oornek verirken Basralilarin sadece “0=23 (fetha ile)

621 Batalyevsi, Kitabu I-hiilel fi 1slahi’I-halel min kitabi’I-Ciimel, 72.

622 Batalyevsi, Kitabu I-hiilel fi 1slahi’I-halel min kitabi’I-Ciimel, 61-63.

623 Batalyevsi, Kitabu 'I-hiilel fi 1slahi’I-halel min kitabi’I-Ciimel, 200-201.

624 Batalyevsi, Kitabu I-hiilel fi 1slahi’I-halel min kitabi’I-Ciimel, 72.

825 Batalyevsi, Kitdbu 'I-hiilel fi 1sldhi 'I-halel min kitdbi’l-Ciimel, 61-62.

626 Batalyevsi, Kitdbu I-hiilel fi 1slahi’l-halel min kitabi’l-Ciimel, 71, 76, 92, 125, 146, 149, 206, 208,
209.
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kullanimini caiz gordiigini, Kafelilerin ise buna ek olarak “(«=ss” (damme ile)

kullanimini da kabul ettiklerini aktarir. %7

Yine Kifelilerin, cesur ve girisken kimseler igin “_ilia | (ilia | (3" seklinde

farkli kullanimlara yer verdigini, Basralilarm ise dammeli sekli (Uilid)

benimsemedigini kaydeder.®*®

Bunun yaninda “4<dll” kelimesinin anlami hakkinda da farkli goriisleri
siralar: Ebi Ubeyde ve Ferra’ya gore “yiiziin 6n kism1”, Esmai’ye gore “yiizlin {ist
bolgesi”, Ebl Zeyd’e gore “burun ve ¢evresi”, Sabit’e gore ise “gdzyasinin yanaktan

aktig1 yer”dir.®*

Bu 6rnekler, Ibnii’s-Sid’in farkli nahiv ve lugat ekollerinden goriisler alip
onlar titizlikle degerlendirdigini gostermektedir. Onun bu yontemi, Sevki Dayf’in
(1910-2005) ifadesiyle, Bagdat nahiv ekoliiniin karakteristik yaklagimini yansitir.
Dayf bu hususta sdyle der: “Endiiliis’te, 6zellikle Tevaif-i Miilik doneminde nahiv
ve dil ¢alismalar biiylik gelisme gostermistir. Endiiliislii nahivciler, Basrali, Kifeli
ve Bagdath alimlerin goriislerini bir araya getirerek, ozellikle Ebt Ali el-Farisi ve
Ibn Cinni gibi Bagdatli alimlerin katkilarin1 da bu yapiya eklemislerdir. Bu anlayzs,
gerekcelendirme yogunlugu ve yeni goriislere aciklik bakimindan Bagdat metodunu

zenginlestirmigtir.”*°

Ibnii’s-Sid, bu goriislerini hem dogrudan isiterek (semi‘ yoluyla) hem de
dolayli yollarla (nakli olarak) elde etmistir. Sema® yoluyla rivayette bulundugu
isimler arasinda hocasi Ebii’l-Fazl el-Bagdadi, Ebii’l-Kasim Abdu’d-Daim b. Merzik
el-Kayrevani ve agabeyi Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Sid yer alir.®**

Dogrudan isitmeden (bila sema‘) naklettigi dogulu dil ve nahiv alimleri

arasinda ise Halil b. Ahmed, Sibeveyh (ki ondan c¢okca aktarmis ve goriislerini

827 Batalyevsi, Zikrii'I-fark beyne’l-ahrufi’l-hamse ve hiye’'z-zd’ ve'd-dad ve’z-zdl ve’s-sdad ve’s-sin,

257.

628 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/513-514.

629 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1047.

830 Dayf, el-Meddrisii'n-nahviyye, 292-293.

631 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/312; Ibn Beskuval, es-Sila fi tdrihi eimmeti’l-
Endeliis, 401; Tbn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 24.
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genisleterek aciklamistir), Ahfes, Zeccaci, Kutrub, Cermi, Miiberred, Ibnii’s-Serrac,

Ferra, Se’leb, Eba Ali el-Farisi ve Ibn Cinni bulunmaktadir.32

Ibnii’s-Sid’in bu alimlerden yaptig1 nakillerde genellikle isnad ve kaynak
gostermeye Ozen gostermesi, onun ilmi titizligini ve gilivenilirligini agik¢a ortaya

koymaktadir.

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin nahiv ilmindeki yaklasimi, onu Endiiliis dilciligi
icerisinde 0zglin ve miistakil bir konuma yerlestirmektedir. Basra ve Kife ekollerine
dair aktarimlari, sadece bir ekolii taklit etmekten ibaret kalmamus, her iki gelenekten
gelen goriisleri karsilastirmali olarak ele alip kendi ilmi siizgecinden gecirme
yoniinde bir tavir sergilemistir. Bu tutum, onun nahiv ilmini pasif bi¢imde aktaran bir
sarih degil; meseleleri tahlil eden, degerlendiren ve gerektiginde otoritelerin
goriiglerine itiraz etmekten c¢ekinmeyen bir mictehid dil alimi oldugunu
gostermektedir. Ele aldigi konularda goriis ayriliklarimi titizlikle incelemesi, bazi
durumlarda tercih belirtmeden okuyucunun kanaatine birakmasi ve bu siiregte
kaynak kullanimindaki 6zen, onun ilmi giivenilirligini ve metodolojik ciddiyetini
acikca ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle Batalyevsi, sadece Endiiliis nahiv gelenegini
degil, klasik Arap dil diislincesini de derinlikli bigimde kavrayan ve doniistiiren

onemli bir sima olarak degerlendirilmeyi hak etmektedir.

2.4.2. Endiiliis Nahiv Ekoliine Katkilar:

Endiiliis’te nahiv ekoliiniin tesekkiil siireci, sadece Basra ve Kife
geleneklerinin aktarimindan ibaret olmayip bu iki ana ekoliin teorik birikimlerinin
yerel ihtiyaclar dogrultusunda yeniden yorumlanmasini da kapsamistir. Bu ¢abanin
ilk onciilerinden biri olan es-Santemeri, Ibn Mada’’nin ifadesiyle, nahivde iigiincii
dereceden illetleri bile islemeye varan derinligiyle bu siirece yon vermistir. Ardindan
gelen Ibnii’t-Tarave (6. 528/1134) ve Ibnii’l-Bazis gibi alimler, dogu ekolleri ile
Endiiliis arasinda bir koprii kurarak serh, hasiye ve tenkit gelenegini
zenginlestirmislerdir. Bu ilmi atmosfer i¢inde yetisen Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi,
Endiiliis’teki nahiv ¢aligmalarinin ilmi diizeyini daha da ileriye tagimistir. Onun,
Zeccaci’nin el-Ciimel’ine yazdig1 serh ile nahvi birgok problemi ele aldigi eseri el-

Mesa'il ve’l-ecvibe, Basrali ve Kifeli alimlerden istifade etmenin yani sira, Bagdat

832 Batalyevsi, Kitdbu 'I-hulel fi 1sldhi’l-halel min kitdbi’l-Ciimel, 60-63.
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ekoliiniin ¢ok yonlii metodolojisini de igeren bir sentez niteligindedir. Ozellikle Ebi
Ali el-Farisi ve ibn Cinni gibi Alimlerin yontemlerinden etkilenmesi, Endiiliis’te
gelisen nahiv diisiincesinin sadece aktarima dayali degil, ayn1 zamanda igtihada agik
ve elestirel bir zeminde yiikseldigini gostermektedir. Boylece Batalyevsi, yalnizca
kendi cagmin degil, Endiiliis nahiv ekoliiniin kurucu kusaginin en dikkat ¢ekici
simalarindan biri hiline gelmistir.®®* Onun etkisi, daha sonra Ibn Mada’ ve ibn ‘Usfir
gibi alimlerde de gozlemlenebilecek olan elestirel, yorumlayici ve sistem kurucu

yaklasimlarin habercisi olmustur.

2.4.3. Karmasik Nahiv Meselelerine Esnek Yaklasim

Tesekkiil siirecinde Batalyevsi’nin Endiilis Nahiv Ekoliine yaptigi
katkilardan biri de nahvin problemli ve karmasik meselelerinde sergiledigi esnek
yaklagimidir. Batalyevsi’nin, nahvin karmasik meselelerinde sergiledigi esnek
yaklagim, onun yalnizca teorik degil, ayn1 zamanda didaktik bir kaygi tasidiginm
gostermektedir. Ozellikle harflerin (edatlarm) birbiri yerine kullanimiyla ilgili
tartigmalar, nahivciler arasinda ciddi ihtilaflara neden olmus ve bu baglamda
Batalyevsi’nin yaklasimi One ¢ikmustir. Konuya dair tartismalardan biri, “)”
edatinin  “&<” yerine, “S’nin “%” yerine veya “Je”nmn yerine kullanilip
kullanilamayacagina dairdir. Batalyevsi, bu meselede ne Basralilarin kesin reddini ne
de Kifelilerin mutlak kiyasla caiz goriislinii benimser. Onun yaklagimi, bu tiir
kullanimlarin ancak sema ile sabit olmasi halinde kabul edilebilecegi, aksi halde

genellestirilemeyecegi yoniindedir.**

Ormegin, “u) ol & (Zeyd'e dogru yiiriidiim) ifadesinde “)” edati mecaz
yoluyla “a<” (Zeyd ile birlikte) anlaminda kullanilmak istenirse, bu kiyasla degil
sadece dilsel rivayetle kabul edilebilir. Ayn1 sekilde, “s e & %3 (Zeyd, Amr’dadir)
ibaresinde “4”nin “a<” (birlikte) anlamina gelebilmesi, ancak sema’ ile sabit olmus

orneklerde gecerlidir.®*® Nitekim sairin su misra1 6rnek olarak zikredilir:

A<n A o 75l

633 Dayf, Tarihu’l-edebi’l-’Arabi, 8/96-97.
634 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittdb, 2/262-264.
635 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittib, 2/263.
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“Kollarimi Berke ile birlikte kaldirdi.” (burada & edati, & anlaminda

kullanilmistir)

Benzer bicimde, “x) 2 &) <" ifadesinde “2”nin “~” yerine gecmesi gibi
kullanimda da semai sahitlik olmaksizin bu anlam yiiklenemez. Bu konuda 6rnek

olarak su beyit verilir:
déjwjju‘wdbds‘sls{uﬁe;)d\@ yiadad

“Deniz, tizerimizde dalgaland, biz de onu gectik — derinligine ve ¢camuruna

ragmen.”
(«® burada b anlaminda kullanilmigtir. )3

Bu tiir Ornekler, Batalyevsi’nin dilin kullaniminda kati kurallara
saplanmaksizin, fakat ilmi dikkatle semai Orneklere yaslanan bir yaklasim
gelistirdigini gostermektedir. Onun goriisiine gore, boyle tartigmali ifadelerde kiyas
yoluyla genelleme yapilmasi, dilin istikrarin1 bozar. Fakat diger yandan, her 6rnegi
“ il 3 5 pafsiir zarureti” ile agiklamak da zorlama olur. Bu sebeple, en dogru tutum
bu tiir kullanimlarin sema ile sinirli oldugunu kabul etmek ve her bir 6rnege ayrica

bir tevcih getirmektir.%’

Bu yaklasim, Batalyevsi’nin teorik sorunlara ¢oziim arayan bir nahivci
oldugunu, dolayisiyla Endiilis nahiv ekoliiniin tesekkiiliinde diistinsel derinlik

kazandiran 6nemli bir sahsiyet oldugunu acikga ortaya koymaktadir.

2.4.4. Tleri Siirdiigii Oznel Nahvi Gériisleri

Batalyevsi’nin tesekkiil siirecinde Endiiliis Nahiv Ekoliine yaptig1 katkilar
yalnizca metodolojik ve dgretici kolaylastirmalardan ibaret degildir; onun katkilar
ayni zamanda nahiv sistematigi i¢inde dogrudan “kural/s2=8 tegkil edecek nitelikte
baz1 goriisleriyle de 6ne ¢ikar. Bu yoniiyle Batalyevsi, klasik nahiv kurallarina
baglilig1 elden birakmaksizin, birgcok meselede yerlesik goriislere karsi elestirel bir
tutum gelistirmis ve bazi konularda tek basina savundugu alternatif goriislerle dikkat

cekmistir. Bu goriislerin bir kismi daha sonra Ibn ‘Usfir ve ibn Malik gibi

6% Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/263.
837 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/264.
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Endiiliis’iin 6nde gelen dilcileri tarafindan da benimsenmis, boylece Endiiliis nahiv
ekolliniin igtihat ve yenilikgi damarimi besleyen oOnemli yap1 taslarindan biri
olmustur. Asagida basliklar halinde sunulan bu meseleler, Batalyevsi’nin dilin
kurallarin1 yeniden diisiinme cesaretini, kiyas ve sema arasinda denge kurma yetisini
ve 0zgiin bir nazari ¢erceve insa etme kabiliyetini agikca gostermektedir.
1. " A" Edatinin Ciimleleri Baglamak Uzere Atif Harfi Olarak Kullanilmasi
Nahivcilerin genel goriisiine gore “As” edati, miifredi miifrede atif yapar.
Ancak Batalyevsi, bu konuda gelenekten ayrilarak “s” nin ciimle ile climle

arasinda da atif icin kullanilabilecegini savunur. Bu gériisiinii, Imrii’l-Kays’a ait su

beyit lizerinden temellendirir:
sl 55 o Sl g * s OS5 8 gy i
“Onlarla birlikte gece yiiriidiim, ta ki binekleri yorulup tiikeninceye kadar,

hatta soylu atlar bile artik dizginlerle yonlendirilemez hdle gelinceye dek.”

13

Burada Batalyevsi, “asbae JS (hayvanlarinin yorulmasi) ifadesinin, © &
#¢" (onlarla gece yliriidiim) climlesine “*>” harfiyle atfedildigini sdyler. Dolayisiyla

«J<¥ fiilini merfl olarak okur.63®

2. inne ve Benzerlerinden Olan “J& Harifine Dair Gortisi

Nahiv alimlerinin ¢ogunlugu, “S” edatinin dort anlamda kullanildigini kabul
eder ve bu anlamlardan biri de tesbih (benzetme)dir. Bu gériise gore, rnegin " 1a) (S
Al / sanki Zeyd bir arslandir" ifadesinde “4& edat, Zeyd ile aslan arasinda bir

benzetme kurar.

Ancak Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi bu genel goriisten ayrilarak dzgiin bir tahlilde
bulunur. Ona gére “OlS” edati, ancak haber cimid (miistak olmayan) bir isim
oldugunda tesbih anlami tasir. Yani <Al 15 Z’;@”gibi bir ciimlede bu tesbih/benzetme
anlami gecerlidir. Fakat eger haber miistak (tiiremis, sifat-fiil veya fiil gibi) bir unsur

ise, 0 zaman “35” edat1 tesbih degil, zan ve ihtimal bildirir; yani "<il" veya "Cus

(zannettim / vehmettim) gibi anlamlar kazanir. Bu baglamda &rnegin “al 13 e

638 Abdullah b. Yisuf ibn Hisdm en-Nahvi, Mugni 'l-lebib ’an kiitiibi’l-e 'Grib, thk. Mazin el-Mubarek
- Muhammed Ali Hamdullah (Dimagk: Daru’l-fikir, 1985), 171-172; Celaliiddin Abdurrahm Siiyti,
Hem’ii’l-hevami’ fi serhi Cem’i’l-cevami’, thk. Abdulhamit Hindavi (Ka&hire: el-Mektebetii’t-
Tevkifiyye, ts.), 3/214; Dayf, el-Meddrisii'n-nahviyye, 295.
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climlesini Batalyevsi tesbih anlaminda degil, zan anlaminda degerlendirir. Ona gore
bu ciimle, “Zeyd’in ayakta oldugunu saniyorum” anlamma gelir. Cilinkii Zeyd’in

“ayakta durmas1” kendi fiilidir ve bir varlik, kendisiyle benzetilmez.

[bnii’s-Sid’in bu goriisii, Zeccaci ve Kifeliler gibi bazi dogulu nahivcilerin
yaklagimiyla ortiismektedir. Bu goriise ayrica Ibn Tarave de katilmistir. Onlarin
tiimii, haberin miistak olmasi halinde tesbih anlaminin miimkiin olamayacagni,

burada zannin kastedildigini savunmuslardir.®*

3. Isaret Isimlerinin Miisarun leyhle Olan Iliskisi

Cogu nahiv alimi - basta Sibeveyhi olmak iizere - isaret isimlerinden sonra
gelen isimlerin (musar ileyh) isaret ismine sifat oldugunu savunurlar. Buna gore
“JA5l 13 &55a / bu adamla karsilastim™ 6rneginde, “Ja 5 lafzi, “I%” isaret isminin

sifat1 (&) olarak degerlendirilir.

Ancak Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi bu goriise katilmaz. Ona gore, bu tiir
kullanimlarda “Jd> " gibi miisar ileyh isim, isaret zamirinin sifati degil, onun ¢ —hc

Ok 1dir. Yani “1%” lafz1 belirsiz, “d>_V” ise onu agiklayan miibeyyin unsurdur.

Ibnii’s-Sid bu goriisiinii desteklemek igin klasik nahivcilerin su prensibini
delil getirir:

MOl 8 ) A i aelsall (B ) Calae™ (Camid isimlerde atf-1 beyan,
mistak isimlerdeki sifat gibidir.) Bu kaideye gore, bir lafiz miistak (sifat tiiretilmis)
degilse, ona sifat getirilemez; onun camid olan agiklayici bir beyan unsuru gelir ve

bu da “atf-1 beyan” olur.®?
Ibnii’s-Sid’in bu goriisii, sonraki Endiiliis nahivcileri iizerinde etkili olmus ve
ozellikle Ibn Usfar el-Isbili ile Ibn Malik et-TA’1 gibi Aalimler bu gbriisii

benimseyerek onun ¢izdigi metodolojik hatt1 takip etmislerdir.®**

639 fbn Hisam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ‘an kiitiibi’l-e’darib, 253; Siyati, Hem ii’l-hevami’ fi serhi
Cem’i’l-cevami’, 1/486; Ebl Hayyan Endelsi, et-Tezyil ve t-tekmil fi serhi kitdbi’t-Teshil, thk. Hasan
Hindavi (Dimagk: Daru’l-kalem, 2024), 5/15.

640 Batalyevsi, el-Mesdil ve’l-ecvibe, 1/378.

641 [bn Hisam en-Nahvi, Mugni’l-lebib ’an kiitiibi’'l-e 'drib, 742; Dayf, el-Medadrisii 'n-nahviyye, 295.
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4, Zamir ile Atf-1 beyan/Sifat iliskisi

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi, nahivde yaygin olarak kabul goren bir goriise karsi
cikarak, zamirler (sahis zamirleri) iizerine atf-1 beyan yapilamayacagini savunmustur.
Ayni sekilde, zamirlere sifat da getirilemeyecegini belirtir. Bu yaklasimiyla o,
Sibeveyh ve ¢ogu Basrali nahivciye muhalefet etmektedir. Ornek olarak su Kur’an
ayeti ele alinir: { & 15321 3 4 5l L Y) 248 & )y "Ben ancak bana emrettiklerini

onlara s6ledim: Allah’a ibadet ediniz®*2"

Bu ayette gecen "4 1sue) ()" ciimlesi bazi nahivcilere gore, "4 zamirinin
aciklamasi olarak atf-1 beyan kabul edilmistir. Ancak Batalyevsi bu yorumu
reddeder. Ona gore: Zamir iizerine atf-1 beyan yapilamadigi gibi zamir {izerine sifat
da getirilemez. Ciinkii zamir mahiyeti geregi zaten marifedir; agiklama veya
nitelendirme kabul etmez. Dolayisiyla, soz konusu ayette gegen o harfi masdariyye
(mastarlik) degil, tefsire yoneliktir. Yani "sOylenen seyin aciklamasidir", yoksa
zamirin beyam degildir. Batalyevsi bu yaklasimiyla, sonraki alimlerden Ibn Malik et-
Ta’1 tarafindan da benimsenmistir. Ibn Malik, et-Teshil adli eserinde bu goriisii
desteklemistir.5*

5. “L” Edatinin Anlam Degiskenligi ve Kullanim Amaglar

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, “W” edatnin bazi kalip ifadelerdeki islevine dair
Ozgiin bir goriis ortaya koymustur. O, “W” nin bu gibi yerlerde yalnizca zaide anlami
tasimadigina, aksine baglama gore ta’zim (yiiceltme), tehkir (kiigiimseme) veya

tenvi‘ (cesitleme) gibi 6zel anlamlar ifade ettigine dikkat ceker. Ornekler: « ¢4 ;&
aiil 5028 Bu ifade tizerine Batalyevsi soyle der: Buradaki “%” edati ta’zim igindir.
Yani: “Cok biiyiik bir mesele ugruna Kasir’in burnu kesilmis olmali.” Ayn sekilde
Kur’an’daki su ifadeleri de bu baglamda degerlendirir: {43aiile Blaii} ¢ £26552 G agasad)
Bu ayetlerde gegen “W” da, yine ta’zim igindir. Yani “ne biiyiik bir olay, ne biiyiik bir

sarip kaplama!” seklinde anlamlandirilmalidir.

842 Maide, 5/117.

64 Muhammed b. Adullahb Ibn Malik, Serhu Teshili’l-fevdid, thk. Abdurrahman es-Seyyid -
Muhammed Bedevi el-Mahtin (Hecer li’t-tibA’a ve’n-nesr, 1990), 3/320; Ibn Hisdm en-Nahvi,
Mugni’l-lebib 'an kiitiibi’'l-e’arib, 739; Dayf, el-Meddrisii 'n-nahviyye, 295.
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Diger taraftan, “L ke cuhel gibi ifadelerde “W” tahkir icindir: Yani
“degersiz bir bagis verdim” gibi. Burada “W”, verilen seyin kiigiikliigiinii vurgulamak

i¢in kullanilmastir.

Ayrica, “b Mxd il / L L <y’ gibi ifadelerdeki “W” ise tenvi
(cesitleme) maksadi tasir. Yani “herhangi bir tiirden bir dovme / bir fiil

gerceklestirdim” anlamindadir.

Bu degerlendirmesiyle Batalyevsi, “W” edatimin tek yonlii olarak
“zdide”sayilmasini elestirir. Onun bu goriisii, 6zellikle ibn ‘Usfiir tarafindan da
benimsenmis ve sonraki dil alimlerince desteklenmistir. Boylece “W” edatinin
kullanim alanlarina dair zenginlestirici ve baglama duyarli bir perspektif

sunmustur.®**

6. Miibteda’nin Takdim/Tehri ile ilgili Tartisma

Klasik nahiv kaynaklarinda, miibteda ile haberin yer degistirmesi bir baska
deyisle haberin miibteda iizerine takdimi veya miibtedanin haberden sonra gelmesi,
belirli gramer sartlarina bagl olarak caiz goriilmiistiir. Nahiv alimleri, bu tiir takdim
ve te’hir islemlerinde 6zellikle “iltibas” (anlam karisikligl) olusmamasi sartin1 6ne
stirmislerdir. Buna gore, haberin miibtedadan 6nce gelmesi bazi durumlarda anlamin

karigmasina yol agabileceginden dolay1 sinirli kabul edilmistir.

Ancak Batalyevsi, bu konuda klasik goriislerden ayrilarak daha serbest bir
yaklagim gelistirmistir. Ona gore, haberin once ya da sonra gelmesi anlami bozmaz
ve her iki durumda da muhataba gerekli bilgi ulastirilmis olur. Yani onun goriisiine
gore, maksat muhatabin bilgiye ulasmasiysa, kelime diziliminin sabit bir sekle

indirgenmesi gerekmez.

voan

Bu baglamda, Batalyevsi su beyiti 6rnek olarak verir: " sl sludll
(Kadinlarin en kotisii: ‘el-Bahétir’dir.) Bu beyitte yer alan “clwill 53 jfadesi
Batalyevsi’ye gore miibteda, “ sl ise haberdir. Fakat o, bu yapinin tersinin de
(yani “slaall 55 sl geklinde) anlam bozulmadan miimkiin oldugunu belirtir. Onun
anlayigina gore bu tiir ciimlelerde yapisal esneklik miimkiindiir ve takdim-tehir

meselesi anlamin agikligina zarar vermez.

644 Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil fi serhi kitabi't-Teshil, 3/122; SiiyGti, Hem u’l-hevami’ fi serhi
Cem’i’l-cevami’, 1/1354; Dayf, el-Meddrisii'n-nahviyye, 295.
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Bu goriis, onun nahivdeki kolaylastirici ve didaktik yoniinii bir kez daha
gostermektedir. Ciinkii anlami bozmadan climle kurmanin farkli yollarin1 kabul

etmek, dil 6grenimini ve kullanimini kolaylastiran bir yaklagimi temsil eder.*

7. “<&2add’ Fiilinin Gegisligi (miite‘addiligi) Hakkinda

Klasik nahiv anlayisinda ““=es” (duydum) fiilinin gegislilik durumu, yani bir
ya da iki mef'le miite‘addi olup/olmamasi konusunda farkli yaklasimlar soz
konusudur. Bu konuda geleneksel goriis, “—=ew” fiilinin yalnizca bir mef*ile gegisli
oldugudur. Nitekim c¢ogunlugu olusturan nahiv alimleri, bu fiilin ardindan iki
mansib (nesne/mefil) isim geldigi durumlarda, bunlardan ilkinin mef*l oldugunu;
ikincisinin ise hal (zarf-1 hal) konumunda oldugunu belirtmislerdir. Ancak bu goriis,
cogunlukla uygulamali olarak kabul edilmekle birlikte, fikhi ya da dilsel gerekceleri
acik bicimde belirtilmemistir.

Bu konuda farkli bir yaklasim ortaya koyan Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, nahiv
literatiiriine Ozglin bir katki yapar. Ona gore “<=e” fiili, duyulara (u+s>) iliskin
fiiller grubundandir ve bu tiir fiillerin dogas1 geregi yalnizca bir nesne alabilecegi
kabul edilmelidir. Zira “<=aw” gibi fiiller isitme, gdrme, tatma, dokunma gibi fiziki
duyulara dayanan eylemleri ifade eder. Bu fiiller, Batalyevsi’ye gore anlam geregi
yalnizca bir dogrudan nesneyle yetinirler. Batalyevsi burada 6nemli bir kiyas yapar:
Eger “<aev” fiili iki nesne alabiliyor olsaydi, bu durumda ya “e? (iki mefal alan
fiiller) gibi olurdu ya da “0%” (zanni anlamlar igeren fiiller) kalibina girmesi
gerekirdi. Ancak “c=ew” duyusal ve tek yonlii bir eylem ifade ettigi i¢cin bu

kaliplardan higbirine girmez. Dolayisiyla bu tiir fiillerde ikinci nesne olarak goriilen

unsur, ya hal olur ya da bir miifret mef*l lizerinden baska bir tiir zarf gorevi goriir.**

Bu goriis, hem nahiv sistematigine hem de anlam merkezli dil tahliline
dayandig1 i¢in dikkat cekicidir. Ayrica Batalyevsi’nin goriisii, daha sonra Endiiliis
gramercileri arasinda da benimsenmis ve Ibn Usfir gibi Aalimler tarafindan

desteklenmistir.

645 Batalyevsi, Resdil fi’l-liiga, 258; Endeliisi, et-Tezyil ve’t-tekmil fi serhi kitdbi’t-Teshil, 3/324;
Stiyati, Hem 'u’l-hevami’ fi serhi Cemi’[-cevami’, 1/1385.

646 Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil fi serhi kitabi’t-Teshil, 6/50; SiyGti, Hem u’l-hevami’ fi serhi
Cem’i’l-ceviami’, 1/545.
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8. “ &P Lafzinin Nida (Seslenme) I¢in Kullanimi

Nahivciler arasinda “s™ lafzmin nida (seslenme) edatlarindan biri olarak
kullanim1 6zel tartismalara konu olmustur. Genel kanaate gore, nida ile

kullanildiginda bu lafiz bazi 6zel yapisal kurallara tabidir: Mesela, " & & veya
" @ G gibi kullammlarda, “s” kelimesi nida harfi olan “L” ile birlikte gelir;

ardindan tenbih edati olan “Ww” yer alir; sonrasinda ise “J" takisiyla belirli hale

getirilmis bir isim (3 <0< vb.) yer alir.

Nahiv geleneginde bu yapinin tahlilinde genellikle su aciklamalar yapilmistir:
“s” lafz1, bir isim/’alem yerine gecerek munada marife olur ve bu yiizden merfi
olarak gelir. Ardindan gelen “&” harfi ya hazfedilmis bir muzafin yerine ge¢mistir
(yani bir izafet iligkisini telafi eder) ya da nida anlamini pekistirici bir unsur olarak
degerlendirilir. Sonrasinda gelen isim, “J” takisiyla belirli hale getirilmis bir sifat
olup, “s” lafzina nispet edilir. Dolayisiyla “clesy! i terkibi, nahiv agisindan izafet

yapisi gibi degerlendirilir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi ise bu geleneksel agiklamalara farkli bir bakis agist
getirir. Ona gore “s\” lafz1 bu tiir yapilarda miistak (tiiremis) bir kelime degildir.
Dolayisiyla geleneksel olarak onun sifatlandigi kabul edilen isimle arasinda izafet
iligkisi aranmasima gerek yoktur. Bu, lafzin anlam ve yap: itibariyle zamir gibi
dogrudan bir varliga isaret ettigini ve izafete ihtiya¢ duymaksizin nida ciimlelerinde

kullanilabilecegini ima eder.®¥’

Bu goriis, 6zellikle “s™ nun yapi itibariyle isim ciimlesinin bir unsuru olup
olmadig, izafet mi yoksa baska bir iligki mi tasidigi gibi teknik sorunlara ¢6ziim
arayan bir tutumu yansitir. Batalyevsi'nin bu tavri, onun dildeki kaliplar1 kat1 bigimde
yorumlamak yerine, islevsel yaklagimlarla yorumlamay:r tercih ettigini

gostermektedir.

9. Istisna Ciimlelerinde “i11a/ ¥’nin Tekrar1

Nahivciler, Arapgada “\jl”(illa) edatinin tekrarlandigi istisna yapilarinda, yani

“AIA Y] 1 ee V) 1) Y) B8 W gibi Orneklerde farkli goriisler ortaya koymuslardir. Bu

847 Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil fi serhi kitabi’t-Teshil, 2/50; SiyGti, Hem u’l-hevami’ fi serhi
Cem’i’l-cevami’, 2/50.
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tiir climlelerde bazi dilciler, istisnanin ya vurgulama amaciyla (te’kid) tekrarlandigini
ya da aralarindaki anlam iliskisine gore yorumlanmasi gerektigini sdylemislerdir.
Ozellikle Basrali nahivciler ve Kisai gibi dil alimleri, “illa/‘ﬁsl” ile yapilan her
istisnanin bir 6nceki unsura bagl oldugunu kabul etmislerdir. Bu anlayisa gore “/a&”

“I e dan “s_«c” ise “I " dan istisna edilmistir ve zincirleme bir yap1 olusmustur.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi ise bu konuda daha esnek ve kapsamli bir
degerlendirme sunar. Ona gore bu tiir istisna yapilarinda dort farkli irdb (nahivsel

analiz) yolu miimkiindjir:

Nasp (mansubluk) irabi yoluyla tiim Ogelerin istisna kabul edilmesi: Bu,

klasik goriisle uyumlu olarak istisnanin biitlin 6gelerde gegerli oldugudur.

Tim “miistesnd” unsurlarinin hal (zarfi vasif) olarak degerlendirilmesi:
Batalyevsi’ye gore, eger bu ifadeler (illa + isim) ciimlede miistesnd minh’tan sonra
gelmis ise bu sekliyle “sifat” gibi degerlendirilebilecek bir konumdaysa, onlarin hal
olabilecegi kabul edilebilir. Ciinkii “illa/¥!)” lafz1 her ne kadar genellikle istisna edati

olsa da, bazen vasif islevi de gorebilir.

flk “¥)” ile gelen ismin hal, ikinci “¥)” ile gelen ismin ise istisna olmasi: Bu

durumda, climlede anlam vurgusu ve tonlama buna gore sekillenir.

Ik ismin istisna, ikincisinin hal olmasi: Bu da Batalyevsi’nin kabul ettigi

anlam yonlerinden biridir.®*®

Bu ¢ok yonlii degerlendirme, onun kati kurallar yerine climle ig¢indeki
kullanim amacina ve baglama gore irdb yapilmasi gerektigini savundugunu ortaya

koyar.
10. “w” Edatimin “3*” Fiiliyle Kullamimindaki Tahlil
Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin nahiv meselelerine dair goriisleri, kimi zaman
Sibeveyhi'nin ¢izgisini takip etmekte, kimi zaman da ondan ayrilmaktadir. Bu
maddede, onun Sibeveyhi ile uyumlu oldugu bir konu ele alinmaktadir. Buna gore:
Arap dil alimlerinin biiyiik ¢ogunlugu, ““’edatmin “J8 (az oldu) fiiliyle
kullanildig1 zaman, bu edatin fiilin hiikmiinii ortadan kaldirdigini (desll e J2dll &iS))

648 Endeliisi, et-Tezyil ve't-tekmil fi serhi kitdbi't-Teshil, 8/273; SiiyOti, Hem u’l-hevami’ fi serhi
Cem’i’l-cevami’, 2/266; Dayf, el-Meddrisii'n-nahviyye, 295.
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yani fiilin normalde yapacagi irdbi yapamaz hale geldigini kabul etmektedir. Bu
durumda “W” edati, climlenin yapisim1 degistirerek yalnizca fiil climlelerine giris
saglar ve isim climlesine gelmez. Ancak bazi siirlerde, bu kurala aykir1 gibi goriinen
orneklerde, yani “Wi edat ve fiil birlesmesinden sonra fiil climlesi degil de isim
climlesi gelmis gibi goriinen kullanimlar bulunmaktadir. Nahiv alimleri bu 6rnekleri

siir zarureti (L=& 35 ») kapsaminda degerlendirmistir.

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi bu goriiste Sibeveyhi’yi takip eder ve “W’edatinin bu
tir kullanimlarinda esas olanin fiil ciimlesi oldugunu, isim cilimlesi seklindeki

orneklerin ise zartretle agiklanmasi gerektigini savunur.®#

11. Yalmiz Faili Bulunan Fiillerin Mechiil Yapilmas: Meselesi

Arap nahivcilerinin biiylik ¢cogunlugu - ister Basral ister Kifeli olsun - su

goriistedir:

Eger bir fiilin sadece faili varsa ve baska higbir tamamlayict unsuru (mef*al,

zarf, hal vb.) bulunmuyorsa, bu fiilin mechil (binaii’l-mechil) hale getirilmesi caiz
degildir. Mesela: “x) oda" (Zeyd oturdu) ciimlesinde yalnizca fail (Zeyd) vardir. Bu

ciimle, mechdl hale cevrilip “0d8” seklinde kullanilamaz. Aym sekilde * <)k
2)”(Zeyd kibar biri haline geldi / ince ruhlu birine doniistii) gibi ifadelerde de
mechil bina yapilamaz. Bu, Basral1 ve Kifeli dilcilerin ¢ogunlugunca kabul gérmiis

bir hiikiimdiir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi bu konuda da goriis bildirir ve “Bu tiir fiilleri meghdl
yapmak isteyenlerin en azindan bir mastar (fiil kokii) takdir etmeleri gerekir” diyerek

goriis beyan eder. Soyle der:

“Bu fiillerde mechll yapr miimkiin olacaksa, o zaman fiil bir mastar anlami1
igermelidir. Ciinkii fiil zaten mastara delalet eder. Bu ise Zeccaci’nin yaklasimidir.”
Bununla birlikte, el-Ferra gibi kimi dilcilerin ‘mechdl yap1 burada dogrudan bos
birakilmistir, bir sey takdir edilmesine gerek yoktur’ seklindeki agiklamasini hatal
bulur. Zira ona goére mechll bina bosluk kabul etmez; eger fiil yalnizca fail
barindirtyorsa ve baska higbir unsur yoksa, anlamda eksiklik dogar. Bu sebeple,

mechil yapilmak istenirse, mutlaka bir anlam destekleyicisi (6rnegin mastar) takdir

849 Dayf, el-Meddrisii'n-nahviyye, 294-295.
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edilmelidir. Ona gore %5 oda 6rnegindeki (s sayet mechul yapilirsa o4& olur. Ve
fail olan %) diistiikten sonra var olan meghul fiilin ((&) masdar1 olan o S4 naib-1

fail olur. Anlami: “Oturma yapildi” (oturuldu) olur.5*°

12. Cer Hirflerinden Birinin Digeri Yerine Kullanimi

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, "el-Iktidab fi Serhi Edabi’l-Kuttab" adli eserinde,
baz1 cer harflerinin (edatlarmin) digerlerinin yerine kullanilmasimin caiz olup
olmayacag@1 konusunu ele alir. Bu mesele nahivciler arasinda tartismali bir konudur.
Batalyevsi, bu konuda su tespiti yapar: “Bu babi, Kifelilerin ¢ogu caiz gormiis,
Basralilarin ¢ogu ise yasaklamistir. Fakat her iki goriis de iizerinde diisiinmeyi
gerektirir.” Bu ifadesiyle her iki u¢ yaklasima da ihtiyatla yaklagmakta, meseleyi ne

mutlak olarak reddetmekte ne de higbir sinir koymadan kabul etmektedir.

Batalyevsi’ye gore: Eger bu tiir edat degisimleri sartsiz ve kiyas yoluyla caiz
goriiliirse, ¢ok sorunlu sonuglar dogar. Ornegin: “x) ) <’ (Zeyd’e dogru
yiridiim) ciimlesi, “x) " (Zeyd ile birlikte yiiriidiim) anlaminda anlasilmak
istenirse, bu bir kiyasa dayanamaz. Yani ‘I’ yerine ‘a<’ kullanim1 seméi (rivayetle

sabit olmus) degilse gecersizdir.

Bu konuda ibn Cinni’nin "el-Hasd 'is" adli eserinde verdigi drnekleri aktaran

Batalyevsi, ayn1 zamanda kendi degerlendirmelerini de ekleyerek meseleyi ayrintili
bicimde tartigir. Soyle devam eder:“Bu tiir meseleleri, harflerin birbirine kiyasla yer

degistirmesini caiz goren bir dilci dahi kabul etmez. Ama bu kullanim bi¢imlerini
toptan inkdr eden de birgok ayette ve siirde gecen benzeri Ornekleri agiklamakta
zorlanacaktir.” Meselenin kritik noktas1 sudur: Bu tiir kullanimlarda kiyas yapmak
miimkiin degildir; ¢iinkii bu tiir ifadeler yalnizca sema ile sabit olmuslardir. Kiyasla
genellenemezler. Bu nedenle ne harflerin rastgele birbirinin yerine gegebilecegi iddia
edilmelidir, ne de siir zaruretli (idtirar) gibi bir mazeretle agiklanmalidir. Zira bu tiir
kullanimlar siirle sinirli degildir, nesir dilinde de yer bulur. Oyleyse, bu durumun
sema yoluyla sabit olan 6rneklerle sinirli oldugunu kabul etmek, bu tiir 6rneklerin her

biri i¢in ayr1 ayr1 yorum ve tevcih getirmek gerekir.

650 Bagdadi, Hizdnetii 'l-edeb ve libbii liibabi lisani’l-’Arab, 6/234-235.
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Nihai olarak Batalyevsi, bu konuda Basralilarin yaklasimini en giizel sekilde
ozetleyen kisinin ibn Cinni oldugunu ifade eder. Onun "el-Hasd ’is" adli eserindeki
aciklamalarin1 uzun uzun nakleder, ilave 6rnekler getirir ve meseleyi derinlemesine

tahlil eder.%>*
13. dilgl’ ve ‘M’ fsaret Zamirlerinin Miifredi Uzerine

fbnii’s-Sid el-Batalyevsi, ¢ogul isaret zamirlerinden olan ‘<> ve &V
kelimelerinin miifred karsiliklar1 hakkinda farkli bir goriis ortaya koymustur. Onun
bu konudaki degerlendirmesi su sekildedir: ‘<l > ve ‘@i kelimelerinin her biri,
tekil karsiliklart olarak ‘Y veya 4y’ geklinde kullanilabilir. Eger bu isaret
zamirleri miiennes i¢in kullaniliyorsa, bu durumda tekil karsihigi ‘<% olur.” Bu
aciklama, klasik nahiv anlayisinda genellikle ayrintili bicimde ele alinmayan bir
konuyu acikliga kavusturmakta; isaret zamirlerinin say1 ve cinsiyet bakimindan nasil
miifredlestirilecegine dair pratik bir 6l¢ii sunmaktadir. Bu yaklasim ozellikle tefsir,
belagat ve Arap dilinin semantik alanlarinda onemlidir. Zira zamirlerin uygun
miifred karsiliklar1  belirlenmeden metnin  anlam  biitiinliiglini  korumak
giiclesebilir.®>? Batalyevsi’nin bu katkisi, isaret zamirleri alaninda sistematik bir

mantik ¢ergevesinde diisiinen ilk isimlerden biri oldugunu gdstermektedir.

Batalyevsi’nin tesekkiil siirecinde Endiiliis Nahiv Ekoliine, nahiv sistematigi
icinde “kural (32=8)” teskil edecek nitelikte yaptigi katkilarin kiigiik bir bolimii,
bizzat kaleme aldig1 dzgiin eserler olan el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kuttdb ve Resdil
fi’l-liiga gibi metinlerden alinmistir. Ancak bu katkilarin biiylik cogunlugu, dogrudan
kendi eserlerinden degil; Ibn Cinni’nin el-Hasd is, Siiyati’nin Hem u’l-hevami , Tbn
Malik’in Teshilu’l-mendfi‘, Ebl Hayyan el-Endeliisi’nin hem et-Tezyil ve t-tekmil fi
serhi kitabi’'t-Teshil hem de Irtisifu’d-darab min lisdni’l-‘arab adli eserleri ile
Abdiilkadir el-Bagdadi’nin Hizdnetii’l-edeb gibi onu takip eden sonraki kusaklara ait

Oonemli nahiv kaynaklari tizerinden ulasilabilmistir.

Bu durum, Batalyevsi’nin yalnizca cagdaslar1 iizerinde degil, kendisinden
sonra gelen nahiv alimleri lizerinde de ciddi bir etki biraktigini, Endiiliis nahiv

geleneginin  sekillenmesinde kuramsal derinligiyle o6ncii bir rol oynadigim

61 ibn Cinni, el-Hasdais, 2/310; Batalyevsi, el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/262-263; Bagdadi,
Hizanetii'I-edeb ve libbii liibabi lisdni’l-’Arab, 1/137.
852 Ebli Hayyan Endeliisi, /rtisafu d-darab min lisani’l-’Arab, 2/976.
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gostermektedir. Diger taraftan, bu katkilarin mevcut dogrudan teliflerinden ziyade,
sonraki kusaklarin eserleri araciligiyla giiniimiize ulagmasi, daha 6nce de deginildigi
lizere onun kaybolmus yahut heniiz ortaya c¢ikarilamamis bagka bir¢cok eserinin

bulunabilecegini diisiindiirmektedir.
2.5. Belagat ilmi (‘Ilmii’l-Belaga)

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi, 6zellikle belagat ilmine dair miistakil bir eser telif
etmemistir. Ancak onun siir serhlerine dair kaleme aldig1 eserler incelendiginde, bu
metinlerde yer yer ilgili beyitlerin belagat yonlerine temas ettigi goriilmektedir.
Ayrica, kendisine nispet edilen siirlerde medih, vasif, gazel, hikmet ve ziihd gibi

klasik belagatin temel muhteva alanlarini isledigi dikkat ¢ekmektedir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, Ebii’l-Ala el-Maarri ve el-Miitenebbi gibi Arap
siirinin zirve isimlerinin divanlari iizerine serhler kaleme almis, bu calismalariyla
doneminin beldgat anlayisina 6nemli katkilarda bulunmustur. S6z konusu serhler,
klasik siirin mazmunlarmni, edebi sanatlarin1 ve beldgat agisindan tasidigi incelikleri
tahlil etmesi bakimindan dikkate degerdir. Bu yoniiyle Batalyevsi, sadece dil
kurallariyla ilgilenen bir dilci degil, ayn1 zamanda edebi zevki yiiksek, belagat yoni

giiclii bir ilmi sahsiyet sahibi olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Nitekim Batalyevsi’nin siirlerini klasik biyografi kaynaklardan derleyerek
inceleyen Sahib EbG Nicah’a gore onun 50 civarinda siirinden toplam 519 beyit
tespit edilmistir. Medih, vasif, mersiye, hikmet ve gazel gibi ¢esitli konular isledigi
bu siirlerinde aruzun ozellikle tavil, kamil, basit ve vafir gibi Olciilerine sik sik
bagvurmustur. Ender olarak ramel, miitekarib ve recez vezinlerini kullanarak aruzda

cesitliligi gdzetmistir.®*

Batalyevsi’nin Ibn Hayr el-Isbili’nin Fihrist’inde de gectigi iizere, onun siir
cesitliligi son derece zengindir. Ornegin o, dlen ¢ok sevdigi bir horoza mersiye
yazmis,** bu mersiyede, horozun sabahi bildiren o&tiisiine duydugu hayranlhig: dile
getirerek onun kaybiyla olusan derin hiizniinii sanatsal bir sekilde aktarmistir. Ayrica

Hz. Peygamber i¢in yazdig1 bir kasideyi Medine’ye gondermis,®*> bu kasidesinde

653 Eb Cinah, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi haydtuhu menhecuhu fi'nahvi ve liigati si ruhu, 91.
854 {bn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 370; Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l- ‘Arabi - Siir, 5/80.
855 ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 515.
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Restlullah’a derin bagliligini ve 6zlemini etkileyici tesbihlerle ifade etmistir.%*® Bir
baska 6rnek ise Mekke’ye duydugu 6zlemi dile getiren siiridir. Bu siirde Batalyevsi,
Kabe’nin ulviyetini, hac ibadetinin heyecanini ve mukaddes diyara ulagma arzusunu

kuvvetli duygularla ve etkili belagat sanatlariyla terenniim etmistir.®>’

Bunlarin yaninda Batalyevsi’nin nahiv meselelerine dair didaktik bir siiri
oldugu da bilinmektedir. Bu siir, onun dilbilgisi konularindaki yetkinligini siirsel bir
tslup araciligiyla gosterdigi nadir 6rneklerden biridir.®*® Ayrica onun hikemi-felsefl
muhtevali siirlerinde, beldgat yoniinden ince tesbihlere, tevriye ve cinas gibi sz
sanatlarina yer vererek derin diisiinceleri estetik bir bicimde sundugu goriiliir.®>®
Batalyevsi’nin bu siirlerinde, Miitenebbl ve Maarri’nin tesiriyle sectii sz
sanatlarin1 ve ahenk unsurlarini basariyla kullanarak kendi edebi yoniinii olusturdugu

acikea fark edilmektedir.

Batalyevsi’nin nesri de en az siirleri kadar belagat yoniinden zengin
orneklerle doludur. Onun, Ebi’l-Al’a’nin  Sakfu’z-zend’ine  yazdigi  serh
caligmasinda, beyitlerde gecen lafizlarin belagat bakimindan hangi anlami
giiclendirdigini, tesbih, isti’ara, mecaz, icaz, kindye, tibdk ve mukéabele gibi hangi
s0z sanatiyla oriildiiglinti incelikle agiklamistir.®® Bu serhlerde Batalyevsi, belagatin
onemli bir unsuru olan beyan ve bedi‘ sanatlarini ayrintili sekilde ele alarak 6rnek
beyitlerle yorumlamis, donemin belagat anlayisina kendi katkisini sunmustur. Nesir
orneklerine bakildiginda, onun belagat bilgisiyle harmanlanmis, agik ve akici bir
tislup benimsedigi, ifadenin giiciinli vurgulayan mecaz, istiare ve tesbihleri titizlikle

kullandig1 goriiliir.®%*

Batalyevsi’nin siirlerinde goze carpan énemli bir yon, onun belagat sanatiyla

hikmet ve felsefeyi birlestirme konusundaki ustaligidir. Felsefi ve hikemi unsurlar

656 Makkari, Ezhdru r-riydd fi ehbari el-Kadi I'yad, 3/148-149.

857 Ebti Abdillah Muhammed b. Safiyyiddin Muhammed b. Hamid el-Katib el-isfahani Imadiiddin el-
Katib, Haridetii’l-kasr ve ceridetii’l- ‘asr (es-Samile, 1421), 2/929-930; ibn Hakan, Kald 'idii’l- ikyan,
199-200; Makkari, Ezhdru r-riydd fi ehbdr el-Kadi I'ydd, 3/147-148; Batalyevsi, Si’ru Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi, 124-1217.

8% Siiyiti, el-Esbdh ve 'n-nezdir fi’n-nahv, 194-200.

659 Batalyevsi, el-Heddik fi 'I-metdlibi’l- 'aliyeti’I-felsefiyeti’l- ‘avisa, 69-70.

660 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 30, 102, 103, 104, 107, 108, 125, 128, 131, 151, 175, 203,
220-221, 229, 25-251, 522-523.

661 ibn Hakan, Kald idii’l- ikydn, 197-196; Batalyevsi, Kitdbu'I-hiilel fi isldhi’l-halel min kitdbi’l-
Ciimel, 57-58; Senterini, €z-Zehira fi mehdsini ehli’l-Cezira, 6/896.
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bazi beyitlerinde yer almis,*® bu yoniiyle Ebii’l-Ala el-Maarri’nin etkisinde kaldi1g1°%
acikca goriilmiistiir. Genglik yillarindan itibaren hem Miitenebbi hem Maarri’nin
siirlerinin  g6lgesinde bilylimiis olmasi,®® onun belagat anlayisint ve dil
kullanimindaki estetigini bigimlendirmistir. Nitekim onun yazdig1 siirlerdeki
konulart ele alis bigimi, bu iki biiyiik sairin segtigi s0z sanatlarini, tegbihleri ve ahenk

unsurlarini 6rnek alan bir tavri yansitir.

Biitiin bu yonleriyle Batalyevsi, klasik Arap belagat anlayisini Endiiliis’iin
entelektiiel ortaminda yeniden yoguran, dilin tiim inceliklerine vakif bir alim-sairdir.
Siir ve nesri, dilbilimsel ve estetik bir biitiinliik igerisinde ele alis tarzi, onun belagat

ilmindeki konumunu gii¢lendirmistir.

Simdi de Batalyevsi’nin Beldgat’in/Arap edebiyatinin ii¢ ana bdliimleri olan
Meani, Beyan ve Bedi’ konularina dair eserlerinin daginik yerlerinde yaptigi belagi

degerlendirmeler ii¢ ana baslik ile ele alinacaktir.

2.5.1. Meani

Klasik Arap belagat literatiiriinde Meani ilmi, su sekilde tanimlanir: “Arapga
bir soziin, mukteza-y1 hale (iletisim baglaminin gerektirdigi duruma) uygun bi¢gimde
nasil kullanilacagini 6greten ilim.”*®* Bu tanim, s6ziin anlam bakimindan etkili ve

yerinde kullanilmasini esas alan meani ilminin temel islevini ortaya koyar.

Sekkaki’nin meshur eseri Miftdhu’l- ‘ultim’un tigiincli boliimiinde ele alinan

meani konulari genel hatlariyla su bagliklar altinda toplanabilir:

1. Haber ve Talep: Bildirme ve istem ifadeleri arasindaki farklar ile bu iki

kategorinin dilsel 6zellikleri.®®

2. Haberi isnadin muhatapla iliskisi: Haber ciimlesinin, muhatabin zihinsel
durumu (zihnin bos olmasi, siiphe tasimasi ya da inkar halinde bulunmasi) dikkate

aliarak farkli bigimlerde kurgulanmasi.®®’

662 Batalyevsi, Si ru Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, 39.

663 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1429.

%4 Ibn Hayr, Fihristu Ibn Hayr el-Isbili, 504.

665 Muhammed b. Abdurrahman Celaluddin el-Kazvini, el-Idah fi ‘uliimi’l-beldga, thk. Muhammed
Abdulmiinim Hafaci (Beyrut: Daru’l-cil, ts.), 1/52.

666 Sekkaki, Mifidhu 'l-uliim, 165-166.

867 Sekkaki, Mifidhu 'l-uliim, 168-169.
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3. Isnad ve Yap: Unsurlarinin Durumu: Miisned ile miisnediin ileyh’in
(yiklem ve yiliklemin isnad edildigi 6zne/unsur) cesitli halleri; bunlarin hazfedilip
edilmemesi, nekre ya da marife oluslari, takdim (6ne alma) ve tehir (geriye birakma)

gibi dizimsel islemler; ayrica bu tercihlerin altinda yatan belagi gerekgeler.%®

4. Fiil ve Fiile Bagli Unsurlar: Fiilin anlami, baglami ve ona baglh 6gelerin

kullanim bigimleri.®®°

5. Fasl ve Vasl: Climleler veya climle pargalar1 arasinda irtibat kurulmasi

(vasl) ya da bu irtibatin kesilmesi (fasl) ve bunlarin anlami etkileyen yonleri.®”°

6. Icaz ve Itnab: S6ylemin kisa ve 6z olmasi (icaz) yahut ayrintili ve genis
tutulmasi1 (itndb); bu iki anlatim tarzinin goreceli nitelikleri ve kullanildigi

baglamlar.®”

7. Kasr: Anlamin siirlandirilmasi; kasrin tiirleri, uygulanma yollar1 ve ifade

ettigi vurgu bi¢imleri.®”
8. Talep Tiirleri ve Islevleri:

e Temenni, istifhdm, emir, nehiy ve nida gibi bes temel talep sekli; bu yapilarin
dilsel araglar1 ve islevleri.®”

e Talep yapilarina yiiklenen belagl amaglar: Soziin asli anlamindan c¢ikarak
farkli anlamlar ifade etmesi. Ornegin; taacciib (hayret), inkar, istibtd’

(gecikmenin yadirganmasi) gibi dolayli anlam katmanlar1.®”

Sonug olarak, meani ilmi; Arap dilinin s6z dizimsel ve anlamsal yapisinin,
iletisim baglamina uygun bi¢imde nasil insa edilecegini konu edinir. Bu yoniiyle
yalnizca dilbilgisel dogrulugu degil, ayni zamanda sdylemin etkili ve maksada uygun

olmasini da temin etmeye yonelik bir ilim dahdar.

868 Sekkaki, Miftahu 'l-ulim, 170-175.

889 Sekkaki, Miftahu 'l-uliim, 205, 224, 225.

870 Sekkaki, Miftahu 'l-ulim, 248-252.

871 Sekkaki, Miftahu l-ulim, 277, 280, 281, 283.

672 Sekkaki, Mifidhu’l-ulim, 288.

873 Sekkaki, Mifidhu’l-ulim, 307, 308, 318, 320, 323.
674 Sekkaki, Mifidhu l-uliim, 113, 315, 316, 323.
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Meani Konularma Dair Degerlendirmelerden Bazi Ornekler su sekilde verilebilir:

1. fcaz-Hazf

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, kaleme aldig1 eserlerin farkli bdliimlerinde icaz-
hazf, temenni, ta‘acciib, hazf-kasr ile takdim-tehir gibi meani ilminin bazi konularina

dair degerlendirmelerde bulunmustur.

fcaz-1 Hazf, anlatimda anlami bozmadan bir kelime veya yapinin
hazfedilmesiyle yapilan belagat sanatidir. Anlam, hazfedilen unsurun baglamdan
veya karineden anlasilmasiyla tamamlanir. Ornegin, "edea G5 4 & ) alsj"e7s
Burada hazfedilen kelime muzaf olan "Juw" kelimesidir. Anlami: “Allah yolunda

gerektigi gibi cihad edin”dir.5”

Batalyevsi, Ebii’l-Ala el-Maarri’nin Saktii’z-Zend divanindaki “ z 522 e &aY 5
1333 M) ... beytini serh ederken “ % z 55) & ifadesini “,a) z 500 Jie 00 yani “Ay
bur¢larina benzer yiiksek yerlerden” seklinde okur. Batalyevsi, bu okumada
metinden diistiriilen “Ji” kelimesinin kasitli oldugunu ve bu diisiirme sayesinde
beyitte hem anlamin yogunlagsmasini saglayan icdz hem de bir hazf (s6zciik ¢ikarma)

sanatinin uygulandigini agikga belirtir.5”’

Bu tahlilinde Batalyevsi, muzaf (Ji) kelimesinin iizerinden meani ilminin
"icaz" sanaati gibi temel belagi bir konusuna dikkat ¢gekmistir. Boylelikle o, beyitteki
belagat inceliklerini ortaya koyarken meani ilminin nazari esaslarini da uygulamali

bi¢cimde sergilemistir.
2. Miisned-Miisnediin ileyh Baglaminda Takdim-Tehir

Takdim-tehir, Arap dilinde bir climledeki 6gelerin - 6zellikle miibteda ve
haberin - yerlerinin degistirilmesiyle yapilan edebi bir sanat tiirlidiir. Bu degisim,
bazen anlami giiglendirmek, bazen de soyleyise ahenk katmak amaciyla tercih edilir.
Batalyevsi, bu sanatin siirde ve nesirde nasil kullanilabilecegine dair agik ornekler

sunar. Batalyevsi,

“ilall eluall B (Uadll Jlad ol als cJlaall Gl jual cuie”

87 Hac, 22/18.
676 Kasim - Dib, “Ulimii’I-beldga el-bedi” el-beydn el-me’ani’, 359.
677 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 175.
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“Ben ‘oda perdeleri ardinda yasayan, iffetli kadinlari’ kastettim,; ama ‘kisa adiml,
kisa boylu, koti huylu kadinlari’ degil.” beytinde “slLall 54” ifadesini miibteda,
“ s kelimesini ise haber olarak kabul eder. Fakat bu siralamanin tersi, yani
“eloall 54 sl geklindeki kullanimin da anlam bakimindan gegerli oldugunu ifade
eder. Bu Ornekte, takdim ve tehirin sadece lafzi bir degisiklik olmadigini, aym

zamanda mana agisindan da kabul edilebilir bir degisim oldugunu ortaya koyar.®”®

Batalyevsi’nin bu aciklamasi, onun takdim-tehir sanatini bir anlam
golgelemesi veya hata unsuru olarak degil, edebi bir tasarruf imkani olarak
gordiiglinii gostermektedir. Ciimle 6gelerinin yer degistirmesiyle olusan bu yapi,
metne hem ifade esnekligi hem de ahenk kazandirma islevi gorebilir. Bu yoniiyle,
onun yaklasimi, takdim-tehir sanatinin belagi ve nahvi yonleriyle birlikte

yorumlandig1 dikkate deger bir 6rnektir.

3. Kasr

Kasr, Arap belagatinda bir hiikmii belirli bir 6zneye tahsis etmek veya diger
thtimalleri dislayarak yalnizca bir anlami vurgulamak i¢in bagvurulan 6nemli bir
meédni sanatidir.®? Bu sanat tiiri, hem anlami sinirlandirma hem de vurguyu
yogunlastirma islevi goriir. Terim olarak, s6zde lafzi ya da manevi tasarruflarla
gerceklestirilen bu sanat, 6zellikle nefiy (olumsuzlama) ve istisnd (istisna) gibi

yapilar araciligiyla islerlik kazanir.

Kasr sanatia &rnek olarak su ciimle verilebilir: ")els ¥) %) W" / Zeyd ancak

bir sairdir.

Bu 6rnekte, Zeyd’in yalnizca sair oldugu vurgulanmakta, bagka sifatlara sahip
oldugu ihtimali dislanmaktadir. Yani hiikiim sadece "sairlik" wvasfina tahsis

edilmistir.

Bu baglamda, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin divan serhleri, dzellikle de Serhu
Sakti’z-zend adli eserinde kasr sanatina dair onemli edebi degerlendirmeler yer
almaktadir. Nitekim, Ebli’l-Ala el-Maarri’ye ait su beyitte gecen yapi iizerinden

Batalyevsi bu sanat1 6rneklendirmektedir:

678 Batalyevsi, Resdil fi 'I-liga, 2007, 258; Endeliisi, et-Tezyil ve t-tekmil fi serhi kitabi't-Teshil, 3/1324;
Stiyati, Hem "ii’I-hevami’ fi serhi Cemi’[-cevami’, 1/1385.

679 Ahmed b. Ibrahim Hasimi, Cevdhiru’I-beldga fi’l-medni ve l-beyani ve'l-bedi’, thk. Yasuf Siimeyli
(Beyrtt: el-Mektebetii’l-’asriyye, ts.), 165.
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il e V) 53 lar * 13y Lay DU 5l Filaay

“Karanligin zifti gibi simsiyah bir deve; iizerinde uyuzdan bir iz goriinmez,

valnizca damarlarimin gectigi yerler harig. "¢

Bu beyitte kasr sanati, Arap belagatinda klasik olarak kullanilan nefiy +
istisna (sliiuY) + 4ill) yontemine gore gerceklestirilmistir:

n

e Nefiy (olumsuzlama): "&a L 12 W" - Onda higbir uyuz izi goriinmedi.

e [stisna (istisna): "énii &5 ¥)" - Yalnizca eger kayislarinin izleri disinda.

Bu yap1 aracilifiyla, devenin viicudundaki izlerin uyuz hastalifina bagh
olmadigi, aksine eger kayislarinin biraktigi izler oldugu agikca vurgulanmaktadir.
Sair burada, gercekte hasta olmayan bir devenin sadece goriintii itibariyle yaniltici
bir izlenim verdigini, ancak bu goriiniimiin dogru anlasilmasi gerektigini ifade eder.

Kasr sanatiyla, anlam daraltilir ve izlerin kaynagi net bigimde tahsis edilir.

4. Talep (Temenni)

Temenni, Arap belagatinda gerceklesmesi zor ya da miimkiin olmayan bir
seyin dilekte bulunur gibi arzu edilmesidir. Bu tiir ifadeler, meani ilminin “talep
(«lklly” baghgr altinda degerlendirilir. Temennide amag, eylemi gergeklestirmek

degil, sozle bir arzuyu ifade etmektir.%!

Temenni sanatinda ¢ogunlukla “<w” (keske) edati kullanilir. Ancak bazi
durumlarda, “<” edat1 lafzen zikredilmese bile, anlam olarak temenni ifade eden

beyitlerde miikadder (6rtiik/zimni) < bulundugu kabul edilir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, bu meseleye dair yaptig1 bir degerlendirmede,
Kiiseyyir Azze (6. 105/723) diye bilinen bir saire nispet edilen su beyiti 6rnek olarak
zikreder:

clid e 5 e Jiay ¥ ST B Lo gl il

“Keske disi devem (sevdigim) Azze’nin yaminda zayif bir ip ile baglansa,

i3]

sonra da o ip kopsa ve deve kaybolarak orada kaliverseydi.

680 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1529.
681 Celaluddin el-Kazvini, el-Idah fi uliimi’l-beldga, 3/52.
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Beyitte "<u" lafzen zikredilmistir. Ancak beytin devaminda geldigi ve
dogrudan "<ul" ile baglamayan ikinci beyitte de temenni anlami siirdiigii igin, bazi
alimler o beyitin baginda miikadder bir "<d" bulundugunu kabul eder. Batalyevsi de
bu goriisii destekleyerek, beyitler arasinda anlam biitiinliigiinii korumak igin

mukadder temenni edatinin varligin1 dikkate alir. S6z konusu Onceki ikinci beyit

sudur:
s Jadll b 2 i * e by oy K GG
“Iki ayagi olan biri gibiydim: biri saglam, oteki zamamn darbesiyle fel¢
olmus.”

Bu beyitte dogrudan "<u" gecmemekle birlikte, Onceki beyitteki agik
temenniye baglandigi ve ayni duygusal soyleyis iginde yer aldigi i¢in, burada "<l
edatinin miikadder oldugu kabul edilir. Bu yoniiyle beyit, talep tiirlerinden

“temenni”ye dair belagi bir sanat 6rnegi olarak degerlendirilir.

5.Taacciib

Taacciib, bir seyin alisilmisin disina ¢ikmasi karsisinda insanin iginde
duydugu hayret ve hayranlik duygusudur.®® Klasik Arap dilinde bu duygu, genellikle
“Jadl L (Ne de biiyiik bir sey!) ve “4 Jadl (Ne ... bir seydir!) gibi kiyasi (kurala
bagl) kaliplarla ifade edilir. Ancak bununla birlikte, sema’1 (6rfi, kalip dis1 ve
ornekle sabitlenmis) kullanimlarla da taacciib ifade edilebilir. Ornegin, “Wlle 853 4
ifadesi (Ne miikemmel bir alimdir, Allah onun ilminden bereket versin!) bu tiir
sema’] taacclibe Ornektir.®® Taacciib, belagat ilimlerinden Meani igerisinde "talep
(«l)" bagligr altinda degerlendirilir.®® Ciinkii burada, hayranlik ve takdir igeren bir

duygunun muhataba aktarilmasi s6z konusudur.

Batalyevsi, “taacciib” sanaatina dair pek bir degerlendirme yapmadan 6rnek

olarak su beyti verir:

Uk O s pilanil il * 2687 35051 558 Q) 1)

%82 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel, 1431, 3.

683 Halil b. Ahmed Ferahidi, el-Ciimel fi 'n-nahvi, thk. Fahreddin Kabave (Samile, 1995), 78.
884 Hasimi, Cevdhiru’l-beldga fi’l-medni ve l-beyani ve’l-bedi’, 69-70.

885 Kasim - Dib, “Ulimii’l-beldga el-bedi” el-beydn el-me’ani’, 310.
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“Sen onlarin iginde elbisesi en temiz olan bir as¢i gibisin; erkekler

kisladiginda ve yemek istaht arttiginda. "*%

Siirde gecen “Cun IG5 a«-mm\ it (Sen onlarin arasinda, yemek yapanin
gomlegini en ¢ok beyazlatan kisisin) Buradaki “beyazlatmak” ifadesi, bir degim olup
un ve hamur islerinde yemek pisirenin gémleginin beyazlasmasi anlamina gelir. Yani
kisi o kadar cok yemek pisirtmis ve dagitmistir ki, pisirenin elbisesi unla bembeyaz

olmustur.

Batalyevsi, herhangi bir degerlendirme yapmadan “taacciib” sanaatina dair bu
Ornegi verdigine gore sairin olaganiistii bir durumu ifade ettigine baglanabilir. Zira
siirdeki anlatima gore; Kis vakti insanlarin aglikla miicadele ettigi, herkesin yemege
muhtac oldugu bir ortamda, bir kisi 6ne ¢ikiyor ve tiim pisirme yiikiinii istleniyor,
herkesi doyuruyor. Bu siradan bir davramis degildir. Bu davranisa ancak

taacclib/hayret edilebilir. Bu da zimni/gayr-1 kiyasi bir taacciib ifadesi olur.

Ozet olarak: Burada acik bir ta‘acciib lafz1 (=8 ... vb.) yoktur, ama zimni

(ortiik) ta“acciib vardir.

"k JU Hw adlaiil &8 ifadesi: Olaganiistii bir comertlik drnegini vurgular. Bu
derece ikramda bulunan birine hayranlik bildirilir. "Sen onlarin arasinda en ¢ok
yvemek pisirenin elbisesini beyazlatan kisisin!" demek, aslinda "Sen ne yiice
comertlik sahibisin!" demenin dolayli bir yoludur. Ote yandan bu &rnekte ayni

zamanda kinaye de vardir.

2.5.2. Beyan

Klasik eserlerde Beyan Ilmi, “Bir anlamin farkli agiklik derecelerine sahip
yollarla ifade edilmesini 6greten ilimdir”®’ gseklinde tanimlanir. Daha agik bir ifade
ile bu ilim, tegbih (benzetme), mecaz/istiare (mecazli anlatim), kindye (ima yoluyla
anlatim) gibi sanatlar aracilifiyla ayn1 mananin farkli isluplarla nasil daha etkili

sunulabilecegini gosterir.

686 Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel, 1431, 22.
887 Ali b. Muhammed Seyyid Serif Ciircani, et-Ta 7ifdt, thk. Komisyon (Beyrit: Daru’1-kiitiibi’l-
ilmiyye, 1983), 156.
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O halde genel hatlartyla Beyan konulari: Tesbih, Mecéaz ve Kinaye diye iice
ayrilir. Isti’dre ise mecdzin bir boliimii olup onun iginde ele alinir. Bazi
kaynaklarda hakikat da beyan ilminin bir tiirli olarak ele alinsa da aslinda beyan, bir
kelimenin gercek anlamda kullanilmasi1 demek olan hakikatle ilgilenmez. Ancak “her
sey ziddiyla taninir”® kaidesi geregince mecazin anlasilabilmesi i¢in hakikati
anlamak gerekir. Bu sebeple hakikati da beyanin konulari arasinda sayanlar

olmustur.

Batalyevsi'nin beydni konulara dair degerlendirmelerden bazi ornekler su

sekilde verilebilir:

1. Tesbih

Tesbih, bir seyin baska bir seyle belirli bir anlamda ortak oldugunu
gdstermektir.®! Beyan ilminin temel konularindan biri olan bu edebi sanat, ibnii’s-
Sid el-Batalyevsi’nin 06zellikle Serhu Saktii’z-zend adli eserinde yer alan siir
degerlendirmelerinde belirgin bir sekilde ele alinmig ve dikkatle islenmistir. Bu
calismada, tesbih sanatinin teorik boyutlarina ya da tiirsel tasnifine ayrintili olarak
girilmeyecek, bunun yerine, Batalyevsi’nin bu sanati nasil kullandig1 ve tesbihe dair

degerlendirmelerine eserlerinden iki ornekle yer verilecektir.

Batalyevsinin tesbih sanatina dair yaptig1 degerlendirmelerden biri Ebii’l-Ala

el-Maarri’nin
Viade Gl gall el * slai a5 ) 5lad 13)
“Emir, goklerin dorugunda onu parildarken gorse,
sanki iizerine géklerin nimetleri yagmuis sanir. %%

Burada sair, kinindan siyrilmig parlak bir kilicin tizerinde goriilen 151k
yansimasini seraba benzetmistir. Bu, Arap siirinde oldukca incelikli ve gilizel bir

tesbih 6rnegidir. Ciinkii hem serap, hem de kili¢ {izerindeki 151k yansimasi, aslinda

688 Abdulmiiteal Sa’idi, Bugyetu I-idéh li Telhisi’l-Mifidh fi "uliimi’l-beldga (Mektebetii’l-adab, 2005),
2/382.

689 Muhammed b. Ali Tehanevi, Kessdfii istilahati’I-fiinini ve’l-uliim, thk. Ali Dehriic, cev. Abdullah
el-Halidi (Beyriit: Mektebetu Liibnan, 1996), 2/1456.

6% Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Beyan”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1992), 6/22-23.

891 Sa’1di, Bugyetii’I-idah li telhisi’I-mifidh fi "uliimi’l-beldga, 3/384.

692 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 103.
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goriiniir olan ama gergekligi olmayan (vehmi) seylerdir. Ikisi de gozle goriiliir, ama

tutulamaz.

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi, bu beyitteki anlatimi tesbih sanatinn "bedi"
tiiriinden yani estetik ve derinlikli bir tesbih olarak nitelendirmistir.®®®* Onun bakisina
gore burada yapilan benzetme varlik bakimindan gergekte olmayan, hayalilik

Ozelligine dayanur.

Bu yoniiyle tesbih gorsel oldugu gibi, zihinsel bir incelik de tasir. Boylece
Batalyevsi, bu ornek tlizerinden gii¢lii bir hayal ile kurulan zarif tesbihlerin beyan

ilmindeki degerini ortaya koyar.

Tesbih burada agik¢a dort unsuruyla (miisebbeh, miisebbeh bih, tesbih edati,
benzetme yonii) kurulmus degildir; fakat miisebbeh ve miisebbehiin bih net bir
sekilde zihinde canlanmakta ve edebi tesir bakimindan tesbih-i belig seviyesine

ulagmaktadir.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin tesbih sanatina dair yaptigi dikkat g¢ekici

degerlendirmelerden biri, asagidaki beyitte yer alan tesbih unsurlarina yoneliktir:
VI Gl Gl 5558 * D dle IS g

“Parlayan her zirhini bir golciik zanneder,

sahlanir, cemberi yarip gecmek istercesine ileri atilir. %%

Batalyevsi, bu beyitte yer alan tegsbihin ¢ok katmanli ve sanatkarane bir tarzda
kullanildigin1 vurgular. Ona goére burada kullanilan tesbih, lafzi bir benzetme oldugu
gibi, ayn1 zamanda hayal giicliyle oriilmiis derinlikli bir mecaz orgiisiidiir.®> Bu

baglamda beyitte ii¢ diizeyli bir tegbih yapis1 dikkat ¢eker:
a. Ayrintili Tesbih (Jiaia 41.0)

Beyitte mizrak, suya susamig bir kusa benzetilmistir. Nasil ki susamis bir kus
suyun etrafinda donerek igmeye ¢alisirsa, burada da mizrak, karsisina ¢ikan zirhlar

su birikintisi sanip onlarin etrafinda dolagsmaktadir. Tesbihin unsurlar1 agik sekilde

693 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 103.
69 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 107.
69 Batalyevsi vd., Suriithu Sakti'z-zend, 107-108.
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yer almakta, miisebbeh (mizrak) ile miisebbeh bih (susamis kus) arasinda agik bir

benzerlik kurulmaktadir.
b. Temsili Istidre (ki 3 jlaiul)

Beyitte mizragin zirh1 su zannetmesi ve ona yonelmesi, basit bir benzetmeden
Ote, mecazi bir temsil igermektedir. Sair burada, savastaki hareketliligi ve
saldirganlig1, mecaz yoluyla susuzluga benzeterek farkli bir tasvir diizeyi ortaya
koymustur. Bu tarz kullanimlar, tesbihin istiare ile birlestigi yiliksek seviyeli edebi

anlatimlara ornek teskil eder.
C. Miigebbehiin bih’in Edebi Yayginligi

Batalyevsi, zirhlarin su birikintisine (u2¢) benzetilmesinin klasik Arap
siirinde sikca rastlanan bir tesbih kalib1 oldugunu ifade eder.®®® Ancak burada sair, bu
yaygin tesbih zeminine hayal giicii ve 0zgiin tasvir katarak onu klise olmaktan

c¢ikarmis, yeni bir anlam katmani insa etmistir.

Bu beyitte ortaya konan ¢ok yonlii tesbih kullanimi, beyan ilminin tesbih
konusuna dair incelikli bir uygulama 6rnegi teskil eder. Batalyevsi’nin bu beyitteki
edebi sanat unsurlarimi ¢éziimlemesi, onun sadece nahiv veya dil bilgisiyle degil,
ayni zamanda beldgat ilminin estetik ve semantik boyutlariyla da derinlemesine
ilgilendigini gostermektedir.

2. Mecaz

Belagat ilminde mecaz, kelimenin sézliikk anlami disinda, konusma orfiine ve
karsilikli anlayisa dayali bir sekilde, baglamdan anlasilan bir karine esliginde baska
bir anlamda kullanilmasina denir.®” Kazvini’nin ifadesiyle, bu tanim gergevesinde

isti‘are, mecazin alt tiirlerinden biri olarak degerlendirilir.**®

Bu baglamda, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin, Ebii’l-Ald el-Maarri’ye ait
asagidaki beyit lizerine yaptig1 belagi ¢oziimleme, mecazin sinirlarinin klasik anlayis

icinde nasil genisletilebilecegine dair nemli bir 6rnektir:

2 e i (B da OS5 % Bynla G oiis ali S

6% Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 108.
897 Sa’1di, Bugyetii’I-idah li telhisi’I-mifidh fi "uliimi’l-beldga, 3/459.
898 Sa’1di, Bugyetii’I-idah li telhisi’I-mifidh fi "uliimi’l-beldga, 3/475.
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“Nice ipekli kumaslar giyen, ceylan yavrularimi andiran kadin vardwr ki,

’

vaktiyle o da posttan bir elbise icinde kibirli adimlarla yiiriirdii.’

Batalyevsi, bu beyitte mecaz ile hakikat arasinda kurulan 6zgiin iliskinin
altin1 ¢izer. Arap siirinde giizel kadinlarin geyik, ceylan veya onlarin yavrularina
benzetilmesi olduk¢a yaygin bir tesbih 6rnegidir. Ancak Maarri, bu tesbihi klasik
anlamiyla bir benzetme sinirinda birakmayip, onu mecazdan hakikate yaklastiran bir
anlam yapisiyla sunar.%® Sairin, giizel kadinlart mecaz yoluyla ceylanlara benzetmek
yerine, onlarin ger¢ekten bu tiirden yaratiklar oldugunu varsaymasi, mecazin hakikat

gibi kurgulanmasi, belagatin {ist diizey bir anlatim seviyesine ulasmasini saglar.
Batalyevsi’ye gore, bu anlatim su belagl unsurlar1 icermektedir:

Mecazin hakikat gibi sunulmasi: Sair burada kadinlari geyiklere sadece
benzetmemekte, onlari sanki bu tiirden varliklarin bir alt grubuymus gibi takdim

etmektedir.

Isti‘are-i Temsiliyye (temsili istiare) ile mecazi tesbihin birlesimi: Kadinlarin
geyiklerle ayni tiirden varliklar oldugunun varsayilmasi, bu sanati tesbihin Gtesine

tagtyarak temsili bir tasvire dontistiirmektedir.

Belagi derinlik: Maarri, yaygin bir tesbihi (glizel kadin = ceylan)
siradanliktan kurtarip 6zgiinlestirerek, onu mecazi diizlemden hakikat alanina tagiyan
bir yorum sunar. Bdylece kadinlarin medeni kiyafetleri (ipek elbise) ile tabii

dogadaki halleri (post giymeleri) arasinda zihinsel bir doniisiim bagi kurar.

Sonu¢ olarak, Batalyevsi’'nin bu beyit lizerine yaptigi analiz, mecaz ile
hakikat arasindaki gegiskenligi ustalikla ortaya koyarken, beldgatin lafzi oldugu gibi,

ayni zamanda derin ve hikemi bir bakis agisiyla da degerlendirilebilecegini gosterir.
3. Isti‘dre

Istiare, sozliikte belirli ve bilinen bir anlama sahip bir kelimenin, asil
anlamindan farkli bir yerde, gecici olarak (6diing alinmis gibi) kullanilmasina denir.
Sair veya baskasi, bu kelimeyi orijinal anlamindan koparip, ona benzer baska bir

baglamda kullanir. Bu kullanim, kelimenin yeni baglamdaki anlamiyla zorunlu

69 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 128.
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(lazim) degildir, yani kelime yeni yerine gecici olarak aktarilir, bu ylizden de "6diing

almmis" (Ale) sayilir.”®

Bu baglamda Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin isti‘are (egretileme) sanatina dair
yaptig1 dikkate deger belagi yorumlardan biri, Ebii’l-Ala el-Maarri’ye ait su beyit

tizerinden gergeklestirilmistir:

A 3 gl el S L s Gaglls

“Kadehin duvarindan basint uzatti; sanki orada bulunan soylu igicilerin

yiizlerini selamlamak ister gibiydi. '™

Bu beyitte gegen QJ-L-' (basin1 uzatti, belirdi) fiilinin gizli faili, bir 6nceki
beyitte sozii edilen <bs (kopiik) kelimesidir. Arap edebiyatinda “<a”, hem kopiik
anlaminda hem de baz1 beyaz tiikiiriiklii yilan tiirlerinin ad1 olarak kullanilir. Maarri
bu benzerlikten hareketle, kadehin yilizeyinde beliren kopiikleri, su yiizeyine ¢ikan
bir yilan gibi hayal eder. Batalyevsi, beyitte yer alan bu ¢agrisimlar: isti‘are sanati

baglaminda ¢ok katmanli bir sekilde degerlendirir.
1. Isti‘are-i Tasrihiyye:

Beyitte koptiglin bardak kenarindan yukari dogru ¢ikisi, “basimi uzatma”
fiilliyle anlatilmis; boylece kopiige, sanki igicileri selamlayan bilingli bir varlik
muamelesi yapilmistir. Bu ifade, 6zne (miisebbeh) zikredilmeksizin miisebbeh bih’in
(benzeyen unsurun) dogrudan kullanilmasina dayali bir agik istiaredir. Burada cansiz

bir nesne olan kopiige canlilik atfedilmistir.

2. Isti‘are-i Mekniyye:

Beyitte gegen Il 3 (kadehin duvari) ifadesi de bir baska istiaredir.
Normalde “,)as” (duvar) terimi binalarin, surlarin veya duvarlarin dis yiizeyi igin

kullanilirken, burada kadehin i¢ yiizeyine tesmil edilmistir. Boylece sair, siradan bir

nesneyi, anlam alanini genisleterek estetik bir ifade bigimine doniistiirmiistiir.

3. Teshis (Kisilestirme):

70 Abdulkahir b. Abdurrahman Ciircani, Esrdrii’l-beldga, thk. Mahmud Muhammed Sakir (Kahire:
Metbaatu’l-medeni, ts.), 30.
01 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1445.
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Kopitigiin icicileri selamlamak iizere kadehin kenarina ¢ikmasi, bir
kisilestirme Ornegidir. Kopiige biling, irade ve sosyal bir eylem yiiklenerek canli
varlik gibi gosterilmistir. Bu durum, hem isti‘areyle hem de mecazi sdylemle i¢ ice

gecmis giiclii bir anlatim tarzini yansitir.

Maarri’nin bu beyitinde kopiigiin yiizeye cikisi ve igicileri selamlar gibi
belirmesi mecaz ile hakikat arasinda kurulan ince bir belagi dengenin ifadesidir.
Batalyevsi, beyitteki isti‘arelerin sadece kelimelerin anlam kaydirmalariyla sinirh
olmadigini, sairin hayal diinyasinin yansimasi oldugunu belirtir. Bu yoniiyle beyit,
beyan ilmi kapsaminda isti‘are ve teshis sanatinin en yetkin drneklerinden biri olarak

degerlendirilebilir.
4. Kindye

Kinaye, lafzen bagka bir anlam kastedilmeden, bir ifadenin asil maksadi olan
anlami dolayli olarak, onun gerekli sonucu (lazimi) iizerinden ifade etmektir. Bu
dolayli ifade tarzinda, kullanilan kelime veya deyimin sozlikk anlami da gegerli

olabilir, fakat asil maksat o soziin gerektirdigi anlamdir.

Omek: "3l dish X" (Filan kimse, kilig kayist uzundur.) Bu ifade,
dogrudan kisinin kilic kayisinin uzunlugunu sdylemekle birlikte, asil kastedilen,
kisinin boyunun uzun olmasidir. Burada hem lafzi anlam (kili¢ kayist uzun) hem de

kastedilen anlam (boy uzunlugu) miimkiindjir.

Kinaye’yi mecaz’dan aywran iki temel fark vardir. Bunlarden biri, kindyede
hem hakiki anlam hem de dolayli anlam (lazim) kastedilebilir; oysa mecazda hakiki
anlam kesinlikle kastedilemez. Ciinkii mecaz, bir anlami1 bagka bir anlam yerine
kullanmay1 gerektirir ve hakiki anlami diisiirmek zorundadir. Digeri de kinayede
ifade, lazimdan (gereken anlamdan) asil maksada gecistir (lazimdan melzlima); buna
karsilik mecazda gecis, dogrudan asil anlamdan, baska bir anlama (mecazi olana)

kaydirmadir (melziimdan 14zima).”®

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, Maarri’nin “Saktii z-zend” adli divaninda yer alan

su beyitte kindye sanatinin uygulandigini belirtir:

sl 3y Gusaddl jean i g Oaly dani Ll

92 Sa’1di, Bugyetii’I-idah li telhisi’I-mifidh fi "uliimi’l-beldga, 3/538.
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“Ne biiyiik bir nimettir bu! Giineslerin aylarin zarafetini elde etmesi

sasilacak bir sey degildir.”"®

Batalyevsi, beyitte gecen “_ 5«31 (giinesler) ve “_s2” (dolunaylar) ifadeleri
hakkinda bazi yanlis yorumlara karsi agik bir tutum sergiler. Zira bu kelimeler
dogrudan gercek varliklar olmayip, belirli kisilik tiirlerine kinaye yoluyla isaret
etmektedir. Yiizeysel bir okumayla, “gilineslerin” kadinlari, “aylarin™ ise erkekleri
temsil ettigi diisiintilebilir. Bu durumda anlam, kadinlarin erkekleri gilizellikleriyle
etkiledikleri ve hiikiim altina aldiklar1 yoniinde olur ki, Batalyevsi bu yorumun 6vgii
degil, hiciv niteligi tasidigint belirtir. Ciinkii klasik Arap edebi anlayisinda izzetli
erkeklerin boyle bir durumla tasvir edilmesi dviicli degil kiigiiltiicii bir nitelik arz

eder.

Bu sebeple Batalyevsi’ye gore dogru yorum sudur: “uss (glinesler),
erkekleri temsil eder “_su\" (dolunaylar) ise kadinlari temsil eder. Bu kinayeli
anlatimda, giines, [zzet, hasmet, yilksek makam, liderlik gibi erkeklere atfedilen
tstiin nitelikleri ifade eder. Dolunay, giizellik, zarafet ve letafet gibi kadinsi

meziyetleri simgeler.”®*

Bu yorumun dogrulugunu sairin bir sonraki su beyti de destekler:
s el (e 4b Lo Faall way dliad aal) eads

“Sen sabah giinesisin, sabahin sahip oldugu tiim aydinlik ve 151k senden

kaynaklanur. %

Burada 6znenin erkek oldugu acikca belirtilmistir ve “u«d” (giines) mecaz ya

da kinaye yoluyla degil, dogrudan bir methiyeye konu edilmistir.

Sonug olarak Maarri’nin beyitlerinde yer alan bu tiir ifadeler, dogrudan lafzi
anlatimi agarak dolayli ve estetik bir ifade tarzi sunar. Batalyevsi’nin bu beyitlere
yonelik agiklamalari, kindye sanatinin yalnizca bir sdzciik oyunu degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel degerler ve edebi inceliklerle yogrulmus bir anlatim bi¢imi oldugunu

gostermeye yoneliktir. Ozellikle erkeklerin yiiksek meziyetlerinin ve kadinlarin zarif

03 Batalyevsi vd., Suriithu Sakti 'z-zend, 228-229.
704 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 229.
%5 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 229.
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giizelliklerinin dogrudan ve mecazsiz bir sekilde degil, dolayli, sanatli ve nezih bir

islupla ifade edilmesi, Batalyevsi’nin dikkat ¢ektigi 6zgiin yorumlardan biridir.

Kinaye tanimi1 dikkate alindiginda, Batalyevsi’nin s6z konusu beyitte gecen
“ouseddl"  (gilinesler) ve “,su”  (aylar) ifadelerini kindl bir sanat olarak
degerlendirmesi tartismaya agiktir. Zira daha once de belirtildigi iizere, kinayede
hem lafzi (hakiki) anlam hem de dolayli (lazim) anlam kastedilebilir. Oysa burada
“ousadll” kelimesiyle dogrudan erkekler, “_s” kelimesiyle ise dogrudan kadinlar
kastedilmemekte; bu ifadeler sadece dolayli bir ¢agrisim yoluyla anlam

kazanmaktadir.

Bu durumda, ifadelerin lafzi anlamlarmin (yani glines ve ay olarak tabii
anlamlarinin) gercek kisi veya topluluklari gdstermesi gibi bir yon bulunmamaktadir.
Sadece “ 5«30 kelimesiyle erkekler, <52 kelimesiyle kadinlar ima edilmis, fakat
bu ima, kKinaye sanatinin gerektirdigi lafzi anlamla birlikte kastedilme sartin1 tam
olarak karsilamamaktadir. Dolayistyla bu tiir bir kullanimin, kindye sanatinin klasik

tanimi ve isleyisi cergevesinde degerlendirilmesi giictiir.

2.5.3.Bedi*

Bedi‘ Ilmi, séziin anlam ve uygunluk sartlar1 saglandiktan sonra, onu sanatl
hale getiren ve edebi yonden siisleyen lafzl ve manevi giizellikleri konu alan belagat

ilmidir.70®

Bedi‘ ilmi, el-muhassinti’l-ma‘neviyye (anlamsal giizellikler) ve el-
mubhassinatii’l-lafziyye (lafzi giizellikler) olmak iizere iki ana baslik altinda ele
alinmaktadir. Bu iki ana baslik altinda ¢ok sayida alt sanat tiirii yer almakla
birlikte,”” bu c¢alismada bunlarin tamaminin siralanmasina gerek goriilmemistir.
Bunun yerine, arastirma siirecinde karsilasilan drnekler {izerinden hareketle, ibnii’s-
Sid el-Batalyevsi’nin Bedi‘ ilmine dair ortaya koydugu belli bash belagi

degerlendirmelere yer verilecektir.

796 Tehanevi, Kessdfii istilahati’l-fiinini ve’l-uliim, 1/28.
7 Sa’1di, Bugyetu'l-iddh li Telhisi'l-Miftdh fi "uliimi’l-beldga, 4/581.
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Batalyevsi’nin bedi’1 konulara dair degerlendirmelerden bazi ornekler su sekilde
verilebilir:

1.Tibik

2

Tibak, sozlikte “Ortmek, kapatmak™ anlamlarina gelse de belagat ilminde,

birbirine zit iki kelimenin (isim ya da fiil) ayn1 ifadede bir araya getirilmesiyle olugan

lafZi bir suisleme sanatidir.”®®

Bu sanat, anlamin derinligini artirmak, zihinsel karsitliklarla dikkat ¢ekmek

ve ifadenin estetik giiciinii pekistirmek amaciyla kullanilir.”®

Bu sanatin klasik siirdeki estetik islevine dair 6nemli degerlendirmelerden
biri, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin, Ebii’l-Ala el-Maarri’nin Saktii z-zend adli divania
yazdig1 serhte yaptigi tahlilde goriilmektedir. Batalyevsi burada, asagidaki beyit

tizerinden tibak sanatini incelemistir:
Bl & Fladall didily * e 2 s il digg

“Diismanlara tuzak kurmak iizere “Leyl/J” adli ata bindim; onun sabahi

’

icin de sabah icecegini hazirladim.’

Bu beyitte yer alan “JdV” (gece) ve “zluall (sabah) kelimeleri, lafzen zit
anlamlidir. Sair, burada “Leyl” isimli siyah bir ata binmis ve onun sabahinda, Arap
kiiltiiriinde sabah saatlerinde atlara verilen “zluall” (siit igecegi)’ni hazirlamigtir. Bu
anlam, siirin gercek diizleminde at ve igecek iligskisinde kurulmusken, ayn1 zamanda

mecaz diizeyinde karanlik ve aydinlik gibi kavramsal karsitliklar da ima edilmistir.”*

Batalyevsi’ye gore bu beyitteki tibak yalmizca lafzi bir zitlik degildir; ayni
zamanda anlam katmanlari arasinda kurulan igsel bir dengeyi de yansitir. "Ji"
kelimesi hem atin ad1 hem de karanlik geceleri simgelerken, "zl<=" hem igecek hem

de aydinlik sabahlar1 ifade etmektedir.

8 Sa’idi, Bugyetu'l-iddh li Telhisi'l-Mifiah fi uliimi’l-beldga, 4/572-573; ibn Resik el-Kayrevani, el-
"Umde fi mehdsini’s-si’vi ve dddbih, thk. Muhammed Muhyeddin Abdulhamid (Daru’l-cil, 1981),
2/12.

99 Tehanevi, Kessdfii istilahati’l-fiinini ve’l-uliim, 2/1125.

10 Batalyevsi vd., Surithu Sakti ’z-zend, 250.
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2. Mukdbele

Mukabele, bir ifadede anlam bakimindan birbirine uygun iki veya daha fazla
kelimenin ardi ardina siralanmasindan sonra, bunlarmn karsit anlamlilarmin ayni

sirayla getirilmesiyle meydana gelen edebi bir sanattir.”**

Genellikle ikiserli dort karsit 6geli bir yapiya sahip olan bu sanat, lafzi uyumu

ve anlam dengesiyle metne estetik bir derinlik kazandirir.

Mukabele ile Tibak arasindaki fark, esas itibariyla karsitliklarin yapisal
orgiisiine dayanmaktadir. Tibak, sadece iki zit kelimenin ayn1 beyit veya ciimlede bir
araya getirilmesiyle meydana gelirken; mukabelede en az dort kelime, anlamca zit
olan ikiserli gruplar seklinde diizenli bir karsitlik yapist igerisinde sunulur.”*? Bu
yoniiyle mukabele sanati, yalnizca bir zitlik degil, ayn1 zamanda ¢ok yonlii bir

anlamsal denge ve lafzi simetri sanatidir.

Bu baglamda Batalyevsi’nin asagida verilen beyte dair yaptig
degerlendirmeye bakildiginda, o her ne kadar dogrudan “mukéabele” terimini
kullanmasa da, yaptig1 belagi ¢éziimleme bu sanatin temel ilkelerini acik bigimde

yansitmaktadir.
VISaa) die Gl 05 * i ok 8 Jall) Ak

“Kili¢ agzi, iki zit u¢ arasinda yer alwr; bu zithk, onda bir benzesmeye

1

doniistir.’

Bu beyitte Maarri, kilicin parlak yilizeyini hem suya (serinlik, parlaklik) hem
de atese (alev, yakicilik) benzeterek iki zit unsuru bir arada tasvir etmistir. « &b
w2 (iki karsit ug) ifadesiyle vurgulanan bu yapi, zithgin ¢atismasi degil, bir uyum
icerisinde birlikte var olmasidir. Kili¢, hem suyun parlakligin1 hem de atesin alevini

yansitir.”*?

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, bu beyitte yer alan "_=s" (nakiz) kelimesinin Arap
dilinde genellikle “z1dd” (=) anlaminda kullanildigini, ancak mantik ilminde daha

ozel bir anlam tagidigini belirtir. Mantikgilara gore “nakiz/c=83”, karsitligin en ileri

"1 Hasimi, Cevdhiru’l-beldga fi’l-medni ve l-beydni ve’l-bedi’, 304.
712 Bulut, Beldgat (Istanbul, 2013), 226,
13 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 100.
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diizeyidir. Batalyevsi, beyitte su ve ates gibi iki zit unsura ait anlam kiimesinin bir
araya gelisini siradan bir zithik iligkisi olarak degil, siirsel bir tesakul (uyum ve

benzesim) iliskisi olarak degerlendirir.’**

3. Tecnis/Cinds

Tecnis/Cinas: Anlamlar1 farkli, yazilis veya telaflizlari benzer olan
kelimelerin nazim ve nesirde ayni baglam i¢inde kullanilmasi seklinde olusan s6z
sanatini ifade eder. Tam ve gayr-1 tam diye temelde iki gurubu; bu iki gurubun kendi
icinde alt tiirleri vardir. Or: {4l 5 | ;—d L &saaall o) fel) s 235 ) “Giinaha
saplanmis olanlar kiyamet koptugu giin (diinyada) sadece ¢ok kisa bir siire
kaldiklarina yemin ederler.” Harf sirasi, hareke ve telaflizde miisterek olan bu
ornekteki cinds/tecnis sanaatina konu olan miikerrer sézclige (4=lv) tam cinés/tecnis

tird denir.”

Dikkat edildiginde, ‘4=’ kelimesi ayni ciimle i¢inde telaffuz bakimindan
benzerligini koruyarak iki farkli anlamda kullamlmistir. Ik kullammda ‘kiyamet’

anlamini tasirken, ikinci kullanimda ise ‘zaman 6l¢iisii olan saat’ anlamindadir.

Bu baglamda Batalyevsi, Maarri’ye ait:
Ly gl apally 3 (& * 3 ) gy e il

“Ah, ne olurdu! Yolculugum yaklasinca, sabahleyin gé¢ eden bir kus gibi
swrtimda yiikiimle ugabilseydim. Tipki sabah vakti susuzluktan suya kogan bir yaban

2’716

kusu gibi.

Bu beyitte tecnis-1 miirekkeb sanaatinin icra edildigini sdyleyerek su

degerlendirmeyi yapmaktadir:

O, bu beyitteki “c,5” ve “cL& kelimeleri arasindaki yapisal iliskiyi
dikkatle tahlil eder. Sair burada hem “,sS” kokiinden tireyen ve deve Semeri
anlamma gelen “,” kelimesine izafetle gelen “¢,s%” (bana ait semeremle)
ifadesini, hem de “,55” (sabah erkenciligi) anlamindaki mastardan gelen “ws. K

(benim i¢inde bulundugu sabahin ilk zaman dilimi) ifadesini art arda kullanmistir.

14 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 100.
15 Sekkaki, Mifidhu’l-ulim, 429; Sa’idi, Bugyetu l-iddh li Telhisi’l-Mifidh fi "uliimi’l-beldga, 4/639.
716 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1645.
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Her iki kelime hem yazilis hem de ses itibariyle benzerdir; ancak biri yolculuk

yiikiinii, digeri ise sabah vakti hareketi ifade etmektedir.”’

Iste bu yapi, Batalyevsi tarafindan “<S sl uiail (miirekkeb cinas) olarak
degerlendirilir. Burada iki kelime arasinda fonetik bir uyum vardir; fakat kelimeler
koken ve anlam olarak farklidir. Biri isim tamlamasidir (5% = benim semerimle),
digeri ise mastar (s,58 = benim erkenciligim) olarak kullamlmustir. Bu yap1

sayesinde beytin ahengi artmakta, anlam ise mecazi derinlik kazanmaktadir.

4. Miibalaga

Miibalaga sanati, bir seyin niteligini olagan sinirlarin 6tesine tasiyarak, onu
son derece gii¢lii ya da son derece zayif bir sekilde betimleme sanatidir. Bu tiir

anlatim, o6zellikle duygu yogunlugunu artirmak, etki giiciinii pekistirmek ve hayal

diinyasini1 genisletmek amaciyla basvurulan klasik bir belagat yontemidir.
Miibalaga ii¢ ana tiire ayrilir:

Teblig: Vasfin abartili bir diizeyde aktarilmasi hem aklen hem de adeten

mumkindir.

Igrak: Vasif aklen miimkiindiir ancak adeten/alisilmis diizlemde miimkiin

goriilmez.

Gulliv: Vasfin ifade ettigi durum, aklen de miimkiin olmayan, agikca

imkansiz bir iddiay1 igerir.
Bu sanatin Kur’an’daki 6rneklerinden biri sudur:
{85 385 2183 2 SAT 1) (omid (338 Lglaiy ilalla )

“Birbiri tistiine binmis karanhklar, kisi elini c¢ikarsa, neredeyse onu

goremez. "8

Bu ayette { o= (3@ Llaxd Sl } “birbiri iizerine yigilmis karanliklar”
ifadesi, karanligim yogunlugunu mecazla anlatir. Ardindan gelen “B) 5 X & (elini

gorecek gibi olmaz) ifadesi ise, kisinin kendi elini bile géremeyecegi dereceye ulasan

17 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1646.

718 Ebi Hilal Askeri, Kitdbu'’s-sind ‘ateyn, thk. Ali Muhammed Becavi - Muhammed Eb{’l-Fadl
Ibrahim (Beyrit: el-Mektebetii’l- unsuriyye, 1419), 365; Hasimi, Cevdhiru’l-beldga fi’l-medni ve’l-
beyadni ve’l-bedi’, 312; Sa’idi, Bugyetu’I-iddh li Telhisi’I-Miftdh fi "ulimi’l-beldga, 41612.
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yogun bir karanliga isaret eder. Bu anlatim, dogada nadiren karsilasilan asir1 bir
karanlik halini yansitir. Her ne kadar alisilmis diizeyin Otesinde olsa da, aklen
miimkiin bir durum s6z konusudur. Bu sebeple ayetteki miibalaga tiirii igrak olarak

degerlendirilir.

Batalyevsi de bu sanatin edebi giiclinlii yakindan takip eden ve ornekler
tizerinde dikkatle duran bir beldgatcidir. Onun bu sanata dair yaklasimi, lafzin digina
tasan anlamin giiciinii degerlendirmeye yoneliktir. Nitekim el-Maarri’nin su beyti

tizerinden yaptig tahlil, bu tutumu acik¢a ortaya koyar:
YIRN Loy dalyy Slid * (a5 3ad Shacll B gy

“el-Ma ‘arra’dan bir simsek gece ge¢ vakitte parladi; sonra Rame bélgesine

»’719

vardiginda yorgunlugu anlatir gibi durdu.

Bu beyitte, sair simsegi insana benzeterek ona bir yolculuk ve yorgunluk
atfeder. Simsegin "(» 3" (gece geg vakti, yani gecenin ligte biri gegtikten sonrasi)
zamaninda parlamaya baglamasi, ardindan uzun bir mesafe kat ederek Réme’ye
ulagmas1 ve orada yorgunluktan dolayr adeta “bitkinligi tasvir etmesi”, dogrudan
dogruya bir miibalaga 6rnegidir. Zira fiziksel olarak bir simsegin yorulmasi veya
yorgunlugu anlatmasi miimkiin degildir.

Batalyevsi, bu beyitte gegen "YMI aay" (yorgunlugu anlatir) ifadesini
dikkatle ele alir. Ona gore bu kullanim, miibalaga sanatinin “igrak” (asirilik) tiirtine
orneklik teskil eder.””® Ciinkii bu iddia - simse§in yorulmasi - aklen miimkiin
degildir, ancak alisilmis edebi baglamlarda, okuyucuda yogun bir mesafe algisi ve

ayrilik duygusu uyandirmak amaciyla tercih edilmistir.

Sairin, bir doga olayina insani bir vasif yiiklemesi, hem hayalin giiciinii hem
de ifadenin duygusal derinligini artirir. Batalyevsi’ye gore burada amag, okuyucunun
zihninde uzaklik ve Ozlem duygusunu pekistirmektir. Simsegin yorulmasi bir

gerceklik degil, anlatim1 kuvvetlendiren bir temsildir.

719 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 78.
20 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 78.
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2.6. ‘Ariz ilmi (‘1lmii’l-*Araz)

Batalyevsi’nin dogrudan ‘artiz ilmi ile ilgili miistakil bir eser kaleme aldigina
dair herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir. Bununla birlikte, el-Maarri ve Eba
Tammam gibi sairlerin divanlarma yazdig1 serhlerde oldugu gibi, Zeccaci’nin el-
Ciimel adli eserindeki sevahid siirlerini serh ederken sik sik ‘ariz ve vezin
meselelerine deginmis, bu baglamda c¢esitli tahlil ve analizlerde bulunmustur.
Dolayisiyla onun ‘artiz ilmine dair goriisleri, dogrudan bir teliften ziyade, s6z konusu
serhlerindeki degerlendirmeler araciligiyla tespit edilebilmektedir. Nitekim
Batalyevsi’nin ‘artizi degerlendirmeleri onun ilgili eserlerinde yapilan inceleme
tarama esnasinda tespit edilerek sunulmustur. Simdi 6nce aruz ilminin tanimi,
dogusu, 6onemi, ‘ar(iz ilminin siir vezinleri ve ar(iz ilminin bazi terminolojileri ile
ilgili kisa bir bilgi verildikten sonra Batalyevsi’nin 06rnek bazi ‘arfizi

degerlendirmelerine deginilecektir.

‘Artiz ilmi, siirin ritmik yapisin belirleyen temel birimlerin dizilisiyle olusan
vezni konu edinen; bu yapmn isleyis kurallarini, diizenli Oriintiilerini ve vezin
icindeki degisim bic¢imlerini sistematik olarak inceleyen Ol¢ii ilmidir. Hem klasik
Arap siir kaliplarini sistemlestirir, hem de siirin evrensel yapisal ilkelerine dayali bir

degerlendirme zemini sunar.”*

Giiniimiiz kaynaklarinda ise “‘Ariz, Arap edebiyatinda dogmus ve Islami
edebiyatlara yayilmis bir nazim sistemi olup gegerli siir vezinlerinin yapi ve
Ozelliklerini inceleyen bir ilim dahidir. Siirin 6lciislinii belirlemede esas alinan bir
terazidir; bu sayede vezni diizgiin olan siirle kusurlu olan siir ayirt edilir. Tipki nahiv
ilminin, s6zii dogru veya hatali i‘rab yoniinden degerlendirmeye yarayan bir Olcii
olmasi gibi, arliz da siiri vezin agisindan degerlendiren temel kistastir.”’?* Seklinde

tanimlanir.

721 Ebi Omer Sihabiiddin el-Kurtubi el-Endeliisi Abdirabbih, el- 'fkdii I-ferid (Beyrit: Daru’1-kiitiibi’l-
ilmiyye, 1404), 6/270; Carullah ez-Zemahseri, el-Kistds fi Ilmi’l- ariiz, 21-24.
22 Abdulaziz Atik, Ilmii’l-"ariiz ve l-kdfiye (Beyrit: Daru’n-nuhde’l-’ Arabiyye, ts.), 7.
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2.6.1.‘Ariiz Ilminin Siir Vezinleri

Arap ‘arliz siir vezinlerinden (Ol¢iilerinden) ilk onbesi Halil el-Ferahidi

tarafindan olusturulmus, son bir vezin (&3l54l)) ise Ogrencisi Ahfes tarafindan

eklenmistir.”>® Toplamda onalt1 vezinden olusan siir ‘ar(iz vezinleri her bir veznin tek

tek ad1 belirtilerek asagidaki tabloda verilmistir:”*

Say1
JRXe|

Siir ‘Arliz Vezni

2l )

Siir ‘Artz Olciileri (Tef’ileler) / (delédl) sm ol
gl ey

1

Juskl/Tavil

kK

Teelin G Gl s

2

waall/Medid

Heli Gl el (Bl

Ladll/Basit

4 A AWVafir Slelin  Glelin Gleln  #+ Glelan Sl (el
5 J<l/Kamil | lelis  Glelia  glelis  *F Glelis flelan  Hlelid
6 zodWHezec | Olelia  Glelia  Slelin % (lelin Glelia  (leli
7 »)WRecez | Glasila  Glasild (lasla 0F Glald Gldls Gl
8 Jajl/Ramel | (Bl Gl Sl o+ (Bl Gl Ol
9 ao/Serd’ el flaita hdla o+ Hlel flasila Gladila

Slatia  EVhaa Ghaaila 0k Shalla SV e sl

10

¢ s~4l\/Miinserih

11

asll/Hafif

Shia el

kK

Bleld Hhals Dl

12

¢ Jbadll/Muzari’

Solels (lelia

kK

13

cimisall/Muktedab

X

is,% s uﬁ\f 3%

kK

X

ij 3% i]/‘-.. P) uzy s 2

14

&isall/Muctes

kK

el el ki

15

<&/ Mutekarib

kk

16

&lxill/Mutedarek

k3k

23 Atik, Ilmii’l- ariz ve l-kdfive, 25.
724 Muhammed b. Fellah Mutayri, el-Kava 'idu’l-ariiziyye ve ahkdmu’l-kdfiyeti’l- ‘Arabiyye, thk. Sa’d
b. Abdulaziz Meslih - Abdullatif b. Muhammed el-Hatib (Kuveyt: Mektebetii ehli’l-eser, 2004), 37-

38.
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Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, ‘ariz ilmine dair miistakil bir eser telif etmemistir.
Ancak, hem kendi kaleme aldig: siirlerde gozettigi vezin yapilar1 hem de 6zellikle
Ebii’l-Ala el-Maarri’nin siirlerine ve Ibn Kuteybe’'nin Edebii’l-kiittdb adl1 eserinde
yer alan sevahid beyitlere yazdig1 serhlerde, ayrica Serhu'l-muhtar min lizimiyydti
Ebi'l-Ala el-Maarri gibi telif ettigi farkli eserlerin gesitli yerlerinde, ‘arliz ilminin
temel esaslarina dayanan degerlendirmelerde bulundugu goriilmektedir. Bu
baglamda Batalyevsi, dogrudan ar(iz teorisi yazmamis olsa da, uygulamali serh ve
tahlil yontemleri araciligiyla bu ilme katki sunmus; dilsel ve edebi analizlerinde

vezin ve kafiye diizenine dair izahlarda bulunmustur.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, Serhu’l-Muhtdr min Luzimiyydti Ebi’l-Ald el-
Maarri adli eserinde, Ebii’l-Ala el-Maarri’ye ait beyitleri serhederken, genellikle
ilgili beytin hangi ‘ariz bahrine ait oldugunu da belirtir. Bu baglamda beyitlerin
vezinlerini tavil (Jishll), basit (wll), racez (U= V), mutakarib (< Wll), kamil
(s, vafir (L84)), miinserih (z_-ill), ve hafif (—ssll) gibi klasik bahirlerle
iligskilendirerek agiklar. Asagida bu uygulamaya dair bazi1 6rnekler yer almaktadir:

a. Basit (&) Bahri

sl ol Cla Ja agle * 2l o) Y1 5 o LallS

“Kalp su gibidir; heves ve tutkular ise onun yiizeyinde yiizen su kabarciklart

2’725

gibidir.
Bu beyitte sair, kalbi suya, hevélar1 ise onun iizerinde beliren gegici

kabarciklara benzetmekte; Batalyevsi bu beyiti arlizi 6l¢iilerden basit veznine dahil

eder.
b. Tavil (k&) Bahri
okl AEEAN Uia Gl 85 % Ly jlady 2 dadl ol S0

“Seni andim, aramizda mizraklar dolasirken ve zirh kapli siyah mizraklar

bizden kana doymusken.”’?¢

Batalyevsi, bu beyitin veznini tavil bahri kapsaminda degerlendirir.

25 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’lI-Ald el-Maarri, 43.
26 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min liizimiyyati Ebi’l-Ald el-Maarri, 43.
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c. Racez (Ua) Bahri
ouShelay slall 2 53 )
“Eger suyu su ile istersen, en akilli sensin.”’*’
Bu tek misralik (miisettere) beyit, Batalyevsi tarafindan racez vezniyle
iliskilendirilmistir.
d. Mutekdirib (<)) Bahri
i) ey (ge 5 * Gl g @l s J shay
Sia (g ) ple Loy * ol iy yiad o

“Stirekli yolculuklarin, gidis gelislerinle ve tiikenisinin ardindan

toparlanisinla,

Konus simdi, ey insan! Ve bildir Ademogullarina Allah in senin halinden

bildiklerini. 7?8

Bu dort misralik beyit grubu, Batalyevsi’nin notuna gére mutekarib bahriyle

yazilmustir.
e. Kamil (J«<) Bahri
AL Lo &y ERTa 13) A g o Eild Ed g5 Jae S ae

“Bir is ki is olmaktan uzaktir, heba olmus bir emek ve bir el ki, ne zaman bir

seye sahip olsa, onu elinden atar.”*

Bu beyit, kamil bahri kaliplarina uygun olarak degerlendirilmistir.
f. Vifir (J/s)) Bahri
103 Ll 03803 3150 anid * Lid s (e 3335

“Bizim yamimizdaki gayretin gibi sen de azik edin, zira aziklarin en giizeli,

babanin aziga kattigi aziktir.”"°

Bu beyit ise vafir bahrine dahil edilmis 6rneklerdendir.

27 Batalyevsi, Serhu I-muhtdr min lizimiyyadti Ebi’l-Ald el-Maarri, 45-46.
28 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min liizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 136.
29 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 137.
30 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 169.
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g. Miinserih (i) Bahri
A 5 338 ) 5 oLi) sl * Lgmany Blall (520 B 5ia

“Bu hayatin biitiin tiirlerini topluca diistiniirsen, hepsi uzun bir uyanikiik, bir

731

uyku ve bir dalginliktan ibarettir.’

Bu beyit miinserih vezin 6l¢iisti dogrultusunda ele alinmaistir.

h. Hafif (<43 Bahri
L 5 1o gaia a3l Lo ey * i Wlad i Tt

“Bize Lubnd'nin kokusu eristi de, "Lubeyna!" dedik; Oysa o, bizden yiiz

cevirmeye ve ayriliga kararliyd:.”"*

Bu beyit hafif aruz 6lgiisiiyle verildigine dair bir 6rnektir.

Bu o6rnekler, Batalyevsi’nin dogrudan ar(iz iizerine miistakil bir eser kaleme
almamis olmakla birlikte, serh metodolojisi ¢ercevesinde vezin tahlili ve bahir
tayinine dair dikkatli gozlemler ortaya koydugunu gostermektedir. Ayrica onun,
Maarri’nin siirlerinde sadece semantik degil, ritmik ve yapisal unsurlar1 da gbzeten

bir yorumlayici oldugunu ortaya koyar.

2.6.2. Batalyevsi’nin ‘Ariz Terimleri Uzerinden Siir Halini Tasvir

Etmesi

Batalyevsi, ‘arliz ilmini yalnizca siir veznini tayin eden teknik bir disiplin
olarak gérmemis; ayni zamanda onu insanin ruh hallerini ve hayatin inis ¢ikislarini
tasvir eden mecazi bir kaynak olarak da degerlendirmistir. Bu yaklasim, onun Ebii’l-
Ala el-Maarri’nin siirlerinden olusan Liiziimiyyat adli eserinde gecen su beyit

tizerine yaptig1 serhte bariz bicimde gozlenir:
B lamaa il ) A m8l& %3235 a5 JA ol 3 5
“Zamanin musibetleri halimi kugatir; o ise zaten tiikenmig bir halde. Tipki

biiyiik ol¢iide eksiltilmis bir siirin, ardindan zihaf uygulanarak daha da bozulmast

gibi.”

31 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 283.
732 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min liizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 283.
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Maarri bu beyitte, yasadig igsel ¢oziilmeyi ariz ilmindeki iki teknik terimle
ifade eder: <& ve <l Batalyevsi, bu beyte dair serhinde, sairin ruh halini ar(iz
yapisinin deformasyonuyla nasil 6zdeslestirdigine dikkat c¢eker. Ona gore siirde
“deg?, ozellikle ricez bahrine ait alt1 tef*ileli yapimin dnemli bir kisminin (6rnegin {ig
ya da dort tef ilenin) hazfiyle olusan yapisal bir eksilmedir. Bunu izleyen “zihaf” ise
kalan tef*ileler iizerinde yapilan harf degisiklikleri veya hafifletmelerdir. Bu teknik
terimlerin ardinda, insanin 6nce agir darbelerle sarsilmasi, ardindan kalan yapisinin

da zayiflamasi gibi ¢ok katmanl bir mecaz yatar.”*?

Batalyevsi’nin bu yorumu, ar(iz ilminde gecen su Orneklerle daha anlasilir

hale gelir:
e Tam Racez:
DA e Ll (o5 58 &l a3 (oalid 2

“Selmd 'nin yurdu, Sulema komsuyken, Issiz bir yerdi, izleri yazilar gibi

goritintirdii.”
(6 tefTleli: 6 x ladiua)
e Mestlr Racez (yarim):
o 38 1 iy Lol 2l L
“Ne harekete gecirdi su cosmug 6zlemleri ve taskin hiiziinleri?”
(3 tef'1leli)
e Menhiik Racez (iigte ikisi hazfedilmis):
g g b
“Keske orada bir geng delikanli olsaydim.”
(2 tet“ileli)

Maarri’nin yukaridaki beyitte yaptigi benzetme tam da bu yap: ilizerinedir:
Insan hayat1 da bazen siirin bu tiir menhdk yapisi1 gibi eksilmis, zayiflamis olabilir.
Ustelik ardindan gelen zihaf da, bu zayif hélin daha da karmasik ve bozulmus bir

noktaya ulagsmasini temsil eder. Ornegin:

733 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min liizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 158.
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(el s e &8 )8 “fstemeden ayrildim.”
.u.! —)”&“_\5)&

e“als)” aslinda (lxiiws ancak “0a” adlhi zihaf uygulanarak olelis haline

doniismistiir.”?*

Bu da Batalyevsi’nin teknik bilgiye ne derece hakim oldugunu ve bu bilgiyi
nasil  siirsel anlamla  yogurabildigini = gdsterir.  Ayrica, Batalyevsi’nin
degerlendirmesinde yer verdigi su Ornekler de modern uygulamalarla s6z konusu

durumun ne denli ileri gotiiriilebilecegini ortaya koyar:
ey ool [ Jia) oa [ da)ll 138 [/ U clls

“Dedi: Ne budala! / Bu adam var ya... / Bayram ederken / Sogan hediye etti.”

Her bir misra yalnizca birer “Olzéiws” kalibidir; yani beytin alti cliziinden besi
hazfedilmis, yalnizca biri birakilmistir. Halil Ferahidi, bu derece hazfe ugramis
yapilart tek beyit degil, iki misradan olusan birer siir pargasi (beyit) olarak

degerlendirmeyi tercih etmistir.”*

Sonug olarak Batalyevsi, ‘arizun teknik yapisini sadece bigimsel bir Olcii
olarak gérmez; onu insan tecriibesinin ve duygularmin estetik bir temsili olarak
kullanir. Bu ¢ergevede onun arlizi terimlerle yaptigi anlam genisletmeleri, hem siir
hem de anlam felsefesi agisindan kayda deger bir yaklagim ornegidir. Bu tavrr,
Batalyevs1’yi yalnizca bir dilci degil, ayn1 zamanda mecaz ve yapisal anlam arasinda

koprii kuran bir belagat ehli olarak da 6n plana ¢ikarir.

2.6.3. Batalyevsi’nin Siir Vezni Uzerine Degerlendirmeleri

Batalyevsi’nin ‘ar(iz ilmindeki yaklasimi, sadece nazim olgiisliniin teknik
boyutlarina odaklanan bir anlayigla sinirl degildir. Onun bakis agisi, siirsel yapinin
i¢ dinamikleriyle birlikte, veznin deformasyona acik yonlerini de kapsayan daha
derinlikli bir teorik cerceve sunar. Batalyevsi, Ozellikle Ebii’l-Ala el-Maarri’nin
beyitlerini serhederken, ar(izi yapinin zamanla nasil yiprandigi, tahrif edildigi ve

estetik dengelerin nasil zedelendigi lizerine dikkat ¢ekici yorumlarda bulunur.

734 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 158.
35 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 159.
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Bu baglamda Batalyevsi, siirin kimi zaman menhtk (yipranmis) ve zihaf
(kirpilmig) yapilara doniistiigiinii belirterek, bu tiir bozulmalarin sadece yapisal degil,
ayni zamanda anlami da etkileyen derin tahrifatlar oldugunu vurgular. Ona gore
siirin selameti, yapinin merkezinde yer alan unsurlarin korunmasinda saklidir. Aksi
halde, u¢ kisimlarda yer alan ogeler (6zellikle veted'ler/stisY') Kkesilerek yahut
yarilarak yapimin biitliinliigli bozulur. Bu ise hem ahengi hem de estetik dengeyi

tehdit eder.”3®

Sairin tesbih/benzetme ile sundugu su ifade, bu teorik yaklagimin 6ziinii

yansitir:

AGY el e Lina kD& e il gl
eﬂ; "J}i} Q_LSA“. * :J.;s:q aJU)i f)é‘)
“Siirin -ki o, soziin kendisidir- zamana ragmen varligim siirdiiriip asla
yipranmadigini gormiiyor musun?

Onun son diregi (kafiyesi) bitigsin habercisidir, ilk diregi (baslangici) ise

’

oOpiilerek karsilamr.’

Bu benzetme, ‘arliz yapisindaki tef ile bilesenlerinin konumuna gore ugradigi
degisimleri agiklarken, yapinin yipranma ve tahrif siireglerini de hikemi bir boyutta
ele alir. Arliz ilminde karsilagilan gké (kesilme), »& (yarilma), <l s¢ie (agir1 eksiltilmis
vezin) ve <ila ) (hafifletme) gibi yapisal miidahaleler, Batalyevsi igin sadece ritmik

sekiller degil, ayn1 zamanda siir estetigini bozan miidahalelerdir.”®’

Bu teorik cergeveyi 6rneklendirmek iizere bazi teknik deformasyonlara dikkat

ceker:

e Kat* (aLdll):
“Uladins” kalibinda sondaki veted, a8 yoluyla niin harfi diisiiriiliir ve 1am harfi
sakin hale gelir. Ortaya c¢ikan “Jziiws” yapisi, takti’de “cds=ia”seklinde

degerlendirilir.

sl oasS Hli cacal * DU e 3580 e L

736 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 178.
37 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 178.
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“Vahiy getirenin soylemleri kurak kalmis kalintilardan dolayr arzum harekete

gecmedi.”"*®

o (A
“J928” kalibindaki baslangic vetedi (2s)), ALl (yarilma) ile diiserse yapi
“c) 527 halini alir ve takti’de “0l=8” seklinde geger. Bu bozulmus kaliba el-eslem / Y

denir.
Jalg3l Euoa Lo Taa (K05 * ailaa b s Ll clic £3

“Bagiriarak yapilan nasihati  bos ver;, yolcularin sohbeti daha

anlamlidir. 7%

e Ayni durum “0lelas” kalibi igin de gegerlidir.
a3 le Sl G o g jlaind Le ) g
“Emanet olarak aldiklarini iade ettiler, ¢iinkii hayat bir odiing gibiydi.”’*°

Batalyevsi’nin bu degerlendirmeleri, onun arfiz ilminde kalip aktaran bir dilci
olmas1 gibi, ayn1 zamanda yapisal bozulma siireglerini siirin estetik dokusuna ve
diisiinsel derinligine zarar veren unsurlar olarak ele alan teorik bir zihne sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Siirsel ifadenin yalnizca igerikle degil, ayn1 zamanda
yapisal biitiinliikle de anlam kazandigina inanan Batalyevsi, deformasyonun hem
form hem de mana iizerinde yikici etkiler olusturabilecegini ortaya koyar. Onun bu
yaklagimi, klasik Arap siirinin ar(izi estetigine yonelik hikemi ve filolojik bir katki

niteligi tasir.
2.6.4. Batalyevsi’nin ‘Ariiz [lmini Tenkid Anlayis1

Batalyevsi’nin el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kuttdb adli eserinde ortaya koydugu
‘ar(izl degerlendirme, yalnizca vezin kusurlarini tespit etmekle kalmaz, ayn1 zamanda
metin rivayetinin sithhati ve metnin dogrudan dogruya 1slah edilmesi baglaminda da
onemli ipuclar1 sunar. Aasagida verilen 6rnek, bu tenkid anlayisin1 gosteren dikkate

deger bir vakiadir.

738 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 178.
739 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 178.
40 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 179.
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Ibn Kuteybe'nin "< il 5 slakall 4 2<" babinda gegen su beyit,
sana Ll S5 i) LS * o BUall S5 jedl) oo

“Sarap, ‘«LI' (Grti) olarak lakaplandirilir; tipki kurdun ‘Ebii Cd‘de’ diye

anilmasi gibi.”

Batalyevsi tarafindan ‘ar(izi agidan hatali bulunur. Ciinkii bu sekliyle beyitte
ilk misrada bir tef'lle eksikligi s6z konusudur. Bu husus hem vezin bakimindan

diizensizlige neden olmakta, hem de siirin armonisini zedelemektedir.”**

Metinde, bu rivayeti Eba Ubeyde Ma'mer b. el-Miisenna'nin naklettigi ve
onun siir rivayetinde sik¢a vezni bozan Ornekler sundugu belirtilmektedir. Ancak
Batalyevsi burada yalnizca nakil hatasini gostermekle yetinmez, ¢6ziim de sunar: el-

Halil b. Ahmed’in bu beyti tashih ederek soyle soyledigini aktarir:
paan U S0 il LS L DUl LS jedll a

Bu sekliyle beyit, ‘ariz vezinlerine uygun bir hal almis olur. Batalyevsi, bu
diizeltmeyi yalnizca rivayet farki olarak degil, arizun temel kurallar1 ¢ergevesinde
iImi bir zorunluluk olarak degerlendirir. el-Halil’in beyti tashih etme geregi,
Batalyevsi’ye gore, baska sahih bir rivayet bulunmadigini ve ar(izi deformasyonun

esasen sairin (Ubeyd’in) tarzindan kaynaklandigin1 gosterir.”*?

Bu degerlendirme, Batalyevsi’nin ‘artiz ilmini sadece bir 6l¢ii disiplini olarak
degil, ayn1 zamanda metin tenkidinde temel referans alinabilecek bir ilmi otorite
olarak gordiigiinii gosterir. Siirin lafz1 ile vezin arasinda bozulan dengeyi, klasik
kurallar 15181nda restore etmeye calismak, onun dil ilmindeki titizligini ve estetik
hassasiyetini ortaya koyar. Bu baglamda Batalyevsi, el-Halil’in actif1 arGiz tenkidi
yontemini devam ettirmis; vezin kusurlarini rivayet hatalari, sairin uslibu ve

diizeltme imkanlar1 ¢ergevesinde sistematik sekilde ele almistir.

2.6.5. Batalyevsi’nin Siirlerinde Bahir Tercihleri

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin siir anlayisina dair yapilan degerlendirmeler,

onun ar(z ilminde yalnizca elestiri ve teorik birikime degil, ayn1 zamanda siir

741 Batalyevsi, el-il_ctiddbﬁ serhi Edebi’l-kiittab, 2/88-89.
42 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/150.
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iiretiminde bilingli bir vezin tercihine sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle
Endiiliis’teki Tavaif-i Miiliik ve ardindan gelen Murabitlar doneminde gelisen siir
anlayisi, sekil ve igerik diizeyinde belirli estetik kriterleri 6ne ¢ikarmistir. Bu
donemde siirin miizikal yapisinda “cezalet (belagatli agirlik)” ve “siddetli akis

(seddetii’t-tedfik)” iki temel kistas olarak 6ne ¢ikmustir.

Batalyevsi, bu siir degerler dizisine uygun olarak, siirlerinin biiyiik kisminda
agir ve etkili ses ritmine sahip bahirleri tercih etmistir. Ibnii’s-Sid’in elde mevcut
olan elli siir pargasindan yirmi besi tavil, sekizi kdmil, ti¢li basit, iicli vafir bahrinde
yazilmistir. Buna karsilik daha yumusak ve hafif akisli olarak nitelendirilen ramel,

mutekarib ve recez vezinlerinde toplam yalnizca yedi parca yer almaktadir.”?

Bu oranlar, Batalyevsi’nin hem yasadig1 donemin siir zevkine hem de kisisel
tislubuna uygun olarak, veznin anlamla biitiinlestigi gii¢lii, tok ve uzun ses kaliplarini
bilin¢li bir sekilde tercih ettigini gostermektedir. Tavil, kdmil ve basit gibi vezinler,
Arap siir geleneginde sadece ahenk degil, ayn1 zamanda ciddiyet ve ihtisam duygusu

uyandiran yapilar olarak bilinir.
Bu baglamda Batalyevsi'nin ar(izi tercihlerinde su unsurlar 6ne ¢ikar:

o Misikide agirlik ve kudret: Siirde sesin tok gelmesi, okuyucuda yanki1
uyandirmasi hedeflenmistir.

o Tef'le yapilarinda denge: Uzun ve diizenli tef'ile yapilari, kelime
tercihlerinde daha genis bir hareket alan1 sunmustur.

o Zihinsel disiplin ve yapisal biitliinliik: Agir bahirlerde yazmak, hem

sairin disiplinini hem de siirin biitiinliiglinti 6ne ¢ikarir.

Dolayistyla Batalyevsi’nin siirlerinde gozlemlenen ar(izi tercihler, onun bu
ilmi sadece nazari olarak bilen degil, onu siirin insasinda estetik bir tercih unsuru
olarak goren bir anlayisa sahip oldugunu gosterir. Ayni1 zamanda bu tercihler, onun
yasadig1 donemdeki sairane egilimlerle ne derece uyumlu bir ¢izgide yiiriidiigiinti de

ortaya koyar.

Bu yoniiyle Batalyevsi, bir sair oldugu gibi, vezin ve musiki bilinci geligsmis

bir ar(iz sanatkari olarak degerlendirilebilir.

3 Eb( Cinah, _ibnii’s-Sfd el-Batalyevsi haydtuhu menhecuhu fi’nahvi ve’liigati si’ruhu, 91;
Batalyevsi, Si ru Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi.
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2.6.6. ‘Artizun Tavil Vezin Hatalarina Dair Bir Degerlendirme

Batalyevsi, el-/ktiddb adl1 eserinde siirlerin ariizi degerlendirmesini yaparken
yalnizca beyitlerin vezne uygunlugunu degil, ayn1 zamanda artiz ilminde “uygunluk
dis1 tercih” (<22) sayilan hatali uygulamalar1 da dikkatle ele alir. Bu baglamda tavil
bahrinde yaygin fakat teknik agidan arGizcularin elestirdigi bir mesele olan “terkii’l-

i‘timad” (Ski= ) & %) meselesi tizerinde durur.’*

1. Meselenin Teknik Arkaplani:

Tavil bahrinin ideal semasi:

helia ol 328 lielia ()l 328 // hielia (s lilia ol sad

Bu kalibin zarb kisminda (yani misra sonlarinda) kimi zaman “hazf” (<3s) ve
“kabz” (u=8) uygulanir:

e Hazf (—3): Misra sonundaki (0helis) kalibindan son sebeb (i) hazfedilir —
= — vezin karsihigina doniisiir: ¢ s

o Kabz (u=2): Tef'iledeki beginci harf disiiriilir —

o Jsmd — () s2d

o elic s lelic
2. Tartisilan Kusur: sieY) & i/ Terkii’l-I*timad

‘Arliz ilminde kabz uygulanmis bir zarb («)x=l) ile birlikte gelen 6nceki
tef ilenin de kabz’a (u=:l) ugramasi beklenir. Ancak bu kural ihlal edilirse yani:

o Zarb (i 28 (tam)
. Onceki tef*ile ise J =4 (eksik) olursa

Bu durumda vezin agisindan ahenk bozulur ve bu, “sicy) &% (i‘timadin
terk edilmesi) olarak adlandirilir. Bu teknik hata Batalyevsi tarafindan “vezne golge

diisiiren bir eksiklik” olarak nitelendirilir.”*
3. Ornekler Uzerinden Agiklama:

Batalyevsi, bu hatali duruma 6rnek olarak Imrii’l-Kays’a ait su beyti verir:

744 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/270.
745 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/270.
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oA il 3l gl * Lalgl Jlud (il Ll

“Iki ¢l kusuna isabet etti (ok), kanatlar: gevseyip siiziildii; ¢ol kalbimi sarst,

o da verimli diizliiklere yoneldi.”

Bu beyitteki son misra:“a sl kismi (528 kalibinda (<3<all) olup ondan 6nce
gelen tefile (Js28) eksik bigimdedir. Dolayisiyla bu yapi, terkii’l-i timad ornegidir.

Buna karsilik dogru yapi, Halil b. Ahmed’in 6rnek verdigi su beyitteki
gibidir:

Gl anad 350 8K Leg * dnaal clige Gl (53 88 Loy

“Her akil sahibi sana ogiidiinii vermez ve her sana 6giit veren de akilli biri
degildir.”

Burada hem — .= hem de onceki tef'ile, o=¥a ugramis uyumlu sekliyle
gelmistir.”#

Formiil — Ol s28 + J 524,

4. Batalyevsi’nin Tezi:

Batalyevsi, bu degerlendirmesiyle birden ¢ok dnemli noktaya isaret eder:

Ar(zda sadece kaliplarin toplami1 degil, pargalar arasi iliski ve yapisal uyum

da esastir.

Halil b. Ahmed’in bu 6rnekle “vezin kusurunu tashih etme” cabasi, arlizun

sadece kural 6gretimi degil, siir estetigini koruma sistemi oldugunu da gosterir.”*’
Batalyevsi, bu gibi kusurlar1 saptarken edebi elestiriyi sadece semantik
diizeyde degil, ar(izl uyum ve yap1 biitlinliigii diizleminde gergeklestirmistir.

Bu analiz, Batalyevsi’nin arliz ilmindeki hassasiyetinin teknik terminolojide
oldugu gibi, siirin i¢ ahenginin korunmasina yonelik biitiinciil bir bakisa da

dayandigin1 gosterir. Onun el-Iktidabta yer verdigi bu tiir elestiriler, klasik siirde

746 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/270.
747 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/270.
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yapisal tahrifatlarin nasil fark edildigini ve bunlara kars1 klasik usulle nasil miidahale

edildigini 6drneklemektedir.
2.7. Vaz‘ ‘Tlmi (‘Illmii’1-Vaz")

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin, Vaz‘ ilmi ile ilgili miistakil bir eser kaleme
aldigina dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak o, bir dil alimi olarak ¢esitli
eserlerinde dil ilimlerine iliskin degerlendirmelere yer vermistir. Bu baglamda, onun
kaleme aldigi metinlerin taranmasi yoluyla vaz® ilmiyle ilgili goriis ve analizleri
tespit edilmeye calisilacak; boylece Batalyevsi’nin vaz® ilmi ig¢indeki konumu ve

katkilar1 ortaya konulacaktir.

Burada oncelikle vaz’ ilminin tanimu, tarihgesi, islevi, amaci ve vaz’ ilminin
diger dil ilimleri ile iligkisi gibi konulara kisa deginildikten sonra Batalyevsi’nin

vaz’ ilmi ile ilgili goriisleri izerinde durulacaktir.

“Vaz' /el kelimesi sozlikte “bir seyi bir yere koymak” gibi anlamlara
gelir.”*® Terim olarak, bir lafzin kendi bagina herhangi bir karine yardimi olmaksizin
bir manaya tahsis edilmesidir.”* Bu anlamda vaz", dildeki lafiz-méana iligkisinin tabii
ve zorunlu degil, iradi ve belirli bir 6zne tarafindan yapilan bir tayin oldugunu

varsayar.”>°

Vaz® ilmine dair tartismalar, erken donemden itibaren fikih usili, mantik,
kelam ve nahiv gibi ¢esitli disiplinlerde goriilmekle birlikte, bu konuyu sistematik ve
bagimsiz bir disiplin haline getiren ilk miiellif, Adudiiddin el-ici’dir.”s* Ici’nin er-
Risaletii’l-Vaz ‘iyye adl1 eseri, bu alanda kaleme alinmis ilk metin olarak kabul edilir
ve vaz' olgusunu hem teorik hem de pratik yonleriyle ele alir.”?> Onun ortaya

koydugu meseleler, daha sonra Teftazani (6. 792/1390) ve Seyyid Serif el-Ciircani

48 Ton Manzir, Lisdnii’l-'Arab, 8/396.

749 Sekkaki, Miftahu ’l-uliim, 357-358.

0 Abdullah Yildirim, “Vaz’ Tlmi”, Islam Medeniyetinde Dil Ilimleri Tarih ve Problemler, ed. Ismail
Giiler (istanbul: isam Yayinlari, 2015), 431-432.

51 Muhammed Abdulvehhab Ali Cuma, el-Mustalehu’l-usili ve miiskiletii’lI-mefahim (el-Me hedu’l-
>alemi 1i’1-fikri’1-Islami, 1996), 16; Abdulhamit >Anter, [lmii’l-vaz’ (Kiiveyt: Daru’z-Zahiriyye, 2017),
20.

52 Adudiiddin Ici, er-Risdletii’l- Adudiyye, ts., 3-6; ’Anter, [Imii’l-vaz’, 20-21; Ali Cuma, el-
Mustalehu l-usili ve miiskiletii’-mefdhim, 16.
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(6. 816/1413) gibi alimler tarafindan serh edilerek genisletilmis, boylece bu alan

zenginlesmistir.”>?

Vaz' ilmi, “bir lafzin belirli bir anlam1 neden ve nasil gosterdigi” sorusuna
cevap arar.””* Bu baglamda lafzin manaya delaleti bir tayin islemine, yani vaz'a bagl
goriiliir. Ciinkii lafiz ile mana arasinda dogal (tabii) bir bag yoktur. Zira ses, manay1
kendiliginden gdstermez, onu gdsterebilmesi i¢in bir 6zne tarafindan o anlam ig¢in

belirlenmis olmas1 gerekir.”*

Lafzin anlamla iligkisi bu sekilde kurulmasaydi, her lafiz her anlama gelebilir
ve iletisim miimkiin olmazdi1.”*® Ayrica, diller arasinda lafizlarin farkli olmasi da bu
goriisii destekler; eger delalet dogal olsaydi, biitliin insanlar ayni lafizla ayni seyi

anlatmak zorunda olurdu.””

2.7.1. Vaz‘(x=3)) ve Vazi¢ (== 4) Tartismasi

Vaz‘ tartismalar1 i¢inde en carpicit sorulardan biri de sudur: Dili kuran

(= M/vaz1‘) kimdir? Insan m1, Tanr1 m1?
Bu mesele iki ana goriis etrafinda sekillenmistir:

1. Istilahi Goriis: Bu goriisiin temsilcisi Ebli Hasim el-Ciibbai’dir. Ona gore
dil, insanlar tarafindan iiretilmis; lafizlar, belirli anlamlar1 ifade etmek iizere insanlar

arasinda gerceklesen bir uzlasi (1stilah) yoluyla tayin edilmistir.”®

2. Tevkifi Gorilis: Bu yaklasima gore dili yaratan Allah’tir; lafizlar, Hz.
Adem’den itibaren ilk insanlara vahiy veya ilham yoluyla 6gretilmistir. Bu goriisiin

temel dayanaklarindan biri, Bakara stiresi 31. dyette gecen ... zland) adl eir—;/Ve

Allah Adem’e biitiin isimleri 6gretti...” ifadesidir.”

3 Anter, IImii’l-vaz’, 20; Yildinm, “Vaz’ {lmi”, 426-427.

4 Yildirm, “Vaz’ Ilmi”, 427.

55 Siiyhti, el-Miizhir fi “uliimi’l-liiga ve en-vad'ihd, 1/34-37; Y1ildirim, “Vaz’ Ilmi”, 432.

758 Fahreddin Rézi, el-Mahsiil, thk. Taha Cabir Feyyaz ’Alvani (Miiessetii’r-Risale, 1997), 1/182-183;
Sa‘diiddin Teftazani, el-Mutavvel ’ald 't-Telhis (Istanbul: Muharrem Efendi Matbaasi, 1894), 352.

57 Y1ldirim, “Vaz’ Tlmi”, 432-433.

88 > Anter, IImii’l-vaz’, 24; Yildirim, “Vaz’ [lmi”, 441-442.

™ Siiyiti, el-Miizhir fi uliimi’l-liga ve en-vd'ihd, 1/18; Ahmed Ibn Faris, es-Sahibi fi fikhi’l-liiga -
"Arabiyye, ed. Muhammed Ali Beydin, 1997, 13.
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2.7.2. Batalyevsi’nin Vaz* ilmi ile Tlgili Goriisleri

Arap dilinde lafiz ile mana arasindaki iliskiyi konu edinen vaz® ilmi, sozliik
bilimi, semantik, belagat ve fikih usilii gibi pek cok disiplinin kesisim noktasinda
yer alir. Bu ilim dali, lafizlarin hangi manalar1 ifade etmek iizere konuldugunu ve
anlamlarin ne olgiide sabit ya da degisken oldugunu belirlemeye yonelik teorik bir
cerceve sunar. Bu baglamda Endiiliis’iin 6nde gelen dil alimlerinden Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi, vaz® ilmine dair dogrudan ve dolayli degerlendirmeleriyle dikkat ¢ceken

Onemli bir diisiiniirdiir.

Batalyevsi’nin basta el-/nsdf, el-Iktidab, Serhu Saktii’z-zend ve el-Hulel fi
serhi ebyati’l-Ciimel adli eserleri olmak iizere farkli calismalar1 incelendiginde,
lafzin vaz‘1, anlam cogullugu, hakikat-mecaz ayrimi, teradiif, miisterek lafiz, baglam
etkisi ve kinaye gibi meseleleri ¢cok boyutlu bigimde ele aldig1 goériilmektedir. Ona
gore lafizlar, ilk planda belirli bir manay1 karsilamak tizere vazedilir; bu kullanim,
kelimenin hakiki anlamidir. Ancak dilin tabii seyri igerisinde, 6zellikle baglamsal
etkilerle lafizlar mecaz, kinaye veya miistereklik gibi ikincil anlam katmanlar
kazanabilir. Bu yoniiyle Batalyevsi, lafiz ve mana iligkisini hem klasik vaz* teorisinin

sinirlart iginde kalarak hem de baglam merkezli dinamik bir yaklasimla ele alir.
Nlteklm onun “4;‘)3“ ”7&5“ ”7}igc ,”ELLE“ ;’ubﬁ“ ,”Q.-}‘:" Ve “g_'q\‘)_j,‘j\" gibi

kelimelere dair yaptig1 analizler, anlamin yalnizca vaz* edilen sabit gostergeye bagli
kalmadigini; baglam, kullanim ve kiiltiirel etkilesimle farklilasabilecegini ortaya
koymaktadir. Ayn1 zamanda bu analizler, dildeki ¢okanlamlilik ve anlam
kaymalarinin nasil degerlendirilecegine dair metodolojik bir bakis agis1 sunar.
Ozellikle mecazin mahiyeti, miisterek lafizlarin hiikiim ¢ikarmadaki roli,
esanlamlilikta derecelendirme sorunu ve edatlarin vaz‘i/mecazi anlam ayrimi gibi

konular onun bu baglamdaki yaklagimini belirginlestirir.

Bu c¢ercevede, Batalyevsi’nin vaz® ilmine dair goriisleri asagida altt madde
seklinde sistematik olarak ele alinacaktir. Her bir baslik, onun lafiz-anlam iligkisine
getirdigi yorumlar1 hem klasik ilmii’l-vaz® kavramlariyla hem de giliniimiiz semantik
teorileriyle iligkilendirme imkdn1 sunmaktadir. Bu sistematik inceleme,

Batalyevsi’nin yalnizca dilsel meselelerle sinirli kalmayan, ayn1 zamanda anlam ve
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kullanim boyutlarin1 da iceren kapsamli bir dil anlayisina sahip oldugunu ortaya

koymaktadir.

1. Lafiz-Mana Iliskisi ve Vaz ‘ Teorisi

[bnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin lafiz ve anlam iliskisine dair yaklasimi, onun
ilmii’l-vaz* ¢ercevesindeki goriislerinin temelini olusturur. Batalyevsi, Serhu Sakt: ’z-
zand adli eserinde gbz/cesme anlaminda miisterek olarak kullanilan — “ce”
kelimesinin hakiki ve mecazi anlamlari arasinda kurdugu iliski,’®® bir lafzin baglama
gore nasil ¢oklu anlam katmanlar kazanabilecegini gostermektedir. Ayni sekilde,
Serhu Sakti’z-zend’de gegen “3Uai"kelimesinin hem kus ismi hem de atin arkasi
(terekesi) anlaminda kullanilmasi,’®* lafzin baglam icinde anlam kazandigini ortaya
koyar. Batalyevsi, kelimelerin ilk etapta belirli bir anlami ifade etmek igin
vazedildigini ancak zamanla bu anlamlarin baglamsal genislemeye ugrayabilecegini
ifade eder. Bu degerlendirmeler, onun lafiz-mana iliskisini dinamik bir sistem olarak

ele aldigin1 ve vaz‘in yalnizca sabit bir ilke degil, kullanima gore sekillenen bir ilim

oldugunu gosterir.

2. Hakikat ve Mecaz Ayrimi

Batalyevsi, mecazin inkarin1 savunan yaklasimlara karsi cikarak mecazi
mesru bir dilsel ve edebi sanat olarak kabul eder. el-/nsdf adli eserinde mecazin ii¢
tiiriine dikkat ¢eker: lafzl mecaz, nahvi mecaz ve terkibi mecaz.”® "l J sb/elin uzun
olmast" gibi deyimlerin mecazi anlamla comertlige delalet ettigini belirtir.”®* Bu
degerlendirmeler, onun anlamin dogrudan vaz‘ edilene bagli olmadigini, kullanim ve

baglamla zenginlestigini savundugunu ortaya koyar.

3. Miisterek Lafiz ve Anlam Karisikliginda Baglamin Onemi

Batalyevsi, "¢ A" kelimesinin hem hayiz hem temizlik anlamina geldigini

ornek gostererek, bu tlir miisterek lafizlarin ayet veya hadis yorumunda farkl

760 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 440.
761 Batalyevsi vd., Surithu Sakti ’z-zend, 205.
762 Batalyevsi, el-Insdf fi ‘t-tenbih "ale’l-medni ve l-evsdfi I-leti evcebeti’l-ihtilaf, T1-72.
763 Batalyevsi, el-Insdf fi ‘t-tenbih "ale’l-medni ve’l-evsdfi I-leti evcebeti’l-ihtildf, 51-52.

222



1

hiikiimlere neden olabilecegini vurgular.’** Ayrica, "oaoe" ve "' gibi

kelimelerdeki ¢ok anlamliliga da dikkat ¢eker.”

Onun bu yaklagimi, anlamin lafzin kendisinden degil baglam ve kullanim

biciminden ¢ikarilmasi gerektigini gosterir.

4. Teradiif ve Lafiz Cogullugu

Batalyevsi, Arap dilinde bir anlami ifade etmek lizere birden ¢ok lafzin
bulundugunu (teradiif) kabul eder. Ozellikle el-/ktiddb adli eserinde esanlamli
kelimelerden 6rnekler verir. Ancak bu esanlamliligin mutlak olmadigini, kelimeler

arasinda derecelendirme veya baglama gore farkliliklar olabilecegini de 6zellikle ima

eder.7s

5. Cer Harflerinde Vaz‘t Anlamlar

Batalyevsi, el-Iktidab’da " =" harfinin vaz‘? anlam1 olan "iistiinde olmak" ile
mecazi anlami olan "sebep olmak" arasinda ayrim yapar. Bazi edatlarin asli vaz*
manast diginda kullanildigini, bunun da dilin gelisen yapisiyla ilgili oldugunu
belirtir.” Bu, onun vaz‘ anlayisinda kelime ve harflerin baglam iginde anlam

kazandigina dair yaklasimini gii¢lendirir.

6. Mecazin Fikih Usuliindeki Rolii

el-lnsdfta gecen mecaz tartismalari, onun fikhi anlamda lafizlarin
yorumlamsina da katki sundugunu gosterir. """ edatmin ya tefsil ya da tehyir (iki
veya daha fazla seyler arasinda birisini segmek) anlaminda anlasilmasi gerektigine

dair yorumlari,”®® vaz* ilminin yalniz dil degil, ser‘1 ilimlerdeki 6nemini de yansitir.

"% Batalyevsi, el-Insdf fi t-tenbih "ale’l-medni vel-evsdfi'I-leti evcebeti'l-ihtildf, 37.

%5 Batalyevsi, el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/19; Batalyevsi, el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel,
1431, 3.

"¢ Batalyevsi, el-lktiddb fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/122.

"7 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 2/287.

788 Batalyevsi, el-Insdf fi t-tenbih 'ale’I-meani ve l-evsdfi l-leti evcebeti’l-ihtildf, 48.

223



2.8. Delalet ilmi (‘Ilmii’d-Delale/Anlambilim)

Batalyevsi’nin bu dil disiplini iizerine miistakil bir eser telif etmedigi
gorilmektedir. Bununla birlikte, bir dil alimi olarak kaleme aldig1 gesitli eserlerde,
yer yer bu ilimle irtibatli degerlendirmelere rastlanmaktadir. Dolayisiyla, onun
katkilarin1 anlamak amaciyla oncelikle Delale ilminin (¥ ale) tanimi, konusu,
delalet tiirleri ve diger dil ilimleriyle iliskisine dair kisa bir g¢erceve sunulacak;
ardindan Batalyevsi’nin farkli eserlerinde yer alan delali tespitleri ve bu baglamda

yaptig1 degerlendirmeler iizerinde durulacaktir.

Delale (4¥2) kelimesi sozlikkte “yol gosterme, kilavuzluk etme” anlamina
gelir.”® Terim olarak ise, “Bir seyin Oyle bir hal ve keyfiyette olmasidir ki, onu
bilmekle bagka bir seyin de bilinmesi gerekir” seklinde tanimlanir. Bu gercevede,
bilinen ilk unsura dal (J¥/delalet eden), onunla bilinir hale gelen ikinci unsura ise
medll (Js\x: delalet olunan) denir.”” Yani delale, dal ile medlal arasindaki zihinsel

iligkiyi ifade eder.

Bu baglamda delalet ilmi, lafizlarin hangi yollarla anlamlara isaret ettigini,
bagka bir ifadeyle, dilsel gostergelerin zihinsel kavramlara nasil delalet ettigini

inceleyen bir disiplindir.

Muhammed Ali el-Hdli, bu ilmi, “Aiadll Jlaall e 4 gl Sl (zihindeki
anlamlara igaret eden dilsel gostergeler) olarak tanimlar.”’* Bu tanim, delale ilmini
semantik (ilmii’d-delale) ve gostergebilim (‘ilmii’l-vaz’) ile kesisen bir dil disiplini

olarak konumlandirir.

Delale/A¥Al, anlamin olusum bigimine gore {i¢ ana tiire ayrilir: vaz‘i, tabii ve

akli delalet.

1. Vaz‘i delalet (==l ANA) | lafiz ile anlam arasindaki bagin toplum
tarafindan sozlesmeye (vaz‘a) dayali olarak kurulmasidir. Ornegin, “d>)”

(134
o

kelimesinin yetiskin erkek insana, “3l_ " kelimesinin ise yetiskin kadin insana delalet

etmesi bu tiirdendir.

89 Tbn Manzir, Lisdnii’l-’Arab, 11/248, 249; Kahire Arap Dil Kurumu, el-Mu ‘cemii’l-vasit (Kahire:
Mecmau’l-lugati’l-Arabiyye, 1982), 1/294.

10 Seyyid Serif Ciircani, et-Ta rifat, 104.

" Muhammed Ali HOli, /lmii’d-deldle (Umman: Daru’l-felah, 2001), 11-12.
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2. Tabii delalet (dankll AVA) | fizyolojik ya da psikolojik tepkilere dayali
dogal isaretlerle anlam aktarmmidir. Ornegin, ¢1ghik atmanin, bagiran kisiye bir
musibet geldigini gostermesi, yiiziin kizarikligi/sararmas1 utanmaya/korkuya delaleti

bu kategoriye girer.

3. AKIi delélet (4=l YAl jse dal (isaret) ile medldl (anlam) arasinda akli bir
zorunlulukla kurulan iliskidir. Ornegin, dumanin atese ya da bir eserin, onu meydana

getiren bir ustaya delalet etmesi bu kapsamdadir.””?

Giiniimiiz arastirmacilardan Ahmed Muhtar Omer’e (1933-2003) gére, delale
ilminin konusu, anlam tasiyici isaret ve sembollerin tiimiidiir. Bu gostergeler, sadece
kelimelerle sinirli olmayip; beden dili, jest, mimik, isaret levhalar1 gibi dil dist
sembolleri de i¢ine alir. Bununla birlikte delale ilmi, bu genis gosterge sistemleri
arasinda ozellikle dilsel gostergeleri 6n plana ¢ikarir. Clinkii dil, insan iletisiminin en
gelismis ve sistematik bicimidir. Bu yaklasim, deldle ilminin yalmizca lafizlarin
anlamlarina degil; gostergelerin anlam iiretme islevine yonelik ¢ok katmanli bir
¢Oziimleme alan1 sundugunu ortaya koyar. Boylece ilim, hem dilsel hem de dil dis1
delalet bigimlerini kapsayan gostergebilimsel bir boyut kazanirken, analiz merkezini

dilsel delalete yogunlastirir.””?

Delale ilmi, Arap dilinin temel disiplinleri olan ilmii’l-Esvat (fonetik), ilmii’s-
sarf (morfoloji), ilmii’'n-nahv (sentaks) ve ilmii’l-liiga (sozliikk bilimi) ile siki iligki
icindedir. Bu disiplinlerin her biri, anlamin olusumunda belirleyici roller oynarken,
deldle ilmi de kendi tahlilini bu veriler ilizerinden insa eder. Bir ifadenin dogru

anlasilabilmesi, ¢ok katmanli dilsel ¢6ztimlemeyi gerekli kilar:

Deléle ilmi, anlamin olusumunda ses, yapi, s6z dizimi, sozliikk ve kiiltiirel
baglam gibi ¢ok katmanli dilsel unsurlar1 dikkate alan bir disiplindir. Anlami
belirleyen unsurlarin basinda ses bilimsel dgeler gelir; zira tonlama ve vurgu, bir
ifadenin soru mu yoksa bildirici mi oldugunu tayin edebilir. Ornegin Ydasuf

Suresi’nde gecen sed Ala) A ay e o3l B I8 e Al TG ow 3G o) 1IE)

72 Muhammed el-Emin Sankiti, Addbu I-bahsi ve’l-miinazara, thk. Sa*ad Abdulaziz *Urayfi (Riyad:
Daru ’atatu’l-ilim, 2019), 1/19; Ebubekir Muhammed b. Ahmed Semerkandi, Mizanu’l-usil fi
netdici’l- "ukiil, thk. Muhammed Zeki Abdulbir (Doha: Metabi’d-devha, 1948), 1/18-19.

73 Ahmed Muhtar Omer, [lmii'd-deldle (Kahire: Alemu’l-kiitiib, 1998), 11-12.
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{s31 527" ifadesi, farkli tonlamalarla farkli anlamlar kazanir. Morfolojik diizeyde ise

n

kelimenin kokii kadar vezni de anlami etkiler; "_#iwsl" (Gilinahlarimin affim
istiyorum) fiilindeki “istif*al” kalib1, sadece bagislama anlamin1 degil, ayn1 zamanda
bir talep anlamini da tasir. Nahiv agisindan bakildiginda, kelimelerin ciimledeki
yerleri ve gorevleri anlami dogrudan degistirir. ) Gl o (kopek kediyi
kovaladi) ile “&lsl Lay 2 (kedi kopegi kovaladi) drneklerinde oldugu gibi, lafizlar
ayni olsa da sentaktik yap1 degistiginde anlam da degisir. Delale ilmi, sadece yap1 ya
da so6z dizimiyle degil, ayn1 zamanda kelimelerin sozlik anlamlariyla da ilgilenir.
Ancak bu anlamlar her zaman yeterli olmaz; baz1 ifadeler yap1 olarak dogru goriinse
de anlam bakimindan bos olabilir. “Assle ol ol dase SV (renksiz fikirler
ofkeyle uyur) gibi ciimleler, sozliikte karsilig1 olan kelimelerden olugsa da gercek bir
anlam tagimaz. Ayrica, bazi ifadeler deyimsel ve kiiltlirel baglamlarla anlam kazanir.
“Uan¥) cull” (Beyaz Saray), “2s-¥) CUSI” (Kara Kitap), “osdl ¢) a3 (giibre yigint
lizerinde yetismis yesillik) gibi deyimlerin anlami, onlari olusturan kelimelerin
toplamindan ¢ikarilamaz; bu tlir kaliplar, yalnizca baglam ve ortak kiiltiirel zemin
icinde ¢oziimlenebilir. Delale ilmi, biitiin bu diizlemleri anlam kurma stirecine dahil

ederek ¢ok boyutlu bir ¢oziimleme yapar.””

Delale ve vaz' ilimleri, hem klasik Arap dil geleneginde hem de modern
dilbilim yaklagimlarinda anlam ve lafiz iligkisini agiklamaya calisan iki farkli fakat
birbiriyle iliskili disiplindir. Siiy(ti’nin tanimina gore delalet, “bir seyin dyle bir
halde bulunmasidir ki, onu bildigimizde onunla birlikte baska bir seyi de bilmemiz
gerekir” (UAT s alall 43 alall (e o3l Allsy ¢ 281 4 S), Bu tamima 6rnek olarak dumanin
goriilmesiyle atesin varliginin anlasilmasi verilir. Buna karsilik vaz’, bir lafzin belirli

bir anlami ifade etmesi i¢in baslangicta o anlama yerlestirilmesi ya da tahsis

edilmesidir. Klasik tanimiyla “¥l ad) o)k Lill Jaa” seklinde ifade edilen vaz‘in

tipik bir ornegi, “~ kelimesinin ilk kez yazi yazmaya yarayan alet anlamiyla

kullanima konulmasidir.””®

7 Y{suf, 75-77. Meali: “ (Kardesleri dediler ki:) Eger o calmissa, daha 6nce onun bir kardesi de
calmistt. (Yusuf'un adamlari:) Onun cezasi, ¢alinan egya kimin yiikiinde bulunursa, o kisi onun
cezasidir.”

15 Omer, [lmii’'d-deldle, 13-14.

6 Celaluddin Abdurrahman SiyGtl, Mu’'cemu mekdlidi’l-"ulim fi’l-hudidi ve r-rusim, thk.
Muhammed Ibrahim Ibade (Kahire: Mektebetii’l-Adab, 2004), 118.
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Bu baglamda “Ja)” lafzi, baslangigta “yetiskin erkek insan” anlamini
tagimasi igin vaz' edilmistir; bu, vaz' siirecini ifade ederken, bir kisinin “Ja)”
kelimesini isittiginde zihninde bu lafzin anlamini canlandirmasi delalet siirecini ifade
eder. Dolayisiyla vaz’, anlamin lafza yiiklenmesinin tarihsel ve zihinsel baslangicini
ilgilendirirken, deldlet bu lafzin anlami ¢agristirma islevine karsilik gelir. Vaz®,
anlamin lafizla kurulan sabit iligkisini, delélet ise bu sabit iligkinin zihinde nasil idrak
edildigini inceler. Aralarindaki bu fark, birinin lafzin ilk anlam atfiyla, digerinin ise o
lafzin anlamini ¢agristirmasiyla ilgili olmasi bakimindan belirgindir. Her iki ilim,

anlam {tiretimi siirecinde birbirini tamamlayan ve dilin isleyisine dair derinlikli bir

kavrayis sunan teorik ¢ergeveler olarak degerlendirilir.

Sonug¢ olarak, Vaz® ilmi, dildeki lafiz-anlam iligkisinin baslangicta nasil
kuruldugunu; delale ilmi ise bu iliskinin zihinsel diizeyde nasil isledigini arastirir.
Biri anlamin vaz* yoluyla nasil yerlestirildigini, digeri ise anlamin nasil kavrandigini
inceler. Bu bakimdan, her iki ilim birbiriyle iligkili olmakla birlikte, konu ve islev

acisindan ayridir.

2.8.1. Batalyevsi’nin ‘Ilmii’d-Delile’ye Dair Degerlendirmeleri

Batalyevsi'nin, dogrudan yalnizca ‘ilmii’d-delale konusunu ele alan miistakil
bir eserine rastlanmamaktadir. Bununla birlikte, bir dil alimi olarak kaleme aldig:
cesitli eserlerde, dil ilimlerine dair meselelere farkli baglamlarda temas ettigi
goriilmektedir. "Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Dil Ilimlerindeki Yeri ve Yontemi"
bashikli bu calismada, onun eserleri taranarak dil ilimlerine iliskin goriislerine
ulasilmakta ve bu goriisler sistematik bi¢imde degerlendirilmektedir. Bu baglamda,
Batalyevsi’nin ‘ilmii’d-deldleye dair degerlendirmeleri de varsa tespit edilip

derlenecek ve asagidaki basliklar altinda incelenerek sunulacaktir.
1. Lafzi Deliletin Cesitleri

Batalyevsi’nin ‘ilmii’d-delaleye dair dogrudan tanimlar yaptigi bir metin
bulunmamakla birlikte, el-Miiselles adli eserinde yer verdigi lafiz-anlam iliskilerine
dair tasnif ve agiklamalar, anlam bilim agisindan dikkate deger veriler sunmaktadir.
Ozellikle bir lafzin farkli sekillerde telaffuzu ile anlami arasinda kurdugu iliski,

delalet cesitlerine dair onemli ipuglar1 icermektedir. Bu baglamda Batalyevsi,
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Arapgada miiselles olarak adlandirilan ve bir kelimenin ¢ farkli harekeyle

kullanildig: lafizlara dair sistemli bir siniflandirma yapar.

Batalyevsi, miiselles terimini bir kelimenin basindaki harfin harekesine bagl
olarak ti¢ sekilde telaffuz edilmesi ve her bir bigimin ya ayn1 ya da farkli anlamlara
gelmesi seklinde tanimlar. Ona gore, bu tiir kelimeler ikiye ayrilir: miiselles-i
miittefik (anlamlar1 ayni1 olanlar) ve miiselles-i muhtelif (anlamlar1 farkli olanlar).
Ornegin “3340\/5 53a1/5 53311 (Ates parcasi) kelimesi ii¢ farkli harekeyle sdylendiginde
hepsi ayn1 anlamda kullaniliyorsa bu, anlamlarin birlestigi (ittifak ettigi) bir
durumdur.”””  Buna karsilik «daldy sy Ada (Fetha ile: Hastaliktan sebeple istah
kesilmesi, kesra ile: Yama parcasi; damme ile: satilan malin kusuru) kelimeleri gibi
ha/z harfinin fetha, kesra ve o6tre ile okundugunda her biri farkli bir nesne ya da
anlami ¢agristirtyorsa bu da anlam ayrismasina (ihtilaf) isaret eder.”’”® Batalyevsi, bu
siniflandirmay1 eserinde “Slaell Gaiall Caliall il ve “ el Calisall Sl L bagliklar

altinda ayrintili sekilde ele alir.

Bu yaklasim, Batalyevsi’nin yalnizca lugavi bir farkliligi kayit altina almakla
kalmadigini, ayn1 zamanda bir lafzin ilk harfinin farkli harekelerle zihinde
uyandirdig1 anlamlara dikkat ¢ekerek lafzin delalet ettigi mananin yapisal ve fonetik
unsurlarla nasil cesitlendigini gostermeye calistigini ortaya koyar. Bdylece onun,
ilmii’d-delalenin temel meselelerinden biri olan “lafiz-mana iliskisi” konusuna
dolayli fakat sistematik bir katki sundugu sdylenebilir. Zira delale ilmi, lafzin vaz®,
isti‘mal ve delalet yonleriyle anlamla olan bagini incelerken; Batalyevsi bu bagin
telaffuz farklariyla nasil yonlendigini ortaya koyarak bu alana 6zgiin bir bakis agis1

getirmistir.
2. Baglamin Delali Acidan Anlami Belirlemedeki Rolii

Batalyevsi, bir ifadeyi dogru anlamak ic¢in baglamin mutlaka gdzetilmesi
gerektigini vurgular. Ozellikle siir beyitlerini serh ederken, tek bir misrar miistakil
ele almanin yanlis anlamalara yol acabilecegini belirtir. Bir beyti ait oldugu
kasidenin biitiinliigii icinde okumak sarttir. Nitekim Batalyevsi, Ibn Kuteybe nin

eserindeki siir Orneklerini agiklarken Oncesindeki ve sonrasindaki dizeleri de

"7 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/393.
778 Batalyevsi, el-Miiselles, 1981, 1/506.
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aktararak manay1 ortaya g¢ikarmaya calisir. Bu yontemin gerekgesini sdyle agiklar:
“clinkli beyit tek basina kaldiginda birgok anlama ihtimal verir”.””? Kasidenin
tamamint bilmeden yapilan serhler, baglamdan kopuk oldugu i¢in misralar1 yanlig
yorumlanabilmektedir. Batalyevsi’ye gore anlamin sabitlenebilmesi i¢in baglam
blitlinliigii sarttir. Aksi halde bir misra “birgok te’vile miisait” olup hatal1 ¢ikarimlara

yol agabilir.
3. Lafiz-Anlam Deldli Iliskisinde Teradiif

Batalyevsi’nin el-fktidab adli eserinde yer verdigi rneklerden biri, teradiif
(esanlamlilik) kavrami ¢ergevesinde olduk¢a zengindir. Ona gore, farkli lafizlarin
ayni anlam ¢evresine isaret etmesi, Arapcanin delélet kapasitesini genisleten baslica
unsurlardandir. Ozellikle esyanin ¢ok farkli adlarla anilmasi, lafiz ile mana arasinda
bir ¢esit “zenginlestirme” fonksiyonu gortir.

I" kelimesinin etrafinda donen onlarca

Batalyevsi, bigak anlamia gelen "85
esanlamli lafz1 bir araya getirerek Arapgadaki bu semantik ¢esitliligi sergiler.”® Bu
sadece sozliikkbilimsel bir mesele degil, ayn1 zamanda deldle ilminin merkezi bir
inceleme alanidir; ¢iinkii burada lafzin yapisiyla anlamin degismeyen siirekliligi veya
ince farklarla farklilagsmasi g6zlemlenebilir. Batalyevsi’nin bu hususa dair orijinal

metni agagidaki gibidir:
csUaldlly BalANy dally cralally «Jamadlly dhaally (Elcally Gl Loy (KA s 10
(-sWall O35 e Isaae) $ELANY ¢ Guaally caall AISTy faliially

Burada, sadece "bigak" anlami tasiyan 13’ten fazla lafiz zikredilmistir. Bu da,
anlamin sabit oldugu ancak lafzin degistigi 6rneklerdir. Arap¢ada anlam sabit kalarak

lafzin degismesi teradiifiin tanimina tam olarak uyar.

Ayn1 mantikla, Batalyevsi bicagin keskin, keskin olmayan ve kabzas1 gibi

pargalari icin de farkli lafizlar verir:
1y LAl ¢Sy (Cialy Al g a3 (el Culad g

LR ’élai; PR \.g_u;\:‘j)

770 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/5.
780 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/174-176.
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Aty ekl (B sk,

AN ¢ ially ciliallly o(UapuSy sl i) Sathally ¢ Smhall 1lghe N i gl

Bu orneklerde her bir parga icin 3 ila 5 farkli kelime kullanilmistir. Bu,
anlami c¢evreleyen lafizlar arasinda kurulan delalet halkalarinin ne kadar genis

olabilecegini gosterir.
Ayrica bicagin keskinligini ifade eden kelimeler de verilir:
_3;5_5 ‘5\3253 c:’éﬁi\j c:’égj;j «2a jag cS\‘A;} cl}h (,:).\S.ul.:/ :J:é :ZS‘A il \A\ﬁ

Ve fiil bi¢ciminde “bu bicagi biledim” ciimlesini ifade eden eylemler de

teradiifi olarak soyle siralanir:

AT 1) 1aa 3 iy el Lels all EDELG cCanasdil oda
] 2)C) G 19 o

Bu ornekler, lafiz-anlam iligkisini delale ilmi agisindan degerlendirmenin ne
kadar elzem oldugunu gosterir. Teradiif sadece sozliikleri ilgilendiren teknik bir
ayrintt degil, dilin ifade giiciinii ve anlam derinligini artiran bir delélet tiirtidiir.
Batalyevsi’nin bu yaklasimi, dildeki anlam Orgiisiinii ¢oziimlemek isteyen modern
semantik yaklasimlara da Onciiliikk edebilecek bir iceriktedir. Bu yoniiyle o, klasik
dilcilik geleneginde anlam biliminin (ilmii’d-delale) farkinda olan ve bunu sistematik

bi¢cimde kullanan dilcilerden biridir.

4. Delilet Ilmi Baglaminda Miisterek Lafiz

Batalyevsi’nin ‘ilmii’d-delale cercevesindeki onemli katkilarindan biri de
misterek-i lafzi (ortak lafiz) konusuna yonelik yaptig1 agiklamalardir. Bu kavram, bir
lafzin ayn1 anda birden fazla farkli anlama esit derecede delalet etmesi halidir’® ve
delalet cesitlerinden biri olan vaz‘l deldlenin kapsamina girer. Miisterek lafizlar,
lafzin hangi anlam1 karsiladigina ancak baglam (siyak) yardimiyla karar verilebilen
cok anlamlilik tiirlerini ifade eder. Dolayisiyla bu tiirden lafizlar, delaletin baglamsal

isleyisini ortaya koymasi1 bakimindan, delale ilminin merkezi meselelerinden biridir.

78! {bn Faris, es-Sahibi fi fikhi I-liiga’I-’Arabiyye, 207.
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Stiy(ti’nin tanimina gore:
Gl Jal sie ol gud) e A0 ¢ sl uilin arina Ao Jlall aa) gl Ladll) g JLadlll & il

“Miisterek lafiz, dil alimleri nezdinde bir lafzin iki veya daha fazla farkl

anlama egit diizeyde deldlet etmesi halidir.

Batalyevsi, bu tiir lafizlarla yakindan ilgilenmis ve bir¢ok eserinde bu yapiya
ornekler vermistir. Her ne kadar “miisterek™ lafzi i¢in miistakil bir bahis agmamis
olsa da, agiklamalar1 arasinda bu tiirden ifadenin dildeki yerini ve dnemini ortaya

koyan ifadelere siklikla rastlanmaktadir. Ornegin sdyle der:’®
Sl il gy amay 5 el Aa Lo sy (AS jidia Al ;) yal)

(“UL&I” miisterek bir lafizdir; hem kilicin keskin tarafina hem de kisa uykuya

bu ad verilir.)
Yine su 6rnegi verir:’®
:\,3.&;)3\3)5..\5\ ﬂjl-é-.’g;‘““:‘j “Jj)a.‘d\ PJ\L@_‘WZ\SJMM ;Jgj)ﬂ\

(“285d” miisterek bir lafizdir; hem meshur bir yildiza hem de yabani inek

yavrusuna bu ad verilir.)

Bu orneklerde goriildiigii iizere, Batalyevsi yalnizca lafizlarin anlamlarini
vermekle kalmaz; aym1 zamanda bu c¢ok anlamliligin nasil ortaya ¢iktigina, lafzin
delalet kapasitesinin genisligine ve bu kapasitenin nasil yonetilecegine dair Ortiik
yorumlar da yapar. Boylece miisterek lafzin, dilin anlam {iretme zenginligine ve

delaletin ¢cok boyutlu isleyisine isaret ettigini vurgular.
5. Delilet Ilmi Baglaminda Iki Zit Anlamlilar

Batalyevsi’nin delalet ilmindeki katkilarindan biri de “~2xY"" yani aym lafzin
iki zit anlamlara gelmesi meselesindeki goriigiidiir. Zit anlamlilar, Arapcanin ifade
zenginligini artiran semantik yapilardan biridir. Klasik dilcilerden Ebl Tayyib el-
Liigavi, 22 kavramin “bir ifadenin birbirleriyle gelisen iki farkli anlama gelmesi”

olarak tanimlar.”®

782 Siiy0td, el-Miizhir fi "uliimi’l-liiga ve en-va’ihd, 1/292.

783 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 1509.

784 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min Liizimiyyat Ebi’l-Ald el-Maarri, 106.
85 Ebu Tayyib el-liigavi, el-Eddad fi kelami’l-’Arab, 3.
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Batalyevsi, 2laxaYl konusunu kil & 33 (miisterek lafiz) bashgn altinda
degerlendirir. Ona gore miisterek lafizlar, ya farkli ama zit anlamlara, ya da zit

olmayan anlamlara delalet eder.”®®

Bu ayrimu yaparken “s 3 kelimesinin hem “temizlik/ 45" hem de

“hay1z/u=:” anlaminda kullanildigini 6rnek verir.”®

Bu ornek, lafzin baglama gore farkli, hatta zit anlamlar kazanabilecegini

gosterir ve delaletin ¢ok katmanli dogasina isaret eder.

Ayrica “g¢ 47 fiilinin hem “asagi inmek” hem de “yukari ¢ikmak”

anlamlarinda kullanilmasini da zit anlamli kullanimin bir gostergesi sayar.’®®

Bununla birlikte, Batalyevsi bazi1 isimlendirmelerde tefaiil (iyimserlik)
etkisiyle olusan ironik anlamlara da dikkat ¢eker. Ornegin “s3&d” (¢6l) kelimesi

aslinda 6liim tehlikesi tagimasina ragmen “kurtulus” anlamiyla adlandirilmigtir.”®

Aym sekilde, dmaya “_s=dl” (goren), her yonden miikemmel olan kisiye
“_=8lll” (eksik) lakabi verilmesi ya da Habesli siyahi bir kisiye “cLal) 5” (Beyaz’m

babasi) denmesi gibi ironik kullanimlarin 6rnekleridir.”°

Kur’an’da gegen “a_<l"lafzin1 da bu baglamda ele alir.”* Bu kelime, bazi
tefsirlere gore “aydinlik sabah nehri gibi”, bazilarina gore ise “karanlik gece gibi”

anlamindadir. Bu da lafzin zit anlamlara delalet etmesinin klasik bir 6rnegidir.

Batalyevsi’nin bu ornekler iizerinden ortaya koydugu semantik yaklasimlar,
delaletin baglam ve lafiz arasinda kurulmus ¢ok yonlii iliskiler ag1 oldugunu gosterir.
Ozellikle zit anlamlarm bir lafiz altinda toplanabilecegini kabul etmesi, onun dilin
anlam kapasitesine olan duyarliligimi ortaya koyar. el-Ezdad konusunu miisterek
lafzin bir alt tiirli olarak ele almasi ise, klasik delalet teorisindeki ince ayrimlarin
Batalyevsi’nin zihninde ne kadar ac¢ik oldugunu gosterir. Boylece o, dilin tekabiili

(bir lafiz—bir anlam) dogasin1 sorgulayarak anlamda ¢ogulluk ve baglam merkezli

786 Batalyevsi, el-Insdf fi t-tenbih "ale’l-medni ve l-evsadfi l-leti evcebeti’l-ihtildf, 37.
87 Batalyevsi, el-Insdf fi t-tenbih "ale’l-medni ve l-evsadfi l-leti evcebeti’l-ihtildf, 37.
788 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 642.

78 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittib, 3/369.

790 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/132.

% Batalyevsi, el-Insdf fi ‘t-tenbih "ale’l-medni ve’l-evsdfi I-leti evcebeti’l-ihtildf, 43.
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yaklagimi 6n plana ¢ikarir. Bu da onun delalet ilmine ciddi katkilarda bulundugunu

kanuitlar.

6. Delilet Ilmi Baglaminda ed-Dehil/Muarrab Kelimeler

Batalyevsi’nin delali yaklasimlar1 arasinda dikkat ¢eken basliklardan biri de
ed-Dehil (Arapgaya baska dillerden ge¢mis yabanci kelimeler) konusudur. Bu tiir
kelimeler, bir yoOniiyle Arapg¢anin s6z varligin1 zenginlestiren dis kaynakl
unsurlardir. ed-Dehil/diadl kavrami, yalnizca dilsel ddiingleme degil, ayn1 zamanda
kelimenin yeni anlam katmanlartyla Arapca i¢inde bir deldlet degeri kazanmasi
bakimindan delélet ilmi baglaminda 6nem tasir. Yani bu kelimeler, her ne kadar
Arapca kokenli olmasalar da, Arap dilinde bir “anlam”a delalet ettikleri igin
semantik diizlemde degerlidir. Arap dilinin diger dillerle olan etkilesiminin dogal
sonucu olarak ortaya ¢ikan ed-dehil olgusu, diller arasi kiiltiirel ve ilmi iletisimin bir
yansimasidir. Bu, hem klasik hem modern dilbilim agisindan, delaletin dinamik

dogasini ve anlamlarm tarihi siirec i¢inde nasil yeniden sekillendigini gosterir.”

Batalyevsi bu konuyu miistakil bir eser halinde ele almasa da, bir¢ok eserinde
yabanci kokenli kelimeleri tanimlamig, bunlarin asillarin1 agiklamis ve Arapgadaki
anlamlarin1 yorumlamistir. Bu ¢ergevede “diaal" kelimesinin ligat anlami, “bir seyin
asil unsuruna aykiri sekilde sonradan iceri girmesi” seklinde tamimlanir.’®® ibn

Manzir bu kelimeyi syle agiklamigtir: "

"l WDIS 6 il iR RS | aed JAE an e (e OIS 1) B S G i
A Sl (Yani, biri bir toplulugun disinda oldugu hdlde onlara sonradan
katilmigsa ona “dehil” denir. Bu baglamda bir kelime de, Arap¢a disindan gelip
Arapgaya sonradan girmisse “s2” kabul edilir.)

Klasik dilciler, “Jdaall” ve “c)mall”  terimleri arasinda ¢esitli farklar
belirtmislerdir. En kabul goren goriige gore: “cl=all »Jaall” kavramindan daha
genel bir ifadedir. Arapgaya gecmis kelimelerin hepsi bu kapsama girer; ister

Arapgalagtirilmig (mu‘arrab) olsun, isterse oldugu gibi birakilmis olsun.””*

792 Mestid Bubu, Eseru’d-dehil ’ald’l-’arabiyyeti’l-fushd (Dimask: Vizaretii’s-Sekafe ve’l-irsadi’l-
kavmi, 1982), 5-6; Salih, Dirdsatiin fi fikh: I-liiga, 314-315.

9 Bubu, Eseru’d-dehil ’ald’l-"arabiyyeti’l-fushad, 24.

9 [bn Manzir, Lisdnii’l-’Arab, 11/241.

%5 Bubu, Eseru’d-dehil ’ald’l-"arabiyyeti’l-fushad, 55.

233



Batalyevsi, bu kelimeleri aciklarken genellikle kelimenin Arapcadaki
kullanimimi verir, ardindan onun asil dilini ve geldigi anlami belirtir. Ornegin iy
kelimesinin Fars¢a kokenli oldugunu ve Arapgada “bilgin, 6gretici” anlaminda
kullanildigini, bu  kelimeyi G5 (Alim-muallim) kelimesiyle eslestirerek
Kur’an’daki Yine “en kaliteli ipek” 7ayetini 6rnek gosterir. 76[(ul) )5S Sy
anlamina gelen &)~ kelimesinin aslen Farsga "s_~" kokenli oldugunu belirtir.”*®
233X kelimesi, yeni dogmus bir ¢ocugun Omriiniin uzunlugu i¢in kullanilan bir
Farsca terimdir; asli "132 «XX" olup “evin efendisi” anlamina gelir.”® Yine ¢ocuklarin
gelecekteki refah veya yoksulluk hélini belirten z>G&!) kelimesinin de Farsgadan

geldigini ve aslinin "4»" oldugunu ifade eder.®®

Bu ornekler, Batalyevsi’nin kelimenin kokeni ile anlami arasindaki iligskiye
dair gosterdigi hassasiyeti yansitir. Yabanci kokenli bir kelimenin Arapcada yeni bir
anlam kazanmasi, onun delalet ¢evresinin yeniden sekillenmesine neden olur. Bu da
kelimenin  sadece  kokeniyle degil, Arapgadaki baglamsal isleviyle

degerlendirilmesini gerekli kilar.

Sonug olarak, Batalyevsi’nin “J:23” konusuna dair yaklagimi, onun delaletin
tarihsel, kiiltiirel ve baglamsal boyutlarini birlikte ele aldigim1 gosterir. Bu tiir
kelimeleri yalnizca liigat bilgisiyle degil, anlam diinyasiyla birlikte degerlendirmesi,

onun delalet ilminde ne kadar kapsaml1 bir goriise sahip oldugunu ortaya koyar.
2.9. Hat/Kitabet Ilmi (‘ilmii’1-Hat ve’l-Kitabe)

Batalyavsi’nin el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kuttdb adli eserinin bir boliimii,
klasik dénem Islam yaz kiiltiiriinii ve dil anlayisim detayli bigimde ele almaktadur.
Bu eser, Abdullah b. Miislim Ibn Kuteybe’nin Edebii’l-Katibl Edebii’l-kuttdb
(Katip/Katiplerin Edebi) adli risalesine yazilmis bir serh olup, miiellif Batalyevsi bu
serhin bir boliimiinde klasik Arap yazi (hat/kitabet) sanatin1 dilbilimsel, tarihsel ve
mesleki boyutlariyla incelemektedir. Batalyevsi, serhin ilgili boliimiinde “kitabe/hat

ilmi”nin tanimindan baslayarak tarihgesini, ilk katipleri, katiplerin tiirlerini ve gorev

7% Al-i Imran, 3/79.

™97 Batalyevsi, el-iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittdb, 1/126.

798 Batalyevsi vd., Surithu Sakti’z-zend, 765.

99 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min Liizimiyydt Ebi’l-Ald el-Maarri, 142.
80 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min Liizimiyyat Ebi’l-Ald el-Maarri, 142.
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alanlarini, her birinin mesleki gerekliliklerini ve katiplerde bulunmas1 gereken genel

egitimsel ve ahlaki nitelikleri kapsamli bir bicimde ortaya koyar.

Asagida, Batalyavsi’nin kitabet anlayisi ¢ercevesinde kitabet ilminin tanimi
ve dil ilimleri ile olan ilisigi iizerinde durulmustur. Her boliimiin baslik ve igerigi,
basta Batalyevsi’nin el-Iktiddb metnindeki ilgili boliimden yaralanilarak hazirlanmis
olup; degerlendirmeler de Batalyevsi’nin orijinal metinde dile getirdigi goriislerin
1s51g¢inda yapildigr gibi konuya dair bagka bazi alimlerin goriislerinden de istifade

edilmistir.
2.9.1. Hat/Kitabet ilminin Tanim

Kitabet/41sll sozlitkte “yazi yazma, yazma isi” anlamina gelir. Arapcada
“Zi8” fiili ashinda “toplamak, bir araya getirmek” kok anlamindan tiiremistir.
Harflerin bir araya getirilerek yazi olusturulmasi bu fiille ifade edilir. Nitekim kitap
(<LS) kelimesi de “yazili belge, mektup” yaninda “kitap” manasini bu kokten alir.®*
Hat/:All kelimesi ise kitAbetin es anlamlisi olup sozlikte “¢izgi, satir” demektir;?

yazinin satir halinde akisi nedeniyle yazi sanatina “hat/-3” denmistir.

Terim olarak hat/kitabet ilmi, yazi sanatini ifade eder.® Bu ilim, giizel yazi
yazma (hiisn-i hat/:=ll (es) yaninda belge yazimi, mektup kaleme alma, kayit tutma
gibi katiplik mesleginin tiim gereklerini kapsar.®® Batalyavsi, el-Iktiddb’da kitabeti
bir zanaat (sanat) olarak goriir; eserinde “4.USll ielia” (yazi sanati/zanaati) tabirini
kullanarak kitabetin belli kurallari, yontemleri ve incelikleri olan bir ustalik alani
oldugunu belirtir.2°® Gergekten de kitabet, sadece harfleri kagida gecirmek degil, ayn1
zamanda dil bilgisine vukufiyet, lislup hakimiyeti, diizglin ifade ve estetik bir sunum

gerektiren bir sanattir.®”” Bu bakimdan, klasik anlayista iyi bir katip hem dilbilimsel

81 Nasr el-Hirini, el-Metdli'u’'n-nesriyye li’l-metdbi’l-Misriyye fi’l-usiili’l-hattiyye, thk. Taha
Abdulmaksud (Kahire: Mektebetii’s-Siinnet, 2005), 37, 41.

802 Tbn Manzir, Lisdnii’l-’Arab, 7/287; Nasr el-Hurini, el-Metdli'u n-nesriyye li’l-metdbi’I-Misriyye

fil-usili ‘I-hattiyye, 42.

803 Tbn Hald(in, el-’Iber ve divinu’l-miibteda ve’l-haber fi tarihi’l-’Arabi ve’l-Berber ve men
‘aserahum min zevi’s-sa 'ni’l-ekber, 1/751.

804 Ebi Mansiir es-Se’alibi, Tehsinii'I-kabih ve tekbihii’l-hasan, thk. Nebil Heyyavi (Beyrat: Daru’l-
erkam, ts.), 52.

85 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/137.

86 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/137, 1/194.

807 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittdab, 1/137-138.
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hem de gorsel agidan yetkin olmalidir. Batalyavsi’nin yaklasiminda kitabet, “ilmii’l-
kitabe” veya “ilmii’l-hat” seklinde, dil (liigat, nahiv), edebiyat (siir, atasozii, hikmetli
sozler) ve giizel yazi (hiisn-i hat) bilgilerini biinyesinde toplayan bir disiplin olarak
tanimlanabilir. Dolayisiyla kitabet ilminin terim anlami, donemin biirokratik yazisma
usullerini, katiplerin sahip olmasi gereken Kkiiltlirel birikimi ve yazi teknigini bir

araya getiren kapsamli bir mesleki bilgi alan1 seklindedir.5%
2.9.2. Hat/Kitabet Ilminin Dil Ilimleri ile ilisigi

Hat/Kitabet ile dil ilimleri (6zellikle nahiv ve sarf) arasindaki iliski, klasik
Islam ilim geleneginde her zaman yakin olmustur. ibn Kuteybe’nin Edebii l-kuttdb
adli eserinde dil ve gramer konularinin yani sira miistakil bir imla/dilbilgisi boliimii

(2 w585 yer almistir. 2%

Bu durum, katiplerin basarili olabilmesi i¢in dilbilgisi kurallarina ve dogru
yazim kaidelerine birlikte vakif olmalari gerektigi anlayisin1 yansitir. Nitekim
tarihsel siiregte kitdbet/hat ilmi (US)) ale/lall Jle) genellikle nahiv ilmiyle i¢ ige ele
alinmis, ancak kendi ozel kaideleriyle miistakil bir dil disiplini olarak da
degerlendirilmistir. Bu baslik altinda, Ebli Hayyan et-Tevhidi ve Ibnii’s-Sid el-
Batalyevsi gibi alimlerin goriisler1 1s18inda, kitabet/hat ilminin dil ilimleriyle

iliskisini ve Batalyevsi’nin bu konudaki yaklagimini inceleyecegiz.

A) Ebl Hayyan et-Tevhidi’nin Goriigleri: 4/10. ylizyill Bagdat alimlerinden
Ebl Hayyan et-Tevhidi, hat/kitabet ilmi ile nahiv ilmi arasindaki konumu netlestiren
onemli tespitler yapmistir. Onun ifadeleri, yazi/imla bilgisinin aslinda nahiv ilminin
bir alt dali olmadigini, bagh basina bagimsiz bir dil ilmi oldugunu ortaya koyar.
Nitekim Tevhidi, *“‘Ilmii’l-hat (diger adiyla‘ilmii’l-hica’) nahiv ilminin bir alt
boliimii degil miistakil bir dil ilmidir. Nahivciler onu kitaplarinda ancak, yeni
baslayanlarin telaffuz ve yazida ihtiyag¢ duyacaklar1 zaruri bilgiler nedeniyle

anmiglardir” diyerek®'® bu noktay1 vurgular.

Bu ifadede, Hat/kitdbet ilminin bagimsiz bir dil ilmi olduguna dikkat

cekilirken, baslangi¢ seviyesindeki dil 6grencileri i¢in imla kurallarinin 6nemine

808 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/137-138.
89 Tbn Kuteybe ed-Dinaveri, Edebii 'I-kiittab, 213-305.
810 Nasr el-Hiirini, el-Metdli 'u 'n-nesriyye li'l-metdbi’l-Misriyye fi’l-usiili’l-hattiyye, 32.
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deginilmektedir. Ger¢ekten de baslangic asamasinda, harflerin dogru telaffuzu ve
dogru yazimi Ogrenilebilmesi i¢in nahiv kitaplarinda imlaya dair bilgilere yer

verilmesi bir zorunluluk olarak goériilmiistiir. EbGi Hayyan et-Tevhidi ayrica:

‘A peall J eVl s Ay paill a8l (e sed ealasind 5 LU Gle 3aLe Wiy diyerek kitabet
ilminin beslendigi kaynaklarin dogrudan nahiv kaideleri ve sarf prensipleri oldugunu
acikea belirtir.®!! Bu agiklama, yazi1/imla kurallarinin dayanaginin dilbilgisi olduguna
isaret eder; bir bagka deyisle, hat ilmi, kurallarin1 biiyiik 6l¢lide Arapganin nahiv ve
sarf sisteminden almaktadir. Tevhidi’nin bu goriisleri, kitdbet ilminin dil ilimleriyle

tarihi baglamda nasil i¢ ice gectigini gostermesi bakimindan miithimdir.

B) Batalyevsi’nin Yaklasimi: Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi de kitabet/hatt ile dil
ilimleri arasindaki iligskiyi benzer bir anlayigla ele almistir. Batalyevsi, katiplik
meslegini icra edenlerin saglam bir dil bilgisi altyapisina sahip olmalarini sart kosar
ve yazim hatalarmi adeta dilbilgisel hatalar kadar ciddi bir kusur sayar. Onun el-

Iktidab fi serhi Edebi’l-Kiittab adli eserindeki su ifadesi meshurdur:
JsAll b oal e Y slud (5 LS aall b ol slagl) sl

“Yanlg imld, yazida bir “lahn/hata” sayilir; tipki yanlis i‘rabin konusmada

bir “lahn” olmasi gibi” #?

Batalyevsi bu sozleriyle, imladaki bozuklugu (fesad) yazi dilinde yapilan bir
dil yanlis1 olarak tanimlamakta ve bunu konusmadaki gramer yanlis1 kavramiyla es
tutmaktadir. Bagka bir ifadeyle, nasil ki hatali 1'rab (6rnegin bir kelimenin yanlis
halde ¢ekimlenmesi) konusma dilinde biiylik bir kusur ise, hatali yazim da yazil
ifade i¢in aynmi derecede biiyiik bir kusurdur. Bu yaklasim, Batalyevsi’nin goziinde
hat ilmi ile nahiv ilminin ne kadar siki bir bag icinde oldugunu ve yazidaki
dogrulugun dil bilgisi kurallarina uymakla miimkiin olacagini ortaya Koyar.
Batalyevsi, eserinde katipleri ¢esitli siniflara ayirip (devlet katibi, adalet katibi, ordu
katibi vb. sekillerde) her birinin sahip olmasi gereken nitelikleri tartisirken, hepsinin

ortak paydada 6nce dil ilimlerinde mahir olmalar1 gerektigini belirtir. O, ¢ <US) ¥ 5a

811 Nasr el-Hiirini, el-Metdli 'u 'n-nesriyye li'l-metdbi’l-Misriyye fi’l-usiili’l-hattiyye, 83.
812 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/T7.
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Bu ciimlelerin anlami soyledir: “Bu bes kdtip tiiriinden her birinin dogru bir
i rdb uygulayabilmesi ve dil yanlislarindan uzak durabilmesi icin dili iyi 6grenip bu
alanda usta hdle gelmesi sarttir. Bu baglamda, hangi kelimenin maksiir (< ile biten
kisa elifli) hangisinin mamdid (/ile biten uzun elifli) oldugunu aywrt edebilmeli; bir
kelimenin bitisik mi yoksa ayri mi yazilacagini bilmelidir. Ayrica, kelimenin

miizekker mi miiennes mi oldugunu da dogru sekilde tespit edebilmelidir.”

Goriildugii lizere Batalyevsi, bir katibin dogru yazim ve dil kullanimi i¢in
ihtiya¢ duyacag: biitiin dil bilgisi unsurlarini tek tek saymaktadir. Ozellikle « 4 &85
S LAIR sl s Wadll B8 sl 5ea7814 gpzleriyle, katibin imla hususunda
basiret sahibi olmas1 gerektigini ve yazida yapilan bir imla hatasinin konusmadaki

hata kadar yanlis oldugunu giiclii bir bigimde vurgular.

Bu vurgu, yazi ile sozin kurallara uygunluk bakimimdan denk
degerlendirildigini gosterir ki, kitdbet ilminin nahiv/sarf gibi dil ilimleriyle ne denli
i¢ ice oldugunun altin1 gizer. Ote yandan Batalyevsi, katiplerin dil ilimlerini 6grenme
diizeyinde o6l¢iilii olmalar1 gerektigine de deginir. Ona gore bir katip, ne bir dil
alimi/6gretmeni kadar derinlemesine nahiv ve liigat bilgisine sahip olmaya ¢aligmali,
ne de fikih alimleri gibi dilbilgisini en ince detayma kadar 6grenmek zorundadir.

Batalyevsi bu hususta soyle der:

Slall 138 153850 (il (Cppaledll Glas] Aillly saill 4iBme 3 ras o e 33y e Galy

Sy gy Sy (o ) IS agh 4 YL bl 0l olgmll Glaa) Yy e Lias og raay cdelia

len e Y Lo Gl o ey of dide Lal) L glilony cojall SIS Gaplias Slially 393115 HSaY) Lot
"elia gads b ddjpe e @lld 2 S S

“Katiplerden hi¢cbirinin, nahiv ve liigat ilmini, bu isi bir meslek ve kazang
kapist edinen hocalar kadar derinlemesine 6grenmesi gerekmez. Ayni sekilde, bu

ilimlerde iyice derinlere dalip Allah Tedld nin ve Rasilii’niin keldmini anlamak ve

813 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/137.
814 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi l-kiittab, 1/137.
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Arap dilinin kiyas ve mecazlarina gére ser’t hiikiimler ¢ikarabilmek isteyen fukahd
derecesinde ihtisas sahibi olmasi da sart degildir. Onun yapmast gereken, bu
ilimlerden, kendisi icgin cehaleti mazur goriilmeyecek kadarini égrenmesidir.

Sonrasinda ise, kendi meslegine ozel konulardaki bilgisini artirr.”*

Batalyevsi’nin bu sozleri, hattatlar/katipler i¢in dil ilimleri bilgisinin sinirin
gizerken, ayn1 zamanda hat/kitabet ilminin diger dil disiplinlerine nasil dayandigini
da izah etmektedir. Hattat/Katip, dilbilgisi ve imla kurallarinin en zaruri olanlarini
mutlaka bilmeli ve bunun Gtesindeki derin akademik ayrintilari dil alimlerine ve
fakihlere birakmalidir. Ancak meslegini icra edebilmek icin kendi alaniyla ilgili dil

konularinda miimkiin mertebe genis bilgi sahibi olmalidir.

Sonug olarak tarih boyunca Islam Kkiiltiiriinde hat/kitabet ile dil ilimleri
ayrilmaz bir biitiin olarak goriilmiistiir. Ibn Kuteybe’nin, Ebti Hayyan et-Tevhidi’nin
ve Batalyevsi’nin yorumlarina dek pek cok kaynak, yazi/imla kurallarinin Arap
dilinin nahiv ve sarf kaidelerine dayandigim1 ortaya koyar. Ebi Hayyan et-
Tevhidi’nin belirttigi lizere hat ilmi miistakil bir dil disiplini olsa da, temelde nahiv
ilmiyle organik bir iliski i¢indedir. Zira dogru yazmak, dogru konusmanin yaziya
aktarilmas1 demektir. Batalyevsi’nin gorlisleri de bu gelenegin Endiiliis
cografyasindaki bir devamu niteligindedir. O, katiplik meslegini icra edenlerin dil
ilimlerinde saglam bir altyapiya sahip olmasini, dogru imla ve gramer kullanimim
mesleki yeterliligin vazgecilmez sart1 saymistir. Bununla birlikte Batalyevsi, katibin
kadarin1 mutlaka 6grenip geri kalan vakti kendi isinin inceliklerine hasretmesinin
daha dogru olacagii vurgulamistir. Dolayisiyla, kitabet ilminin dil ilimleriyle iligkisi
tarihsel baglamda son derece giigliidiir. Yaz1 kaideleri dil bilgisinden dogmus, dil
ilimlerinde mahir olmak da iyi bir katip olmanin 6nkosulu sayilmistir. Batalyevsi’nin
kitabet anlayisi, iste bu genel yaklasimin 6zlii bir temsilidir ve onun ifadeleri,
“yazida hata, dilde hatadir” diisturu etrafinda sekillenen bir disiplinleraras: biitiinliigii

gozler Oniine sermektedir.

815 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/137.
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2.9.3. Kitabet/Hat Ilminin Tarihcesi

Batalyevsi, kitabet/hat ilminin tarihgesini ele alirken, Ibn Kuteybe nin
aktardig rivayetlere genis yer verir. Ozellikle Arap yazisinin ortaya ¢ikist ve gelisimi
hakkinda ayrintili bilgiler sunar. Bu rivayetlere gore, Arap alfabesinin ilk icadi belirli
sahislara atfedilir: Tayy kabilesinden olan Meramir bin Miirre (6. ?), Eslem b. Sidre
(6. ?) ve Amir b. Cidre (5. ?), ilk kez yaz1 yazan (hat koyan) kisiler olarak anilir. Bu
tic kisi, Arap yazisinin ilk kasifleri kabul edilir ve Batalyevsi’nin nakline gore ilk
once Mekke’ye giderek yaziyr Ogretmislerdir. Mekke’de donemin ileri gelen
genglerinden Seybe b. Rebi‘a (6. 2/624), Utbe b. Rebi‘a (6. 2/624), Ebu Siifyan b. el-
Harb b. Umeyye (6. 31/652) ve Hisdm b. Mugire (6. 598 m.) bu yaz1 bilgisini
ogrenenlerin basinda gelir. Boylece Islam 6ncesi donemde Kureys i¢inde okuryazar
bir ziimrenin tesekkiil ettigi anlasilmaktadir. Ardindan bu {i¢ hat mucidi, Arap
yarimadasinin farkli bolgelerine seyahat ederek yaziyr yaymislardir. Mekke’den
sonra Medine ve el-Hire bolgelerine ugramislar, Hire’de Siifyan b. Miicasi‘ b. Darim
(0. ?7) gibi kimselere yaziyr 6gretmislerdir. Hire’den itibaren bu yaziyr 6grenenlerin
nesillerine “Ben(’1-katib” (katip ogullar1) denilmeye baslanmasi, yazinin bir meslek

olarak intikal ettigini gosterir.?

Son olarak bu yaz1 bilgisi Suriye (Sam) bdlgesine tasinmis ve orada Ishak b.
Hammad (6. ?) ve ed-Dahhak (6. ?) adli iki {inlii hattat ortaya ¢ikmistir. Bu iki Samhi
katip, donemin ‘“hatt-1 celil” denilen iri ve gosterisli yazisiyla meshur olmuslardir.

Mushaflar ve resmi kayitlar bu biiyiik hat ile yazilmaya baslanmigtir.8’

Arap yazisinin gelisim siirecinde, yaziy1 giizel ve hizli yazma ihtiyac1 yeni
yazi stillerinin dogmasima yol agmustir. Batalyevsi, Ibrahim es-Sihzi (8. ?) adh
hattatin, Ishak b. Hammad’dan celil hattin1 6grendigini ve ondan daha hafif bir tarzda
yeni bir yazi icat ettigini belirtir. Ibrahim es-Siczi, celil hattin1 kiigiilterek “siiliiseyn”
(tgte ikilik) adim1 verdigi bir hat gelistirmistir. Bu hattin kullanimi1 yayginlagsmis ve
es-Siczi devrinin en mahir siiliiseyn hattati olmustur. Ardindan o, siiliiseyn hattindan
da hafif bir stil olarak “siiliis” (ligte bir oranindaki kiigiikliikte) yazi stilini ortaya

koymustur. Bu arada diger hattatlar eski celil hattini siirdiirmeye devam etmislerdir.

816 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/171.
817 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/171.
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Ormegin Yusuf b. Mukleys (8. ?) (veya el-Muhays) ile Salih es-Siczi (6. ?), Ishak b.
Hammad’dan o6grendikleri hatt-1 celil iislubunu korumuslardir. Yine de gelisim
devam etmis; Yusuf b. Mukleys celil hattin1 68renirken onu biraz kiigiiltiip son
derece diizgiin, acik bir hat gelistirmis, bu yeni hat donemin veziri Zii’r-ri’aseteyn el-
Fazl b. Sehl (6. 202/818) tarafindan ¢ok begenilerek resmi yazismalarda yalnizca bu
hattin kullanilmasi emretmistir. el-Fazl b. Sehl bu yeni tarza “reyasi” (baskanlik
hatt1) adin1 vermistir. Daha sonra Ibnii’l-Ehvel (6. ?) adl1 hattat, es-Siczi’nin siiliiseyn

ve siiliis hatlarin1 6grenerek bunlardan bir dizi yeni yazi tiirii tiiretmistir.®'8

Ibnii’l1-Ehvel’in gelistirdigi hat tiirleri sunlardir: “msf” (yarim) adiyla anilan
hat, bunun biraz hafifi olan “hafifii’n-nisf”, siiliis hattindan daha hafif olan “hafifi’s-
stilis” (bu sonuncu hat, rika® adiyla da anilir), harfleri bitigik sekilde kesintisiz
yazilan “miiselsel” (zincirleme hat), “gubarii’l-hilye” (silis tozu hatti, ¢ok ince hat),
“mu‘amerat hatt1” (resmi yazisma hatt1), “kasas hatt1” (hikayeler hatt1), oldukca
o

kiigiik ve hizli yazi i¢in “hava’ici” (ihtiya¢ yazisi), “muhdese” (yeni hat), “mudmec”

A _A99

(birbiri iginde gegen bitigik hat) ve “timari” (tomar hatti, biiyiik boy yaz1).5

Bu sekilde, Abbasi donemi sonlarina dogru resmi ve edebi kullanimda en az
yirmi bir ¢esit hat iislibu ortaya ¢ikmigtir. Nitekim Batalyevsi, yukarida saydigi hat
cesitlerini 6zetleyerek toplamin 21 tiir kalem oldugunu belirtir. Bu hatlardan bazilari
belirli amaglara mahsustur. Ornegin celil ve reyasi daha c¢ok devlet kayitlar ve
Kur’an istinsahi i¢in, siiliis, nisf gibi hatlar ferman, mektup gibi yazismalar i¢in, rika‘
(hafifii’s-stiliis) giinliik notlar ve kii¢clik boy mektuplar icin, miiselsel ve mudmec
siiratli yazi i¢in, gubari’l-hilye ve mu'amerat ise c¢ok kii¢iik yazilar veya gizli
yazigmalar i¢in kullanilmistir. Ayrica Batalyevsi, bolgesel hat iisluplarina da deginir.
Enbar bolgesi katiplerinin “mesk™ adi verilen ve hizli yazmaya elverisli bir hatt1
kullandigini, Hire bolgesinin “cezm” yazisini (daha sonra mushaf hatti olarak da
bilinir) gelistirdigini, Sam ehlinin ise mushaflar ve resmi defterler icin celil hattim

tercih ettigini kaydeder.®%

818 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/171-172.
819 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/172.
820 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/173-174.
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Batalyevsi’nin anlatimimdan anlasildigina gére, Islam medeniyetinde yazi/hat
tarihi, ilk icat sathasindan baslayarak hizli bir ilerleeme kaydetmis, biirokrasi ve ilim
hayatinin ihtiyaglari, daha hizli yazilan, daha kolay okunan veya daha siislii goériinen
yeni yazi stillerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu siirecte hattatlar adeta miihendis
gibi ¢alisarak harf formlariyla oynamis, farkli kalem kalinliklar1 ve oranlar deneyerek
yeni yazi tiirleri icat etmislerdir. Boylece, baslangicta sinirlt bir kullanim alani olan
Arap yazisi, Abbasi donemine gelindiginde son derece zengin ve fonksiyonel bir yazi
kiiltiirline donlismiistiir.®#! Batalyevsi ayrica, yazi uygulamalarinin zamanla
degisebilecegine dikkat geker. Ornegin ordu kayitlarinin tutulmasi konusunda eski
usulleri anlattiktan sonra “Her devrin kendine has bir sistemi ve adamlar1 vardir”®*
diyerek kendi zamaninda uygulamalarin farklilasmis olabilecegini belirtir. Bu
yaklagim, onun tarihsel biling sahibi oldugunu ve kitabet geleneginin statik degil,

dinamik bir yapiya sahip bulundugunu gdosterir.

2.9.4. Katip/Hattat Tiirleri

Batalyevsi, eserinde katipleri/hattatlar1 farkli uzmanlik alanlarina gore
siniflandirmistir. Bu siniflandirmada 6nceki otoritelerden, ozellikle iinlii vezir ve
hattat ibn Mukle’nin tasnifine atif yapar. Ibn Mukle’ye gore katipler bes ana sinifa

ayrilmaktadir:®2

Katibii’l-hatt (Hat katibi) — Yaz1 yazma ve istinsah (kopyalama) ile gorevli
katipler.

Katibii’l-lafz (Lafiz katibi) — Mektup ve hitaplari kaleme alan, insa ile mesgul
katipler.

Katibii’l-‘akd (Akid katibi) — Muhasebe ve anlagsmalara bakan katipler.

Katibti’l-hukm (Hiikiim katibi) — Kadi ve yargi makamlart i¢in belge

diizenleyen katipler.

Katibii’t-tedbir (Tedbir katibi) — Hiikiimdar veya vezir diizeyinde, devlet
yonetimiyle ilgili biiyiik katipler.

821 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/170-173.
822 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/148.
823 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/137.
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Bununla birlikte, Batalyevsi bu bes smifin her birine ait alt tiirleri
detaylandirir ve toplamda on bir farkli katiplik tiirii ortaya koyar. Her bir tiir, devlet

mekanizmasindaki farkli ihtiyaglara cevap veren uzmanliklardir:

Katibii’l-hatt (hat katibi): Bu smif, varrak ve muharrir olmak iizere iki alt
uzmani igerir. Varraklar kitap, belge ve resmi evraklar temize ceken, cogaltan
katiplerdir. Muharrirler ise giizel yazi ve iislup ustasi olarak metinleri son seklinde

diizenleyen, resmi yazilar1 kaleme alan katiplerdir.®**

Katibii’l-lafz (lafiz/me’ani katibi): Bu grup, miiteressil (insd katibi) denilen
mektupcular1 kapsar. Miiteressil, hitabeti ve mektup yazimini meslek edinmis, edebi

tisluba hakim katip demektir.82

Katibii’l-‘akd (hesap ve akit katibi): Bu smif genel olarak muhasebe ve
maliye kayitlarin1 tutan, akit ve anlasmalar1 yazan katipleri ifade eder,®® ancak
Batalyavsi burada ii¢ alt tiir sayar: katibii’l-meclis, katibii’l-amil ve katibii’l-ceys.
Katibii’l-meclis merkezi divanda hesap teftisi yapan katiptir; katibii’l-amil tasrada
(bir vali veya amil yaninda) vergi ve arazi kayitlarini tutan katiptir; katibii’l-ceys ise

ordu mevcudu ve asker maaglariyla ilgilenen katiptir.3?’

Katibii’l-hilkm (yarg: katibi): Yarg: alaninda ¢alisan katipler de kendi i¢inde
uzmanlagir. Batalyevsi dort alt tiiri fiilen ele alir: Kadi katibi (katibii’l-kadi),
mazalim katibi (katibii’l-mazalim), divan katibi (katibii’d-divan) ve surta katibi
(katibii’s-surta). Kad1 katibi ser‘i mahkemede kadinin yazi islerini yiiriitiir; mazalim
katibi yiiksek adalet divaninda (mazalim mahkemesinde) gorev yapar; divan katibi
harac ve devlet gelirleriyle ilgili hiikkiimlerin kayitlarini tutar; surta katibi ise emniyet
ve ceza islerinde (polis teskilatinda) yazismalari yiiriitiir.®® Batalyevsi, bu ayirimi
dogrudan maddeler halinde vermese de el-Iktidib’da her birine ayr1 boliim ayirarak

incelemistir.

Katibii’t-tedbir (tedbir/devlet katibi): Bu, en yiiksek mertebedeki katip tipidir.

Katibii’t-tedbir dogrudan sultan veya hiikiimdarin kalemini tutan, gerektiginde vezir

824 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/138-139.

825 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittdab, 1/139-142.

826 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/142.

827 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/143, 144,148.
828 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/151.
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yetkisiyle donatilan baskatiptir. Giinlimiiz tabiriyle bir nevi “devlet sekreteri” ya da
“kansolye” konumundadir. Batalyevsi’nin belirttigi iizere, bu katip “vezir-ii’d-
devlet” olarak anilir ve diger tiim katiplerin iistiinde, dogrudan hiikiimdara bagli bir

goreve sahiptir.®*

Yukaridaki siiflandirma, Batalyevsi’nin yasadigi donemde idealize edilen
bir katiplik teskilatin1 yansitmaktadir. Her bir kétip tiirii, kendi alaninda uzmanlasmis
bilgi ve becerilere sahip olmak zorundadir. Batalyevsi, bu siniflandirmanin “eski
uygulamaya” gore yapildigini 6zellikle vurgular: “Biz katiplerin mertebelerini eski
devirde oldugu sekliyle anlatacagiz. Zira bugilin katiplik, bilinen usuliinden
degismistir. Her devrin bir devleti ve adamlar1 vardir” diyerek kendi zamaninda bu
gorev tanimlariin degisime ugradigini belirtir. Bu agiklama, onun kéatiplik meslegine
tarihsel bir perspektifle yaklastigini ve gelenegi korurken zamanin gerekliliklerini de

g6z onilinde bulundurdugunu gosterir.

2.9.5. Her Bir Katip Tiiriiniin Mesleki Donanimlari ve Sorumluluk Alani

Batalyevsi, her katip tiirii icin ayr1 ayr1 mesleki yeterlilikler ve gorev
tanimlar1 yaparak, donemin biirokratik is boliimiinii ayrintilandirir. Bu boliimde,
yukarida sayilan on bir katiplik tiirliniin her birinin sahip olmasi gereken bilgi ve
beceriler ile iistlendikleri sorumluluk alanlari, el-iktidab’daki bilgilere dayanarak ele

alinacaktir.

1. Katibii’l-Hatt

Hat katibi genel adiyla anilan varrak ve mubharrirler, temel gorevleri yazi
yazmak, metin kopyalamak ve belgeleri sekillendirmek olan kéatiplerdir. Bu katipler,
oncelikle giizel yazi (hiisn-i hat) ve yazi araglari kullanimi konusunda mahir
olmalidir. Batalyevsi, hat katiplerinin dikkat etmesi gereken teknik hususlar tek tek

siralamistir:

a) Yazmin estetigi: Bir hat katibi, elinin hatt1 hem goéze hos goriinecek bir
giizellikte hem de okunakli ve kuvvetli olmalidir. Harfleri birbirine uygun oranlarda

yazarak satira dizmeli; ne ¢ok bitigik ne de ¢ok ayrik olmalidir.8*°

829 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/144, 1/160.
830 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/138-139.
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b) Kullanilan malzeme: Miirekkebin (demir oksitli “hibr” veya is miirekkebi)
simsiyah, koyu ve kaliteli olmasi, yazinin canliligini saglar. Kalemin (kamig kalem)
ucu her zaman kontrol edilmeli ve diizgiin yontulmalidir. Kalem ucu yipraninca
keskinlik kazandirilmali (sivriltme), kalemin agis1 ve kiitiigli yaziya uygun halde

korunmalidir.83*

C) Sayfa diizeni: Hat katipleri, yazdiklari metni kagit veya parsdmen iizerinde
dengeli bir sayfa diizeniyle sunmak zorundadir. Batalyevsi bunu “_»l 83 e (diizglin
tertip) kavramiyla aciklar. Buna gore, bir belgenin kenar bosluklar (iist, alt, sag, sol
bosluklar) orantili olmali; satir baslar1 ve sonlar1 ayni hizada bitmelidir. Satirlar arasi
mesafe her yerde esit tutulmali, ancak yeni bir konuya veya paragrafa gegerken biraz
daha fazla bosluk birakilarak okuyucunun bunu fark etmesi saglanmalidir. Ozellikle
bir konuyu tamamlamadan satir ortasinda gereksiz bosluk (fasila) birakmak biiyiik
bir hata sayilir; aym1 sekilde konu bittigi halde hi¢ bosluk birakmadan pes pese
yazmak da kusurdur. Bu kurallar, o donemde resmi yazismalarda ve dnemli eserlerin

istinsahinda belli bir standardin korundugunu gostermektedir.?3

d) Kalem kullanimi teknikleri: Batalyevsi, varrak ile muharrir arasinda bazi
kalem kullanma teknikleri bakimindan ince farklar oldugunu belirtir. Mubharrir,
kaleminin ucunu biraz daha uzun birakmali ve kalemi acarken (yontarken) cok
bastirmamalidir, kalemin “sahme” denilen i¢ kismin1 da fazla inceltmemelidir. Bu
yontem, miirekkebin kalem ucunda daha iyi tutunmasini ve ¢izginin giiclii ¢itkmasini
saglar. Ozellikle demir-galliis miirekkebi digindaki miirekkeplerle yazarken bu
inceliklere dikkat edilmelidir. Varrdk ise kaleminin kesimini az biraz egik (mail)
yapar; muharririnki ise tam egik ile tamamen diiz kesim arasinda orta bir agiyla
yontulur. Bu kesim farki, yazinin bakildiginda hos bir egime sahip olmasi i¢indir.
Hem varrdk hem muharrir, yazarken miimkiin oldugunca kalemin sag ucuna agirlik

vermelidir; boylece harfler daha vurgulu ve diizgiin ¢ikar.®*?

e) Yazi malzemesi se¢imi: Varraklar genellikle parsomen (deri) ve papiiriis
gibi malzemelere de yaziyla mesgul olduklarindan, kullanilacak miirekkep

konusunda dikkatli olmalidir. Batalyevsi, parsomen veya deri lizerine “miirekkeb-i

831 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/138-139.
832 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/138-139.
833 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/138-139.
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miiselles” (li¢ defa kaynatilarak yogunlastirilmig miirekkep) ile yazi yazmanin uygun
olmadigini, zira bu miirekkebin deri iizerinde silik kaldigin1 ve ¢abuk ugup gittigini
belirtir. Onun yerine, parsdmene pisirilmis yogun miirekkep (“miibtih” miirekkep)
kullanilmasi tavsiye edilir. Kagit (kirtas veya kaged) tizerinde ise miirekkep se¢imi
daha serbesttir, fakat resmi belgeler i¢in dayanikli ve siyah miirekkep tercih edilir.
Mubharrir, sultanin fermanlarii genellikle yarim sayfa biiyiikliigiinde ince uzun
kagitlara (misfu’t-tavabir) veya genis satirh defter sayfalarina yazmalidir. Kendi
eliyle yahut halk i¢in yazacagi metinler ise daha kiigiik ebatli olabilir; ancak bunlar
bile yine de devlet evrakinin boyutlarindan biraz daha kii¢iik tutulmalidir ki resmi

belgeler ile sahsi yazilar ayrigsin.®*

Yukarida sayilan hususlar, hat katibinin teknik donanimim olusturur. Ozetle,
bir varrdk veya muharrir glizel yazi yazabilmeli, malzemelerini ¢ok iyi tanimali
(miirekkep, kalem, kagit), belgeyi estetik ve standart bir bigimde diizenleyebilmeli ve
gerektiginde uzun metinleri bile tertipli bir sayfa diizeniyle ¢ogaltabilmelidir. Bu
vasiflar, donemin kitap ¢ogaltma (istinsah) faaliyetlerinde ve devlet dairelerindeki
evrak kayitlarinda siirekliligi ve kaliteyi saglamistir. Hat katibinin sorumluluk alani
da bu baglamda genistir; Devlet yazismalarinda temiz bir suret ¢ikarma, resmi
belgeleri arsiv standartlarina gore kopyalama, ferman, berat gibi evrakin asillarini
glizel bir sekilde yazma, kiitiiphaneler i¢in kitap yazma gibi gorevler hat katiplerine
aittir. Gozden kagabilecek kiigiik bir yazim hatasinin veya bozuk bir sayfa diizeninin
onemli sonuglar dogurabilecegi bilinciyle hareket eden bu katipler, adeta donemin

matbaa makinesi ve dizgi teknisyeni rollerini iistlenmislerdir.

2. Katibii’l-Lafz

Katibii’l-lafz, yani miiteressil, resmi ve 6zel mektuplari, yazili hitaplar
hazirlamakla gorevli katiptir. Bu katiplerin en 6nemli 6zelligi, insd denilen nesir
tirtine hakim olmalaridir. Miiteressil; dile getirilmek istenen anlamlar1 en uygun
ifadelerle kagida doken, muhatabina gore lislup ayarlamasi yapabilen mahir yazici

demektir. Batalyevsi, bir miiteressilin tasimasi gereken donanimi su sekilde 6zetler:

a) Edebi birikim: Miiteressil katip, bol miktarda mektup niimunesi, hutbe,

edebi risale okumus ve ezberlemis olmalidir. Gegmis biiyiik katiplerin yazdig

834 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/138-139.
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mektuplari, hitabeleri hafizasinda tutmak, gerektiginde onlarin tislubundan ilham
alarak yeni mektuplar yazmak i¢in gereklidir. Ayrica atasozleri, vecizeler, tarihi
kissalar ve siirler konusunda da bir hazineye sahip olmalidir. Batalyevsi, “miiteressil,
yazacagl satirlara gerektiginde hadislerin 6zlii sozlerini, siirlerden uygun beyitleri
serpistirebilmelidir” der. Bu, mektuba hem edebi bir renk katar hem de muhatap
lizerinde etki brrakir. Ozellikle esit diizeydeki kisiler veya alt makamdakilerle
yazisirken siir alintist yapmak, ahbaplik ve nezaket ifadesi sayilir. Nitekim
miiteressilin, “yazarken siir kullanmasinda beis yoktur; bu, muhatap denk ise veya
daha alt seviyedeyse hos karsilanir” seklindeki ifadesi bunu ortaya koyar. Ancak iist
makamdakilere (devlet baskani, vezir gibi) yazarken mektuba siir serpistirmek eski
adaba gore hos goriilmez. Zira iistadane olmayan bir siir, makami biiylik kisiler
nezdinde hafiflik addedilebilir. Yalniz, eger mektubu yazan katibin bizzat kendi
kaleminden ¢ikma orijinal siirler ise durum degisir; boyle hallerde kendi siirini
katmak caiz goriilmiistiir. Batalyevsi, kendi zamaninda insanlarin bu konuda eskisi
kadar kati olmadigini, siir kullanimina biraz daha miisamaha ile bakildigini da

ekler.8

b) Hitap ve tislup bilgisi: Miiteressil, kimin adina kime yazdigina ¢ok dikkat
etmek zorundadir. Yazdigi mektup veya resmi yazi, hangi makamin agzindan
cikiyorsa ve kime hitap ediyorsa, bu iki tarafin toplumsal mevkilerine uygun bir dil
kullanilmalidir. Batalyevsi, muhataplarin makamlarina gore ii¢ ana gruba ayrildigim
sOyler: Yaziyr gonderenin (yani katibin hizmet ettigi efendinin) makamindan daha
yiiksek, esit veya daha diisiik makamda olan muhataplar. Eger muhatap istiin ise
(6rnegin bir vilayet valisinin, halifeye yazdig1 bir mektup), son derece saygili, tevazu
dolu ve Ovgiilii bir islup takinmak gerekir. Esit diizeydeki dostlar arasinda
yazigmalarda ise karsilikli samimiyet ve nezaket dengelenmelidir. Daha alt seviyede
olanlara (6rnegin bir vezirin, ona tabi bir memura yazdig: talimat) ise Ol¢iilii bir
vakar ile beraber miitevazi bir tislup kullanilabilir, fakat gereginden fazla tevazudan
kagmilir. Batalyevsi, Ibn Mukle’nin siniflandirmasma dayanarak {ist makamlari
kendi i¢inde {ice ayirir: en tstte halife, onun altinda vezir ve muadili biiyiik devlet
adamlar1; sonra emirler ve iist diizey kumandanlar; {iglincii olarak vilayet valileri ve

divan (devlet dairesi) reisleri gelir. Orta makamlar da kendi iginde: birincisi fazilet ve

835 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/139-142.
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seref sahibi dostlar, ikincisi yash ve hiirmete layik tanidiklar, {iclinciisii bu vasiflari
olmayan siradan dostlar seklinde ayrilir. Alt makamlar da keza iice ayrilir. Bu
incelikli smiflama, aslinda her bir seviyeye gore hitap tarzinin degistigini ortaya
koyar. Batalyevsi genel kurali da belirtir: “Her kime hitap ediyorsan onu layik
oldugu mertebeye indir veya cikar, ne asir1 6vgii ile simart ne de hak ettigi saygiy1
gostermeyip gilicendir” demektedir. Zira bir reis layik oldugu tazimi goérmezse
Ofkelenir; ast bir kimseye layik olandan fazla ikram edilirse azabilir. Ancak dostluk
ve muhabbet iliskilerinde bu kural esneyebilir; samimi iki arkadas arasinda
haddinden fazla iltifat kusur sayilmaz. Bu prensipler, miiteressilin her mektupta

dogru tislubu bulmasini saglayan rehberlerdir.*®

c) Zarf ve adresleme kurallart: Lafiz katibi, yazdigi mektubun hangi formda
sunulacagin1 da bilmelidir. Batalyevsi dogrudan bu konuyu anlatmasa da ibn
Kuteybe’den aktararak mektuplarin baslik (unvan) ve sevk edildigi kap (zarf)
bakimimdan da adabini vurgular. Ornegin, halifeye yazilan bir mektupta kullanilan
hitap climleleri ile bir vezire veya es diizey bir dosta yazilan mektubun giris
climleleri farkli olacaktir. Ayrica mektubun dis zarfina yazilacak adresleme de bu
hiyerarsiye uygun olmalidir. Miiteressil, efendisi (yani mektubu yazdigi kisi) ile
muhataplart arasindaki statii farkini gozeterek, her birine layik olduklari tinvanlar1 ve

hiirmet ifadelerini kullanmalidir.®%”

d) Ozel durumlar ve istisnalar: Batalyevsi, katiplerin, kadinlara yazarken
dikkat etmeleri gereken bazi hususlara ayrica deginir. Ornegin, bir kadna hayir dua
ederken “kerdmet” veya ‘“saadet” temennisinde bulunmanin, Arap orfilnde ugursuz
sayilldigimi belirtir. Cilinkii “kadinin kerameti ve saadeti erken 6lmesidir” seklinde
yaygin bir inan¢ vardir; dolayisiyla “Allah sana saadet versin” demek, kadinin erken
olmesini dilemektir ki yanlstir. Yine “Omriinii uzun etsin” gibi dualar da kadilara
sOylenmez, zira kadinlar kendilerine bir seyin “uzamas1” ifadesini ugursuz sayarlar.
Keza, “Canimi sana feda ederim” tarzi agir1 ifadeler veya “Senin sayende emelime
ulasayim” gibi ibareler, kadin muhataplara yazilan mektuplarda hos karsilanmaz; bu
tiir ifadeler flo6rt6z imalar olarak goriiliir. Miiteressil, kadinlara hitaben yazarken ¢ifte

anlam tasiyan, yanlis anlasilmaya miisait her tiirlii kelimeden kacinmalidir. Bu

8% Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/139-142.
837 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/139-142.
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niianslar, o donem mektuplagsma adabinin ne kadar incelikli oldugunu bir kez daha

gosterir.®*

Miiteressilin sorumluluk alan1 genellikle yazigsmalarin igerik ve dil yoniinden
dogru ve etkili bir bicimde hazirlanmasidir. Devlet dairelerinde miiteressiller, iist
diizey emirlerin, fermanlarin metinlerini yazar, diplomatik mektuplar1 kaleme alir,
halktan gelen dilekceleri uygun dile gevirip takdim ederler. Ozel hayatta da edebi
mektuplar, tebrik veya taziye mektuplar1 gibi yazilar1 genelde iyi egitim gormiis
miiteressiller yazarak bu birikimi yayginlastirmislardir. Miiteressil katibin varligi,
ozellikle Abbasi doneminde zirveye ¢ikan bir “ingd” edebiyatinin dogmasini
saglamistir. Batalyevsi’nin lizerinde durdugu belagatli ciimleler, siir ve atasozii
kullanim1 gibi unsurlar, daha sonraki asirlarda “miingeat” mecmualar1 denen mektup

ve inga Ornekleri kitaplarinda standart hale gelecektir.
3. Katibii’l- ‘Akd

Katibii’l-*Akd, literatiirde “akit katibi” veya “hesap katibi” olarak da anilir ve
esasen muhasebe, maliye ve idari kayit isleriyle ugrasan katipleri kapsar. Batalyevsi

bu sinifa giren katipleri {i¢ alt gruba ayirmigtir:

Katibii’l-meclis: Merkezi 1darenin maliye divaninda (bliyilk hesap

meclisinde) gorevli katip.

Katibii’l-amil: Tagsrada bir amil’in (vali veya vergi tahsildar1) yaninda goérev

yapan yerel maliye katibi.

Katibii’l-ceys: Ordu katibi, yani asker maaslar1 ve askeri levazim

kayitlarindan sorumlu katip.2**

Her {i¢ alt tiiriin de ortak paydasi, hesap tutma ve aritmetik konularinda
yetkinlik gerektirmesidir. Batalyevsi, “Bu ti¢ katip de hesap ilmini, toplama-¢ikarma,
carpma-bolme, doniistiirme ve nispet hesaplamayi1 bilmek zorundadir” der. Ayrica
hesap katipleri ellerine kalem aldiklarinda hatasiz ve hizli islem yapabilmelidir. El
pratikligi Onemlidir ¢iinkii uzun hesap defterlerini hizlica yazmak gerekebilir.
Bununla birlikte, Batalyevsi hesap katiplerinin sadece sayilarla degil, ifade ettikleri

mefhumlarla da hasir nesir olduklarini belirtir: Bir maliye katibi, yazdigi1 rakam ve

838 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/139-142.
839 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/142.
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terimlerin hukuken ve idari olarak ne anlama geldigini bilmelidir ki, ileride
anlagsmazlik ¢ikmasin. Bu nedenle “lafizlarinda ihtilaf ve muglaklik bulunmayacak
sekilde dikkatli olmalidirlar” diye 6giit verir.?* Simdi, akd katiplerinin alt tiirlerine

ve bunlarin spesifik sorumluluklarina Batalyevsi’nin agiklamalari 1s18inda bakalim:

3.1. Katibii’l-Meclis

Bu katip, merkezi hazine ve maliye meclisinin yazicisidir. Batalyevsi,
katibli’l-meclis i¢in “gelen evrakin 6zetini ¢ikarmada ve defterleri diizenlemede usta
olmali” der. Ornegin tagradan gelen vergi raporlarini kronolojik ve konu basliklarna
gore tasnif etmek, onlar1 baskentteki biiyiik defterlerde uygun yerlere kaydetmek bu
katibin isidir. “Meclis” kelimesi, sultanin veya vezirin huzurunda yapilan biiyiik
maliye toplantisim1 da c¢agristirir. Bu toplantilarda tasra yoneticilerinin hesaplari
incelenir. Katibii’l-meclis, amirlerin hesaplarini kontrol ederken herhangi bir
tutarsizlik varsa ortaya ¢ikarir; 6rnegin vali ile merkez arasindaki yazismalardaki
celiskileri tespit eder. Ayrica, vergi tahsilatinin ve kamu harcamalarinin usule uygun
yiiriimesini gozetir. Bunu yaparken hem ser’1 hiikiimlere hem de orfe dayali mali
kurallara vakif olmalidir. Nitekim Batalyevsi, meclis katibinin toprak gelirleri (harac)
ve kamu mallar1 konusunda kural ve kaideleri bilmesi gerektigini belirtir. Hangi
giderlerin valiler tarafindan merkezi yonetime iade edilecegi, hangilerinin yerel
yoneticiye birakilacagi, gorevlerini iyi yapan veya kotiiye kullanan valilerin ayirt
edilmesi — biitiin bu konular katibii’l-meclis’in hesap incelemelerinde ortaya koymasi
gereken hususlardir. Batalyevsi, katibii’l-meclis i¢in adalet ve tarafsizligin 6nemini
vurgular: Bu katip, cikar iligkilerine kapilmadan rakamlara ve belgelere dayanarak
hiikiim vermelidir, zira devlet maliyesinin giivenilirligi buna baghdir. Hatta iinlii
vezir Ebii’l-Hasan Ali b. Furat’tan bir alint1 yapar: “Katip, sahitten istiindiir. Zira
katip sadece kendi soziiyle hiikiim verir (yazdig1 defter kayitlar1 esastir), oysa kadi
bir sahidin séziiyle hiikiim vermez, mutlaka ikinci sahidi arar” demistir. Bu ifadeyle,
maliye katibinin tuttugu kayitlarin yargida dahi delil olabildigi, dolayisiyla
sorumlulugun biiylikliigii anlatilmaktadir. Katibii’l-meclis, tasradan gelen hesaplari
gbzden gecirdikten sonra sonuclar1 divan katibine (merkez hazine katibine) sunar;

divan katibi de duruma gore tedbir katibi (vezir) ile istisare edip sultana arzetmek

840 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/142.
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tizere kararlar alir. Bu silsile, Batalyevsi’nin satirlarinda acgik¢a goriiliir ve mali

mekanizmanin nasil igsledigine dair bize ipuglar1 verir.®*
3.2. Katibii’l-Amil

Amil, genellikle vergi toplamakla gorevli bolge yoneticisi veya vali anlamina
gelir. Katibii’l-amil ise bu yoneticinin yaninda ¢alisan, arazi kayitlari, vergi cetvelleri
ve lretim raporlart gibi islerle mesgul olan katip demektir. Batalyevsi, katibii’l-
amil’in Ozellikle ziraat ve 6lgme ilmine vakif olmasi gerektigini soyler. Ciinkii bir
amilin gorev sahasinda ¢ogunlukla tarim arazileri, ekinler, sulama tesisleri bulunur
ve vergi de bunlarin iizerinden toplanir. Dolayisiyla arazi genisligi, tohum ekim
alani, sulama miktar1 gibi konular teknik bilgilere dayanir. Batalyevsi, donemin arazi
Olcme aletlerini ve birimlerini 6rnekler: “Esl”, uzunlugu 60 arsin olan bir iptir;
“sakul”, ucunda metal bir kazik bulunan ve yere saplanan 2 arsinlik bir citadir,
eslinin ucu buna baglanarak diiz 6l¢iim yapilir; “bab”, 6 arsinlik bir cubuktur; “zird“”
ise kol boyu olup devletin izin verdigi 6l¢ii birimi 24 veya 32 parmak olabilir
(Batalyevsi iki tiir arsindan bahseder: biri 32 parmak — Hasimi arsini, digeri 24
parmak — yeni argin). Bu araglar kullanilarak arazinin ne kadar oldugu hesaplanir.
Ornegin 10 bab x 10 bab = 1 cerib (d6niim); 10 cerib = 1 haraba; veya 1 esl x 1 esl =
1 cerib gibi tamimlar verir. Batalyevsi, hesap katiplerinin kullandig1 bazi yaklagik
formiilleri de anlatir: Dort kenari esit olmayan bir arazinin alanini bulmak i¢in
kabaca karsilikli iki uzunluk ve iki genisligi toplayip yariya bolerek ¢arpma yontemi
gibi, gercekte miihendislerin hatali buldugu ama katiplerin pratikte kullandig:
yontemleri aciklar. Bu detaylar, katibii’l-amil’in isinin sadece masa basinda rakam
yazmak olmayip sahadan gelen verilere gore teknik hesaplar yapmak oldugunu
gostermektedir. Katibii’l-amil ayrica bolgesindeki iiriinlerin (bugday, hurma vs.) 6l¢ii
birimlerini, bu tirlinlerden alinacak vergilerin oranlarini, sulama haklarini ve benzeri
tarimsal bilgileri de bilmelidir. Ornegin hangi arazinin 6siir (onda bir vergi) yahut
hara¢ (sabit vergi) arazisi oldugu, ya da hangi bag icin ne kadar su hakk: verildigi
gibi bilgiler, onun kayitlarinda yer alir. Sonu¢ olarak, katibii’l-amil bolgesinin
ekonomik profilini c¢ikaran, yillik {retimi ve vergi potansiyelini hesaplayan
uzmandir. Bu bilgiler 1s1g1nda valisine danigsmanlik yapar ve gerektiginde merkezle

yazismalarinda teknik verileri sunar. Batalyevsi, katibii’l-amil’in hesap islerinde

841 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/143.
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kullandig1 matematik yontemleri uzun uzun anlattiktan sonra, “Biz burada hesap
ilminin ince teferruatina girmedik, zira kitabimizin maksadi bu teknik konulart
derinlemesine 6gretmek degildir” diyerek konuyu kapatir.8*2 Bu ifade, el-Iktidab’in
esas amacinin katip adaylarina genel bir ufuk kazandirmak oldugunu, her bir

ihtisasin detaylarinin ise ayr1 katiplara birakildigini gosterir.

3.3. Katibii’l-Ceys

Ordu katibi, adindan anlasilacag {izere, askeri birliklerin kayitlari, maaslar
ve levazim planlamasi ile gorevlidir. Batalyevsi’ye gore katibii’l-ceys de Oncelikle
hesap ve matematik bilir, ancak onun kendine has bazi konularda uzmanlagmasi
gerekir. Oncelikle, “atimd*” denilen maas, erzak veya atiye listelerini ve bunlarin
O0denme zamanlarim1 iyi bilmelidir. Her askerin veya komutanin ne kadar iicret
aldigini, ne zaman terhis olup maasinin kesilecegini, ne zaman zam veya ikramiye
verilecegini takip eder. Ayrica askerlerin kimlik tarifelerini (1s) 345) kaydetmek de
gorevlerindendir. Batalyevsi, ordu katibinin “hilye” (siis veya sifat) denilen, kisilerin
eskal ve vasiflarini belirten ifadeleri bilmesinin 6nemli oldugunu sdyler. Bu, belki de
askerin fiziksel tammi veya teghizat dokiimii anlaminda olabilir. Ornegin bir
yoklama defterinde “falanca bin falanca, boyu s6yle, atinin rengi bdyle, zirh1 su” gibi
bilgiler yer alabilir ki, 6deme sirasinda dogru kisiye 0deme yapilsin. Nitekim
Batalyevsi, meshur dilci Ibn Kuteybe’nin “Edebii’l-kiittab” adli eserinden atifla,
atlarin niganelerini ve vasiflarin1 bilmenin ordu katipleri ig¢in ehemmiyetinden
bahseder. Eski Araplarda her atin alnindaki, ayagindaki beyazliklar vb. 6zel isimlerle
anilirdi. Ordu kétibi, askerin atinin rengini ve nisanesini yazarak bir anlamda askeri
atiyla birlikte tanimlardi. Ordu katibi, ordunun mevcudunu saymak ve listeleri
diizenlemek islerinde de hassastir. Batalyevsi, eski uygulamada ordu yoklamalarinin
nasil yapildig1 konusunda sunlar1 yazar: “Katib, her bir komutanin veya béliikkbasinin
altindaki erleri bir deftere yazar; ancak eger komutan iilke ¢capinda taninmis meshur
biri ise onun fiziksel tarifini yazmaya gerek duymaz, zira sohreti tarife ihtiyac
birakmaz. Listeleme yapildiktan sonra sayisal 6zetler sayfanin altina yazilir, toplam
asker mevcudu ve toplam maas meblag: belirtilir. Sonra bu listelerle birlikte bir yazi
hazirlanarak hazine gorevlisine sunulur; asker maaslarinin 6denmesi ic¢in gerekli

toplam para talep edilir. Maliye, bu talep dogrultusunda parayr atayé (maas)

842 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/144-147.
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meclisine gonderir; parayla birlikte katibin hazirladig: listelerin kopyalar1 da orduyu
boliik boliik teftis edip maas dagitacak memurlara iletilir. Maas dagitimi esnasinda,
listede tarifi yazili olan asker gelirse maasini alir; gelmeyenlerin maast verilmeyip
“mevcut degil” kayd:r diisiilerek merkez hazineye iade edilir. Bu islemler sonunda
ordu katibi, dagitilan meblag ile dagitilmayip kalan miktar1 da hesaben belirleyerek

hesap kapanis1 yapar.”s+

Batalyevsi, bu eski yontemin kendi zamaninda deg§ismis olabilecegini, “her
asrin ayri bir usulii oldugunu” not diiserek belirtir.®** Fakat 6zii itibariyle, ordu
katibinin gorevi ‘“yoklama, kayit, tahsisat planlamasi ve 6deme takip” olarak
Ozetlenebilir. Ordu kéatibi ayrica, levazim (askeri malzeme) kayitlarindan da sorumlu
olabilir. Her ne kadar Batalyevsi bu detaya ayrintili girmese de, ordu defterlerinde at
yeminden silah envanterine kadar kalemlerin oldugunu disiinebiliriz. Zira ordu
giderleri sadece maagla sinirhi degildir; iase (yemek, erzak), techizat (silah, zirh,
binek) gibi kalemler de katibin defterine girer. Ornegin, “filan ordugahta su kadar ok,
bu kadar yay, su kadar ¢adir dagitildi” gibi bilgiler ordu katibinin tuttugu kayitlar
sayesinde bilinir. Batalyevsi, ordu katiplerinin eski devirde “mesk hatt1” (hafif ve
hizl1 yazi) kullandigini, hatta Enbar bolgesinde bu mesk hattinin yaygin oldugunu
kaydeder. Bu bilgi, ordu defterlerinin pratik ve siiratli tutulmast i¢in 6zel bir yazi stili

gelistirildigini gostermektedir.

Toparlamak gerekirse, katibii’l-ceys, bir ordunun idari hafizas1 gibidir. Asker
sayisi, maas biitcesi, at sayisi, sefer harcamalar1 gibi konular onun kaleminden ¢ikar.
Hem sayilarla hem de kelimelerle arasi iyi olmali; zira bir yandan rakamsal hesaplar
yaparken Ote yandan komutanlara dair resmi yazigmalari, terfi terfi emirlerini de
yazabilir. Dolayisiyla disiplinli, dikkatli ve gilivenilir olmas1 gereken bir mevkidir.
Batalyevsi’nin vurguladigi {izere, eski usulleri bilmek Onemlidir ama devrin
gereklerine uyum saglamak da katibin gorevidir; bu bakimdan ordu katibi, belki de
en dinamik ve her an yeni durumlara intibak etmesi gereken ender katipler

arasindadir.

843 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/148-151.
844 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/148-151.
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4. Katibii’l-Hiikm

Hiikiim katibi, yargi alaninda faaliyet gosteren tiim katipleri kapsayan genel
bir terimdir. Ancak yargi isleri kendi icinde dallara ayrildigindan, Batalyevsi bu

baslik altinda dort ayr1 katip tipini tanimlamistir:

Kadi katibi (Katibii’l-kadi): Kadinin (ser’ hakimin) yaninda ¢alisan,

mahkeme kayitlarini tutan katip.

Mazalim katibi (Katibii’l-mazalim): Yiiksek adalet divaninda (mazalim
mahkemesinde, genelde halife veya vezirin baskanlik ettigi haksizliklar

mahkemesinde) gorevli katip.

Divan katibi (Kéatibli’d-divan): Harag¢ ve arazi davalar1 gibi mali yargi islerine

bakan divan-1 mezalim katibi.

Surta katibi  (Katibii’s-surta): Polis teskilatindaki (surta emirinin

maiyetindeki) ceza isleri katibi.

Bu katiplerin her biri yargmin farkli vechelerine hizmet eder, ancak ortak
noktalart hukuki terimlere ve yargilama usullerine asina olmalart zorunlulugudur.?*
Batalyevsi, oncelikle kadi katibinin 6zelliklerini uzun uzadiya agiklamis, ardindan

mazalim, divan ve surta katiplerinin farkli yonlerine deginmistir.
4.1. Kadi Katibi

Bir kadi (yargig) Islam hukukuna gore hiikiim verirken onun yaninda
katibli’s-sicil denilen bir kétip durur ve mahkemede cereyan edenleri kayit altina alir.
Batalyevsi’ye gore kadi katibi, helal-haram sinirlarini, Stinnet ve fikih hiikiimlerini
bilen biri olmalidir. Zira mahkeme tutanaklarini tutarken veya bir karar metnini
yazarken, neyi nasil ifade edecegini bilmek, lafzin hukuki sonuglarini kavramak
gerekir. Bu nedenle kad1 katibi, ayn1 zamanda iyi bir surit (belge metni) katibidir.
“Kitabetii’s-sur(it” (belge yazimi sanati) denilen alan, nikah akdi, satis sozlesmesi,
vekaletname, vasiyetname, ibraname gibi hukuki belgelerin nasil yazilacagini dgretir.
Kadi katibi tiim bu belgeleri hazirlama becerisine sahip olmalidir. Batalyevsi, “Bu

konular iizerine insanlar yeterince eser yazmis, biz burada sadece bazi Onemli

85 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/151.
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noktalar1 6zetleyecegiz” diyerek surt ilminin detaylarina girmeden ana prensipleri

aktarir.

a) Sozlesme metinlerinin yazimi: Batalyevsi’nin verdigi 6zet, bir katibin
sozlesme yazarken izleyecegi siray1r Ogretir. Mesela bir satis akdi diizenleniyorsa:
Taraflarin isimleri, baba adlar1 ve varsa meslekleri belirtilir; satilan mal tanimlanir
(cinsi, niteligi, miktari, sinirlar1 yazilir); bedel (semen) belirtilir (rakamla ve yaziyla,
para cinsi, agirligi vs.); paranin kimin eline gegtigi, malin kimin eline gegtigi yazilir;
taraflarin rizasiyla akdin gerceklestigi ve eger o mezhebe gore gerekiyorsa, meclisten
ayrilip ayrilmadiklar1 not edilir. Ayrica, satictya “garanti sorumlulugu (damanii’d-
darak)” yiiklendigi, yani ileride malin baskasina ait ¢ikmasi durumunda alicinin
zararin1 tazmin edecegi belirtilir. Bu tiir hususlar klasik satis sozlesmesi

formilleridir.

b) Kira akdi i¢in: Kiralayan ve kiracinin isimleriyle kira konusu sey belirtilir;
Kira siiresi (Arap aylariyla) ve kira bedeli yazilir; kiracinin kiralanan seyi teslim
aldigi ve memnun oldugu belirtilir; yine taraflarin meclisten ayrilip ayrilmadig
eklenir. Eger kiralanan gey bir tarla veya agag¢ ise, kira sdzlesmesi ayn1 zamanda bir
miizaraa (ortakgilik) veya musakat (aga¢c bakim ortakligi) akdi olarak ele alinir,
ciinkii meyve veren agaclarin Islam hukukunda belirli sartlarla kiralanmas1 caizdir:
Bu durumda akit metnine, agaglarin bakimi karsiligi ¢ikacak meyvenin belli bir

oraninin kiraciya birakildig yazilir.

¢) Sulh (uzlasma) akdi i¢in: Ihtilaf konusu yazilir ve hangi sartlarla uzlasildig
belirtilir. Berat (ibraname) i¢in: Bir alacak veya hak konusunda feragat edildigi

yazilir; eger bu feragat bir bedel karsiligi ise bedel eklenir.
d) Ikrér (borg ikrar1) belgesi icin: Bor¢ miktar1, pesin mi veresiye mi oldugu,
veresiye ise vadesi kaydedilir; vade giinii Hicri ay ve y1l ile belirlenir.

e) Vekaletname i¢in: Vekil tayin eden ve vekil edilenin isimleri yazilir;

vekaletin konusu (dava takibi, mal satis1 vs.) belirtilir ve vekilin kabul ettigi yazilir.

f) Rehin belgesi icin: Once bir bor¢ oldugu ve vadesi yazilir; sonra teminat
olarak verilen rehin malin cinsi, tanimi yapilir; rehin alanin rehini teslim aldig1 ve

eger vekil tayin edildiyse vade sonunda satmaya yetkili kilindig1 eklenir.
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g) Vasiyetname igin: Vasiyet edenin adi zikredilip “falanca kimse hazir
bulundu, falancayr sunun i¢in vekil tayin etti” gibi bir giris yapilir; sonra borg
birakmigsa borcu ve alacaklisi yazilir (¢linkii vasiyetten once bor¢ ddenir); ardindan
vasiyet ettigi mal ve kime birakildig: belirtilir; vasiyeti yerine getirmek iizere tayin
ettigi vasi ismi yazilir ve hazirsa kabul ettigi not edilir; tarih disilir. Tiim bu
sablonlar, kadi katibinin giinlik isidir: Mahkemeye gelen insanlar bu tip akidleri
imzalarken, metinlerini bu katip hazirlar. Batalyevsi bu sablonlar1 aktardiktan sonra

“iste bu kadar 6rnek yeterlidir” diyerek 6zetin tamamlandigini ifade eder.

h) Mahkeme zabitlari (mahadir) ve sicilleri: Kadi katibi sadece sozlesme
degil, mahkemede goriilen davalarin tutanaklarini da yazar. Batalyevsi, bir mahkeme
zabit Ornegi sunar: “Falanca glinde kadinin huzuruna iki kisi geldi; bunlardan biri
digerine kars1 soyle bir iddia ileri siirdii; digeri bunu ikrar etti” seklinde bir kayit
baslangict yapildigini belirtir. Sayet kadi, taraflari bizzat isim ve sahsen tanimiyorsa,
“Falanca oglu filan adinda biri (iddia sahibi) ile falanca oglu filan adinda biri (davali)
huzura geldi” tarzi1 dolayl ifadeler kullanilir, ardindan iddia ve cevap 6zetlenir. Eger
davada vekalet s6z konusuysa, “Falanca, filan kisiyi vekil tayin ettigini soyledi,
vekalet konusu sudur, diger taraf (vekil) da hazir bulunup kabul etti” seklinde
kaydedilir. Eger davaci, elinde yazili bir belgeyle gelir ve onu delil olarak sunmak
isterse, zabitta soyle gecer: “Davaci yaninda, muhtevast su olan bir belge getirdi;
filan oglu filanin aleyhine o belgedeki iddiay ileri siirdii. Beraberinde sunlar sunlar
(iki sahit) geldi; belgedeki imzalarin kendi huzurlarinda atildigini, davacinin akdini
bu sekilde yaptiginmi sahitlik ettiler”. Kadi, bu sahitlerin ifadesini gecerli goriir ve

belgeyi tasdik ederse, durusma zaptina bunlar gegirilir.

Eger kadi, dava sonunda resmi bir karar belgesi (sicil) diizenleyecekse — ki
bu, ancak taraflar taniniyorsa yapilabilir; Batalyevsi, “bilinmeyen bir sahis hakkinda
sicil (kayith karar) yazilmaz” diye not diiser — o zaman belge biraz daha farkh
yazilir. Karar belgesinin basina kadinin ismi ve kadi sifati, hitkmettigi yer eklenir;
mesela “Kadi’l-kudat (baskadi) filan oglu falan, filan sehrin kadis1 sifatiyla,
huzurunda goriilen su davada soyle hilkkmetti” diye baslanir. Ardindan, kadinin tespit
ettigi hususlar ve verdigi hiikiim 6zetlenir. Mesela “Falanca, kendisi aleyhine iddia
edilen su borcu veya hakki ikrar etti, sahitlerin ifadesiyle de sabit oldugundan kadi

falancanin su kadarlik borcunu onadi, hiikkme bagladi ve davaciin talebi iizerine
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bunu sicile gecirdi” gibi ifadelerle karar metni tamamlanir. En sonunda da “kadi, tiim
bu islemleri filan tarihte gerceklestirdi” diye tarih atilir ve altina kadi katibi
tarafindan sahitler imza attirilir. Gortldiigi gibi kadi katibi, bugilinkii anlamda bir
zabit katibi ve kismen de noter roliinii tistlenmektedir. Mahkemede konusulanlari

uygun bir dille yazar, kararlar1 resmi belge haline getirir.

1) Dil hususlari: Batalyevsi, kadi1 katiplerinin dilde belirsizlik yaratabilecek
ifadelerden kaginmas1 gerektigine dair de uyarida bulunur. Ornek olarak, bazi
sartname yazarlarinin “teslim etme”yi ifade ederken “gayr dafi® ve gayr mani‘
olmaksizin teslim etti” gibi bir ibare kullandiklarini, oysa bunun dogru olmadigin
sOyler. Clinkii Arapgada “gayr” kelimesi “olmaksizin” anlami vermekle beraber bir
lafzin basinda “1a” ile kullanimi daha nettir. “La dafi‘ ve 12 mani‘ olmaksizin teslim

(%5

etti” demek varken “gayr dafi*” ifadesi, “birden ¢ok engelleyici olmaksizin” gibi
yanlig bir anlam c¢agristirabilir. Bu 6rnekle, katiplerin hukuki belgelerde tek anlamli,

plirtizsiiz ifadeler segmesinin dnemi vurgulanir.®*

Sonug olarak kadi katibi, Islam hukuku terminolojisine hakim, belge
formatlarini bilen ve ifadesi kuvvetli bir kisi olmalidir. Onun mesleki donanimi hem
ser’l ilim (fikih) hem de dilbilgisi yoniinden zengindir. Sorumluluk alani da genistir:
Nikah kayitlarindan bosanma tebligatlarina, yetimlerin vasiyet kayitlarindan ceza
mahkemesi tutanaklarina kadar kadi dairesindeki her tiirlii evrak ondan gecer.
Kadimin verdigi hiikkmiin yaziya dokiilmesi ve resmiyet kazanmasi1 tamamen katibin

kalemine bakar.

4.2. Mazalim Katibi

Mazalim, kelime anlamiyla “haksizliklar” demektir ve Abbasiler doneminde
halkin dogrudan halifeye veya onun tayin ettigi yliksek bir memura sikayette
bulundugu 6zel divanlarin adidir. Mazalim mahkemeleri, kadilarin ¢6zemedigi veya
genellikle giiclii kimselerin sebep oldugu haksizliklart gidermek amaciyla, halife,
vezir veya kadr’l-kudat baskanliginda toplanirdi. Mazalim katibi, iste bu 0zel
mahkemenin katibidir. Batalyevsi, mazalim katibini tarif ederken, onun c¢alisma
biciminin kadi1 katibiyle biiyiik ol¢iide benzer oldugunu ancak birkag¢ kiigiik fark

bulundugunu belirtir. Mazalim katibi de akitleri ve sartname yazimini bilir; hukuki

846 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/151-155.
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belge kaleme almada ustadir. Fakat mazalim mahkemesinin dogas1 geregi, resmi
zabit ve sicil tutma mecburiyeti yoktur. Zira mazalim yargici (sahibii’l-mazalim),
kadi gibi her dava i¢in ayrintili bir hiikiim yazmaz; o, ¢ogu zaman sikayeti dinleyip
derhal ¢oziim iiretir ve haksizlig1r giderir. Bu nedenle, mazalim katibinin birincil
gorevi gasp edilen haklarin iadesi ve isgalci ellerin ¢ikarilmasi siireclerini
belgelemektir. Batalyevsl sOyle der: “Mazalim katibi, sahibinin (mazalim emiri)
yaptig1 islerde, mesela zorba birinin el koydugu mali asil sahibine iade etmesinde,
hakki olana hakkini teslim etmesinde, s6hrete ve yaygin duyuma dayali kararlar
almasinda, komsularin ve giivenilir kisilerin sahitligini kabul etmesinde kadi katibine
benzer kayitlar tutar”. Mazalim yargisinda, kadi mahkemesinin aksine, sahitlerin adil
olup olmadig: arastirilmaz, resmi ikiden fazla sahit istenmez. Katibin gorevi de bu

esnek prosediirli uygun sekilde belgelemektir.

Eger mazalim yargici bir konuda yetersiz delil nedeniyle karar veremez hale
gelirse, meseleyi kadiya havale eder. Bunu da katip aracilifiyla yapar: Katib,
taraflarin iddia ve sahitlerini 6zetleyip kad1 mahkemesine havale evraki hazirlar. Zira
mazalim mahkemesinde s6z konusu olan bir anlagsmazlik, eger ser‘l agidan yemin
veya baska bir usul gerektiriyorsa, kadi hiikkmii gerekir.®* Batalyevsi “Mazalim
katibiyle kad1 katibi arasinda pek az fark vardir” diyerek bu ikisinin bilgisinin aym
temele dayandigini yineler. Ancak mazalim katibinin belki de en 6zgilin yani,
dogrudan devletin zirvesiyle c¢alismasidir. Halife veya vezir huzurunda gorev
yaptigindan, protokol ve devlet dili konusunda da tecriibe sahibidir. Onun yazdig
satirlar, bir anlamda hiikiimdarin “adalet vitrinini” olusturur. Bu ylizden, mazalim

katibi yaptig1 isi kadi katibinden biraz daha siyasi bir boyutla icra eder.

4.3. Divan Katibi

Divan kelimesi Islam devletlerinde farkli anlamlara gelebilse de,
Batalyevsi’nin tasnifinde “katibii’d-divan”, hara¢ ve mali yarg: katibini ifade eder.
Yani hazineye gelir saglayan topraklarin ve vergilerin hukuki meselelerine bakan
katiptir. Bir bakima maliye mahkemesinin katibi denebilir. Batalyevsi, divan
katibinin diger yargi katiplerinden farkli konulari bilmesi gerektigini vurgular:

Devlet hazinesine akan gelirlerin kaynaklarini, ¢esitlerini; toprak hukuku kaidelerini;

847 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/155-156.

258



devlet bagkaninin arazi iizerindeki tasarruf yetkilerinin siirlarini; kamu gelirlerinin
toplanma ve harcanma usullerini; Seriat’in bu konulara dair hiikiimlerini ve pratikte
olusmus uygulamalar1 dgrenmelidir. Gergekten de Abbasi donemine kadar, Islam
hukukunda agik hiikiim bulunmayan bazi mali uygulamalar ortaya ¢ikmisti. Mesela
topragin fethi, isletilmesi, miilkiyeti, gayrimiislimlerden alinan vergiler (cizye,
harag), glimriikler gibi konularda 6rfi uygulamalar geligsmisti. Divan katibi, hem fikhi
literatiirii hem de Orfi mali kanunlar1 bilmek zorundadir. Batalyevsi, divan isleriyle

ilgili su hususlari siralar:
Fey’, sadaka (zekat) ve ganimet olmak {izere kamu gelirleri ti¢ gesittir.
Fey’in kendi i¢inde bes tiirii vardir:
(1) Savassiz ele gecen diisman mallari;
(2) Diismanin terk ettigi topraklardan elde edilen gelir;
(3) Barisla teslim alinan ve yillik vergiye baglanan arazilerin vergileri;

(4) Fethedilip eski sahiplerine birakilan ve hara¢ konulan topraklarin vergileri

(Hz. Omer’in Irak’ta uyguladig1 gibi);
(5) Zimmi (gayrimiislim) tebaanin 6dedigi cizye.
Sadaka 1se Miisliimanlardan ser‘an alinan zekat gelirleridir; bunun da hangi

mallardan alindig1 tartismalidir ancak katip temel kurallar1 bilmelidir.

Ganimet de savasta elde edilen beste birlik devlet payr (humus) dahil

paylastirilan savas ganimetleridir.

Divan katibi bu kavramlar bilecek ve hangi gelirden elde edilen paranin nasil

harcanacagini, Beytii’l-malin (hazine) hesaplarin1 ona gore tutacaktir.
Divan kéatibinin yargisal yonii ise su noktada ortaya ¢ikar:

Mali islerde kadilarin uygulamadigi bazi kaideler, divanlarda gegerliydi.
Batalyevsi, divan hiikmii ile kadi hiikmiiniin ayrildigi noktalar: belirtir. Ornegin,
hazine kayitlarinda goriinen bir bor¢ veya vergi kalemi, divan nazirina kisinin bor¢lu
oldugunu ispat i¢in yeterlidir; katip bu kayit sayesinde sahsi bor¢lu ¢ikarabilir. Oysa
bir kadi, sadece yazili kayda dayanarak bir kimseyi bor¢landirmaz, mutlaka sahit

veya ikrar ister. Yine, mahsul heniiz ortada yokken iiriin bedelini pesin almak
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(6rnegin ekin bigmeden kirasini toplamak) fikihta gabn ve belirsizlik nedeniyle
gecersiz sayilir; ama divan uygulamasinda valilerden, ciftcilerden pesin 6demeler
aliabilirdi. Batalyevsi, “katipler bunu harac hiikiimlerine gore caiz gérmiislerdir,
fikihgilar ise ser‘an meneder” diyerek bu ayrimi belirtir. Yine cizye (bas vergisi)
konusunda; cizye bir sahis vergisidir ve eger kisi yil dolmadan Oliirse veya
Miisliiman olursa, fikih geregi o yilki cizye diiser. Divan uygulamasi da bunu kabul
eder; katip, cizye defterine borg¢lu yazdigi bir gayrimiislimin yil i¢inde 6ldiigiint
Ogrenirse, onun borcunu siler. Ayrica pazar vergileri, giimriik, degirmen harci gibi
harac-i orfi diyebilecegimiz vergiler toplanirdi ki bunlarin da ser’i hikkme tam

uymayan yonleri vardi.

Divan kétibi, biitiin bu mevcut uygulamalar1 benimser ve kayitlarina gegcirir;
iste bu nedenle Batalyevsi, “tiim bunlar seriat hiikkmiine uymasa da haracin (6rfi
maliyenin) kurallarina goére katiplerce caiz goriilmiistiir” diye yazar. Hatta bazi
katiplerin bu gayr-i ser'l durumu diizeltmek icin formiiller aradigim1 da belirtir.
Mesela, mahsuliin pesin vergilendirilmesi caiz degilse, topragin kendisini kiralamig
gibi yapip (zira topragi kiralamak caizdir), gelir garantisi almayr mesrulastirmak
veya “degirmen suyu, harac suyu oldugundan, onun i¢in vergi alinir” gibi tevillerle

uygulamay1 hukuken temellendirme ¢abalar1 vardir.

Divan katibi, bu tartismalar1 bilecek ve hangi yontemin uygulandiginin
bilincinde olacaktir. Divan katibinin bir baska Onemli gorevi takvim
koordinasyonudur. O devirde finansal y1l hesab1 genellikle gilines takvimi ile, yani
365 giinliik y1l esasina gore tutulurdu; zira kameri aylar mevsimleri kaydirdigi i¢in
tarim vergilerinde dengesizlik yaratiyordu. Katipler, harac kayitlarinda genellikle
Rumi takvimi kullanir ve “filan yilin filan aymna tekabiil eder” diyerek Hicri yilin
karsiligin1 da not diiserlerdi. Bu sayede hem ser‘l yargi mercileri (kadilar) hicri
takvime gore tarihi takip edebilir, hem de mali planlama giines yilina gore
yapilabilirdi. Batalyevsi'nin aktardigina gore, divan katipleri genelde belgeye “Rumi
takvimle ... yili, bunun Arap ayiyla karsiligi filan yil hicri” seklinde ¢ift tarih

atarlardi. Bu detay, biirokrasideki pratik zekay1 ve esnekligi gosterir.8#

848 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/156-158.
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Sonug olarak, divan katibi hem hukuk hem maliye bilgisine sahip olmalidir.
Onun mesleki donanimi, belki de tiim katipler i¢inde en genis olanidir: Ser’1 vergiler,
orfi vergiler, toprak hukuku, devlet muhasebesi gibi konulara vakiftir. Gorev alani da
bu oranda genistir: Hazineye ait tiim gelir ve gider kayitlarinin tutulmasi, vergi
miikelleflerinin sicillerinin yazilmasi, mali davalarda (6rnegin vergi 6demeyenlerin
takibi, toprak anlagsmazliklar) hakimlere yardimci belgelerin sunulmasi, valilerle
merkez arasinda mali yazismalarin yapilmasi gibi isler divan katibine bakar. Bir
anlamda gilinlimiizlin “maliye miifettisi” ile “mahkeme yazi isleri miidiirii” karigimi
bir roldiir. Batalyevsi’nin bu katip tipine eserde genis yer ayirmasi, maliye

organizasyonunun o devirdeki ehemmiyetini gostermektedir.

4.4. Surta Katibi

Surta, Islam devlet teskilatinda bugiinkii manada polis ve asayis birimidir.
Emeviler ve Abbasiler déoneminde sehirlerin gilivenligi, suclularin takibi, cezalarin
infazi surta emiri ve ona bagli kuvvetlerce saglanirdi. Surta kéatibi, iste bu emirin
kalem islerini yliriiten katip demektir. Batalyevsi, surta teskilatinin fonksiyonlarini

anlatarak katibin gorev alanini tasvir eder:
Surta emiri aslinda iki ana isleve sahiptir:

Birincisi, adalet mahkemelerine ve mazéalim divanina yardimci olmaktir. Yani
kadinin tutuklanmasimi emrettigi kigiyi hapse atmak, mazalim mahkemesinin el
koydugu mallar1 emanete almak, serbest birakilacaklari salivermek, gerektiginde
uzak diyarlardaki bir sahs1 yakalayip getirtmek gibi infaz isleri surta birimine aittir.

Bu yiizden surta teskilatina “ma‘tine” (yardim birimi) ad1 verilmistir.

Ikincisi ise, kamu diizenini saglama ve ceza uygulama fonksiyonudur.
Hirsizlik, yol kesicilik, fuhus gibi sug¢larla miicadele, suglulara had (ser’i ceza) ve
ta’zir (disiplin cezas1) uygulanmasi, slipheli kimselerin gozetim altinda tutulmasi gibi
isler de surta emrinin gorevidir. Hatta Batalyevsi, “Surta ismi, onlarin alametlerinden
(eskal, siar) gelir, polisler kendilerine has alametli bayraklar tagirdi; nitekim ‘kiyamet
alametleri'ne de esritu’s-sda (iclull Ll M) denir, ayni kelime” diyerek kelimenin
kokenini agiklar. Bu bilgiler 1s18inda, surta katibinin nasil bir donanima ihtiyaci

oldugu anlagilmaktadir: Kendisi hem bir adli katip gibi ceza hukuku terimlerine ve
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prosediirlere asina olmali, hem de bir polis-adliye tutanakgis1 gibi olay kayitlar

tutabilmelidir. Batalyevsi, surta katibinin 6zelde bilmesi gerekenleri sdyle siralar:

HudGd ve ukiabat (ser’i had cezalarn ve diger cezalar) konularimi iyi
bilmelidir, yaralama ve cinayet davalar1 (ciirm ve diyat) hususunda bilgisi olmalidir,
kasitll suc ile yanlishikla islenen sug¢ farkini, kimlere had cezasi uygulanacagini,
kimlerin siiphe veya sayginlik durumunda hafifletilebilecegini 6grenmelidir. Mesela,
agir bir sug isleyen ama toplumda itibar1 olan birine bazen had yerine ta’zir cezasi
verilip affedilebilecegini (siiphe veya toplum maslahat1 geregi) bilmelidir. Ayrica
cezalarda usul ve sinir1 gozetmelidir. Hirsizin cezasi farkli, katilin cezasi farkli, zina
veya iftira gibi hadd gerektiren suglarin sartlar1 farklidir. Surta katibi, emirin verdigi
ceza kararlarinin yazili belgelerini hazirlar, infaz emirlerini kaleme alir, hapishane
kayitlarii tutar. Ornegin kadi falanca sahsin falanca tarihe kadar hapsedilmesine
hiikmettiginde, bunu hapishane gardiyanina bildiren yaziy1 surta katibi yazar. Ya da
had cezasi infaz edilecekse, mahkeme ildmini surta katibi inceler ve cezanin sekline
dair bir tereddiit varsa aydinlatir. Surta katibinin belki de en zor yani, hem yargi hem
kolluk diline hakim olmasidir. Ciinkii bir yandan hakimlerin dilini (ser’i literatiirii)
anlamali, diger yandan sokakta olup bitenin kaydini tutacak pratiklikte olmalidir.®*
Batalyevsi’nin eseri, surta katibi i¢in ayr1 bir bolim acarak bu gdrevin Onemini
gosterir. Bu katip tipinin gerektirdigi donanim, devrin su¢ ve ceza anlayisini
yansittigindan, el-iktidab bu agidan da kiymetli bir kaynaktir. Surta katibi, bugiiniin
emniyet midirliigi evrak sefi gibidir; mahkeme kararlarini polis uygulamasina

terciime eder, polisin bulgularin1t mahkemeye iletir.

Ozetlemek gerekirse, hiikiim katiplerinin her biri, adalet mekanizmasimin bir
dislisini yaglayan uzmanlardir. Kad1 katibi adliye mahkemesinde, mazalim katibi
yiiksek adalet divaninda, divan katibi mali yargida, surta katibi ise polis adliyesinde
gorev yapar. Her biri kendi branginin diline, hukukuna vakiftir. Batalyevsi’nin bu
ayrintili siniflandirmasi, Abbasi biirokrasisinin ne kadar ihtisaslasmis oldugunu ve
katiplerin sadece ‘“yazic1” degil, aym zamanda birer hukuk teknisyeni olarak

calistiklarin1 ortaya koymaktadir.

849 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/159.
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4.5. Katibii’t-Tedbir

Katibii’t-Tedbir, Batalyevsi’nin smiflandirmasindaki en st diizey katiplik
makamidir. Kelime anlami olarak “devlet islerini ¢ekip ¢evirme” manasindaki tedbir
kelimesinden gelir. Bu katip, pratikte hiikiimdarin 6zel katibi, basvekili veya bugiin
tabirle genel sekreter konumundadir. Batalyevsi, tedbir katibinin diger biitiin
katiplerden daha kapsamli bilgi ve beceriye sahip olmasi gerektigini 6zellikle belirtir:
“Bu katip, saydigimiz katiplerin en biiyiigii ve mertebesi en yiiksek olanidir; zira
sultanin katibidir, sirlarin1 yazar, meclislerinde bulunur. Ona ‘vezirii’d-devle’ denir,
yani devletin geri kalan tiim hizmetlerinin miiracaat ettigi kisidir” seklindeki ifadeleri
bunu gosterir. Bu tanimdan, katibii’t-tedbirin aslinda vezir anlamma geldigi
anlasilabilir. Abbasi geleneginde pek cok vezir, kariyerine katip olarak baglamis,
sonra bagskatip, en nihayetinde vezir olmustur. Batalyevsi’nin katibii’t-tedbir icin
ongordiigii vasiflar da bir ideal vezir portresi gizer niteliktedir. Oncelikle, tedbir
katibi her ilimden nasibi olan bir entelektiiel olmalidir. Yukarida sayilan tiim katiplik
tirlerinin gerektirdigi 6zel bilgileri en azindan genel hatlariyla bilmelidir. Mesela dil
ve edebiyat (insd) konusunda miiteressil kadar, fikih ve surlit konusunda kad1 katibi
kadar, hesap ve maliye konusunda divan katibi kadar bilgi sahibi degilse bile, bu
alanlara yabanci kalmamalidir. Ciinkii devlet islerinin her tiiri onun masasina
gelebilir. Batalyevsi, Ozellikle tarih, ahbar (hikayeler), siyer (biyografiler) ve
edebiyat bilgisini zikreder. “Bu kéatip, daha ¢ok tarih, eski krallarin yasamlari,
devletlerin hikayeleri, atasozleri ve siirlerle mesgul olmalidir. Zira hiikiimdarlar bu
tir seylere meylederler ve bunlari isitmeye diskiindiirler” der. Gergekten de saray
meclislerinde vezirler, halifelere tarihten ibretli hikayeler, eski hiikiimdarlardan
ornekler, giizel siirler anlatarak hem hos vakit gecirtir hem de dolayli nasihatler
verirlerdi. Batalyevsi’nin yasadigi donemde (XII. yiizy1l civari), bu gelenek hala
devam ediyordu. Bu yiizden katibii’t-tedbir, adeta bir “canli kiitliphane” gibi
olmalidir. Hiikiimdarin herhangi bir konuda bilgi istediginde veya sohbet sirasinda
bir olaya atif yapildiginda, hemen gerekli malumati sunabilmelidir. Diger taraftan,
tedbir katibi, patronunun psikolojisini ve tercihlerini iyi tahlil eden bir diplomat
olmalidir. Batalyevsi, “Bu katip, efendisinin (melikin) meylettigi seyleri 6grenmeye
ve onlar1 6grenmeye kosmalidir. Aksine, melikin nefret ettigi veya uygun gormedigi

seylerden uzak durmalidir” nasihatinde bulunur. Bu davranis, hiikiimdarin goziine
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girmesini ve sevgisini kazanmasint saglar. Hiikiimdar, hosuna giden konularla
ilgilenen, kendi zevkine gore sekillenen bu katibi ddiillendirir, yakin tutar ve varsa
ufak tefek kusurlarmma g6z yumar. Aksi halde, yani sevmedigi mevzularla ugrasan
veya tenkit ettigi fikirleri savunan bir katibi, kral yaninda barindirmaz. Batalyevsi bu
baglamda tarihten bir anekdot zikreder: Emevi valisi Ziyad b. Ebi Siifyan’in, Harise
b. Bedr el-Gadarifi adinda bir yardimciyr nigin yanindan ayirmadigi soruldugunda
verdigi cevabi anlatir. Ziyad’a, Harise’ nin igki igen biri oldugu ve bodyle birini nasil
yakinina aldig:r sorulur. O da cevap verir: “Irak’a ilk geldigimde yanimda hep o
vardi; ne Oonimi gecti ne gerimde kaldi, hep yani basimda yiiriidii; kisin beni
giinesten, yazin riizgardan korudu; kendisine hangi ilimden sorsam sanki bagka bir
sey bilmezmis gibi onu miikkemmel bildigini gérdiim.” Bu cevap, Harise’nin Ziyad’a
her bakimdan hizmet ettigini ve bilgisiyle goziine girdigini gosterir. Dolayisiyla

Ziyad, onun icki kusurunu gérmezden gelmistir.

Batalyevsi bu kissayr aktararak, hiikiimdara yakin bir katibin bilgi
coklugunun ve sadakatinin, ahlaki bir kusurunu bile drtebilecegini vurgulamak ister.
Tedbir katibi ayn1 zamanda, yiliksek ahlaki meziyetlere sahip olmalidir. Batalyevsi,
eserin sonunda genel olarak katiplerin ahlakindan bahsederken, “Eger bir katibin,
ilim ve marifetiyle birlikte iffeti ve nefis temizligi de varsa, erdemde son noktaya
ulagmis demektir” diye yazmistir. Bu s6z 6zellikle katibii’t-tedbir i¢in 6nemlidir; zira
devletin sirlarina vakif, hazinenin ve idarenin kilit noktalarinda s6z sahibi olan bu
katip, eger ahlakli degilse devleti zarara sokabilir. Oysa ahlakli ve faziletli olursa,
hem kendine hem efendisine hem de memleketine faydali isler yapacak, izzet ve
serefin zirvesine varacaktir. Tarih boyunca da bir¢ok biiyiikk vezir (Nizamiilmiilk
gibi), katiplikten yetisip ilim ve ahlak ile devletlerine hizmet etmis, isimleri hayirla

yad edilmigtir.®*°

Sonu¢ itibariyle katibii’t-tedbir, “ideal devlet adami” prototipidir.
Batalyevsi’nin ifadesiyle, diger katiplerin toplamindan daha fazla donanima sahip
olmasi beklenir. Onun sorumlulugu, hiikiimdarin tiim yazismalarini yiriitmek, karar
metinlerini hazirlamak, devlet meclislerinin giindemini diizenlemek, dis diplomatik

temaslar1 yaziyla koordine etmektir. Bir kriz aninda, savasa girilecegi zaman, isyan

850 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/160.
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ciktiginda vs., tedbir katibi padisahin yaninda akil damistigi kisidir. Dolayisiyla
Batalyevsi’nin kitabet anlayisinda, bu makam en iist basamagi temsil eder ve el-

Iktidab’daki bilgiler adeta katiplik mesleginin zirvesine talip olanlar igindir.

2.9.6. Katiplerde/Hattatlarda Olmasi1 Gereken Genel Kiiltiir, Ahlak ve

IImi Vasiflar

Batalyevsi, farkl katiplik tiirlerinin 6zel gerekliliklerini anlattiktan sonra, tiim
katiplerde ortak olmasi gereken bazi vasiflar1 da zikreder. Bu vasiflar, katiplik
mesleginin temel nitelikleri olarak goriilebilir ve li¢ ana grupta toplanabilir: ilmi

yeterlilik (mesleki bilgi altyapisi), genel kiiltiirel birikim ve ahlaki meziyetler.

Ik olarak, bir katibin ilmi altyapisi saglam olmalidir. Burada ‘ilm’den kasit,
ozellikle Arap dili ve grameri bilgisidir. Batalyevsi, hangi alanda calisirsa caligsin
her katibin asgari diizeyde “ilmii’l-lisdn” (dil bilgisi) bilmesinin sart oldugunu sdyler.
Bu, Arapca dilbilgisi (nahiv), sdzciik bilgisi (liigat) ve imla kurallarini igerir. Zira
katip yazi yazarken i‘rab (kelimelerin son eklerinin dogru kullanimi) kurallarina
riayet etmeli, ciimleyi dogru dizmeli, 1ahn (dil hatasi, gramer yanlis1) yapmamalidir.
Kelimelerin miinasip yazilisi da onemlidir: Arapgada bazi kelimeler “_ s=ie” (soOnu
elif ile biten) veya “353<” (sonu hemze ile biten) olabilir; baz1 bilesik ifadeler bitisik
mi ayri mi yazilacak (maktd‘, mavsil) dikkat etmek gerekir; miizekker-miiennes
(eril-disil) uyumlarina dikkat edilmelidir. Ayrica heceleme (imld) konusunda
katiplerin gozii terbiye edilmelidir; Batalyevsi “hece hatasi, konusma hatasi kadar
yanhstir” diyerek yanlis yazimin asla kabul edilemeyecegini belirtir. Ornegin bugiin
icin basit sayilabilecek “bitisik mi ayr1 m1 yazilir, elif mi hemze mi konur” gibi
meseleler, o donemde tamamen katibin dil bilgisine bagliydi. Bu yiizden her kétip,

kendi alaninin gerektirdigi kadariyla nahiv ve liigat 6grenmelidir.

Batalyevsi, katiplerin dil 6greniminde asiriya kagmasina gerek olmadigini da
vurgular: Onlardan bir dil alimi kadar derinlemesine nahiv okumalar1 beklenmez;
zira dilciler bunu meslek edinmistir. Yine, fakihlerin Kur’an ve hadis manalarini
cikarmak i¢in girdikleri agir dil tartismalarina dalmalarnt da gerekmez. Katip,
“kendisine cehaleti caiz olmayan” kadarim1 bilmelidir; yani yaptig1 iste hata
yapmayacak asgari dil bilgisine sahip olmalidir. Ondan sonra ise, kendi meslegiyle

ilgili konularda bilgisini arttirmaya devam edebilir. Ornegin bir miiteressil katip,
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daha iyi mektuplar yazabilmek i¢in edebiyat birikimini siirekli zenginlestirebilir; bir
hesap katibi matematik bilgisini gelistirebilir. Ancak temelde herkesin dil hakimiyeti
olmalidir. Bu yaklasim, katiplerin alim olmasa da kiiltiirlii birer memur olmasi
idealini yansitir. Nitekim Islam biirokrasisinde katipler, halk icinde tahsilli kimseler
olarak one c¢ikmistir; pek cogu aymi zamanda sairlik veya edebiyatcilik da

yapmugtir.®*

Ikinci olarak, katiplerin genel kiiltiirel birikimi zengin olmalidir. Aslinda
Batalyevsi bu konuda dogrudan “genel kiiltiir” ifadesini kullanmaz, ancak eser
boyunca verdigi ipuclari, iyi bir katibin kendi dar uzmanlig1 disinda da diinyaya acik
olmas1 gerektigini gosterir. Ornegin miiteressil icin siir, tarih, atasozii bilgisi®®
Oonemlidir dedik, tedbir katibi icin adeta ansiklopedik birikim?®*® saydik. Bu, aslinda
her katip icin gecerli bir tavsiyedir: Katip, kitap okuyan kisidir. Zaten Arapgada
“kitabet” kelimesi de kitapla aymi1 koktendir; katip de “kitap ehli” olmalidir.
Edebiyat, tarih, cografya, mantik gibi alanlarda genel okuyusu olan bir katip, hem
kendini gelistirir hem de isini daha iyi yapar. Ornegin kadi katibi fikih bilirse isini iyi
yapar. Ama fikih disinda tarih de okursa ufku genisler, benzer vakalar1 6grenir.
Hesap katibi geometri bilir, ancak belagat bilirse raporlarin1 daha diizgiin yazar.
Batalyevsi’nin eserinden, onun da bdyle bir genis perspektifi oldugu anlagilmaktadir.
Zira el-Iktidab’da sadece teknik kurallar yoktur. Ayni1 zamanda kissalar, alintilar, dil
tetkikleri mevcuttur. Ornegin miirekkep ve kalem konusunda sayfalarca liigat bilgisi
sunar; Arap sairlerinden 6rnekler verir. Bu, aslinda katiplere model olma ¢abasidir:
“Bakin, bir katip bu kadar bilgiyi hazmedebilmelidir” mesajidir. Dolayisiyla
Batalyevsi’ye gore iyi bir katip, entelektiiel yonii giiglii kisidir.

Ugiincii ve en miihim olarak, Kkatiplerin ahlaki vasiflar1 iyi olmalidr.
Batalyevsi, katipler icin iffet (ahlak temizligi), nezdhet-1 nefis (diiristliik,
namusluluk), halkla iyi gecinme, yumusak huyluluk (linii’l-canib), giiler yiiz ve
comertlik (semahatii’l-ahlak) gibi 6zellikleri sayar. Bu 6zellikler, hem meslek etigi

hem de genel ahlak agisindan 6nem tagir.8

85 Batalyevsi, el-iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittdb, 1/137.
82 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittdab, 1/139-140.
83 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/160.
84 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittib, 1/138.
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Iffet ve nezdhet-i nefis: Bir katip, kamu maliyla, sirlarla ve insanlarin
haklariyla igli dishidir. Bu nedenle harama el uzatmamasi, riigvetten uzak durmasi,
emanete hiyanet etmemesi gerekir. “Nefsinin arzu ve heveslerinden arinmis,
tertemiz” olmalidir. Ornegin maliye katibi iseniz biiyiik paralar elinizden geger.
Bunlara tamah ederseniz hem su¢ islemis olursunuz hem de giliven sarsilir. Yahut
kad1 katibi iseniz, davacidan para alip zabti onun lehine tutmak gibi bir hileye
tevessiil ederseniz adalet yok olur. Bu bakimdan ahlak, katiplikte bir numarali sarttir.

Batalyevsi, el-Iktidab’1n girisinde bunu agik¢a vurgular.

Husnii’l-muamele ve linii’l-cAnib: Katip, insanlarla iyi ge¢inmelidir. Ozellikle
halkla muhatap olan katipler (6rn. dilek¢e kabul eden divan katipleri, kad1 katipleri,
vergi tahsildar1 katipler) kaba olmamali, anlayish davranmahidir. Yoneticilerle
muhatap olanlar ise saygili ve dlgiilii olmalidir. “Linii’l-canib” tabiri, yumusak tarafli
olmak demektir; yani sert mizacli olmamak. Memur kibriyle etrafina zulmeden katip,
hem sevilmez hem de isini yaparken dogru karar veremez. Osmanlicada

“miilayemet” denilen bu 6zellik, Batalyevsi’nin ideal katibinde de aranmaktadir.

Semahatii’l-ahlak: Bu tabir “ahlakinin comert olmasi” seklinde terciime
edilebilir. Yani eli agik, gonlii zengin, paylasimci ve miitevazi olmak. Katipler,
devletin imkanlarindan yararlandiklari i¢in, bazen Kibir veya halka tepeden bakma
hatasina diisebilirler. Batalyevsi, tam aksine algakgoniillii ve 1yilik sever olmalarini
ogiitler. Etrafindakilere faydasi dokunan, bilgisini paylasan, gerektiginde kendi
kazancindan harcayan bir katip, toplumda itibar goriir ve meslegine de halel

getirmez.

Efendiye sadakat ve nasihat (en-Nisihatu li-mehdimih): Orijinal ifadede
Batalyevsi, “hizmet ettigi efendiye karsi nasihatkir olmak” demektedir. Burada
nasihatten kasit samimiyettir; yani baglilikla hizmet etmek, efendisinin ¢ikarini
korumaktir. Ornegin bir vezir katibi, vezirine yanls yaptiginda bunu uygun dille
sOyleyebilmeli, hatadan dondiirmelidir. Veya bir vali katibi, valisinin ¢ikarini
koruyup, ona gelecek tehlikeleri evvelden haber vermelidir. Bu, hem sadakatin hem
de basiretin isaretidir. Katip efendisine akil da veren bir danismandir aslinda. Fakat
bunu yaparken kendi menfaatini degil, kamu yarar1 ve efendisinin iyiligini

diisiinmelidir. Boyle katipler, yoneticiler tarafindan da el iistiinde tutulur.
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Batalyevsi, yukaridaki genel vasiflarin, her katip i¢in vazgeg¢ilmez oldugunu
belirtir. Ozellikle ahldk konusuna eserinin basinda ve sonunda tekrar tekrar
deginmesi, kitabet mesleginin bir erdem meslegi oldugunu vurgulamak icindir. Hatta
eserinin sonunda, farkli katip tilirlerinin bilgilerini sayip bitirdikten sonra “Eger bir
katip hem bu sayilan ilimlere vakif, hem de nefsi giinahlardan uzak (afif ve nezih) ise
artik faziletin zirvesine ¢ikmistir” diyerek noktayr koyar. Genel kiiltiir ve ahlak
bakimindan bdyle niteliklere sahip katipler, Islam medeniyetinin altin ¢aglarinda
bilim ve sanatin hamisi de olmuslardir. Bir¢cok katip, sairleri korumus, alimlere
hiirmet etmis, kiitliphaneler kurmus, kitap istinsahini tesvik etmistir. Bu da onlarin
genis goriislii ve yiiksek karakterli olmasinin neticesidir. Batalyevsi’nin el-Tktidab’1
kaleme almasinin bir amaci da, sonraki nesil katiplere bu erdemleri asilamaktir. Zira
o kendi doneminde katiplik mertebelerinin eski ihtisaminda olmadiginmi dile getirir.
“Zaman degisti, eski usuller unutuldu” derken aslinda bir dl¢iide bozulmaya dikkat
ceker. Dolayisiyla eser, bir yandan ge¢misin mirasini O6gretirken diger yandan

gelecegin katiplerine bir ahlak rehberi sunmaktadir.

Sonug olarak Batalyevsi’nin el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kuttab adli eserinin
ilgili bolimi, klasik Arap yazi/hat Kkiiltiriiniin ansiklopedik bir 0Ozeti ve
katiplik/hattatlik mesleginin ilkelerine dair bir rehberdir. Eserde, kitabet/hat ilminin
tanmmi ve tarthi  gelisiminden  baglayarak, meslegin icracilar1  olan
katiplerin/hattatlarin ¢esitleri ve her birinin uzmanlik gereklilikleri ayrintili bigimde
ortaya konmustur. Bu sayede Batalyevsi, adeta kendi donemine kadar olusmus
“katiplik birikimini” sistematik bir sekilde kayit altina almistir. Batalyevsi’nin
kitabet/hattatlik anlayisinda dikkat ¢eken en Onemli husus, disiplinler arasi bir
perspektif benimsemesidir. Kitabet/Hattatlik, yalnizca giizel yaz1 yazma sanat1 degil,;
dilbilim ve edebiyat basta olmak iizere; hukuk, tarih, matematik gibi farkli alanlardan
beslenen ¢ok yonlii bir ugrastir. Katipler/Hattatlar, bir yandan dilin inceliklerini bilip
edebi iisluba hakim olmali, diger yandan hesap-kitap islerinden anlamali,
gerektiginde hukuki metin kaleme alabilmelidir. Bu genis ufuk, katipleri siradan bir
katip olmaktan ¢ikarip, bulunduklar1 yonetim mekanizmasinin entelektiiel omurgasi
haline getirmistir. Nitekim Abbasiler doneminde vezir ve katiplerin/hattatlarin, ayni
zamanda sair, yazar, alim kimseler olmasi1 bu gelenegin dogal bir sonucudur. Eserde

vurgulanan ahlaki ve sahsi meziyetler de Batalyevsi'nin kitabet/hattatlik anlayisinin
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onemli bir boyutudur. O, katibin/hattatin teknik becerilerinin yani sira, karakterinin
de saglam olmas1 gerektigini tekrarlar. Iffetli, adaletli, miitevaz1 ve sadik katipler,
devlet idaresinin belkemigi kabul edilir. Bu yaklasim, Islam medeniyetinde “emsalsiz
katip” tipolojisinin dogmasma yol agmustir: Ornegin Yahya el-Barmaki gibi,
Nizamiilmiilk gibi hem bilge hem faziletli devlet adamlari, gengliklerinde katiplikten
yetismislerdir.

Batalyevsi, eserindeki dgiitlerle boyle sahsiyetlerin yetismesine katki sunmayi1
amagclamustir. Batalyevsi’nin el-Zktiddb’1, klasik donem Arapgasinin dil zenginligini
ve biirokratik terimlerinin detaylarini icermesi bakimindan da kiymetlidir. Kitapta
yer alan sayisiz teknik terim, Ol¢ii birimi, unvan ve usul tarifi, bugiin Islam
medeniyeti tarihi arastirmacilart i¢in birinci elden kaynak niteligindedir. Ayrica
mirekkep, kalem gibi yaz1 aletlerine dair dil incelemeleri, kitabet/hattatlik
kiiltiirinlin maddi yoniinii de aydinlatir. Bu haliyle eser, dilcilik, diplomatik (belge
bilimi) ve idare tarihi agisindan bir hazine degerindedir. Son tahlilde, “Batalyevsi’nin
kitabet/hattatlik anlayis1” ifadesi, sadece bir yazarm sahsi goriislerini degil; Islam’in
altin ¢aginda sekillenmis bir meslek etigini, bir egitim programini ve bir kiiltiirel
mirasi ifade eder. Batalyevsi, gegmisin birikimini kendi donemine aktarmis, sonraki
nesillere de ilham vermistir. Nitekim daha sonraki asirlarda Osmanlilar dahil olmak
lizere Islam biirokrasileri, bu tip eserlerden istifade etmis; katiplerini/hattatlarini
benzer prensiplerle yetistirmiglerdir. Batalyevsi’nin yaklasimi, giiniimiiz i¢in de
degerli dersler barindirir: Yazi yazmanin ciddiyetini, dogru ve giizel ifade ile saglam
karakterin ayrilmaz bir biitiin oldugunu hatirlatir. Bu yoniiyle el-Zktidab, kitabet

sanatinin klasik bir anit1 olarak literatiirdeki yerini korumaktadir.
2.10. Siir Ilmi / ‘Tlmii Kardi’s-Si‘r

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, dil disiplinleri icerisinde yer alan ve *‘Ilmii Kardi’s-
Si'r” (L&l = A ale) olarak bilinen siir ilmine dair dogrudan miistakil bir eser kaleme
almamistir. Ancak, 6zellikle bazi1 klasik eserlerde yer alan sevahid (siir 6rnekleri) ile
EblG Tammam ve Ebii’l-Ala el-Maarri gibi sairlerin beyitlerine yazdigi serhlerde, bu
ilmin kapsamina déhil edilebilecek nitelikte 6nemli degerlendirmelerde bulunmustur.
Batalyevsi’nin s6z konusu degerlendirmeleri, sadece siirin lafzi yapisina degil;

anlami, baglami, mecazi, siiri yap1 ile zihinsel etki arasindaki iligkiyi ele alis1
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bakimindan da dikkate degerdir. Onun bu alandaki goriisleri, dogrudan bir nazariyeci
olmaktan ziyade, serh ve tahlil faaliyetleri iizerinden ortaya c¢ikmakta ve *‘Ilmii

Kardi’s-Si'r”’in estetik-elestirel yoniine katki sunmaktadir.

Bu baslk altinda oncelikle, ‘Ilmii Kardi’s-Si‘r (U=l =8 ale) ifadesinin
sozlik ve terim anlami ile birlikte, bu ilmin konusu, amaci ve temel muhtevasi
hakkinda genel bilgiler verilecek; ardindan Batalyevsi’nin bu ilimle baglantili olarak

ortaya koydugu goriislere yer verilecektir.

“Ilmii Kardi’s-Si‘r” (b=l (= 8 ale) ifadesindeki “c= ¥, sozlitkte “kesmek”
anlamina gelen “J= % kdkiinden tiiremistir. Siirin, pargalar halinde (beyit beyit) insa
edilmesi dolayisiyla bu isimle anildigi kabul edilir. Nitekim klasik kaynaklarda
“sall &uin® jfadesi, “siir soylemek” anlaminda kullanilmistir.®® Terim anlami
itibariyle ise Ilmii Kardi’s-Si‘r; siirin sadece vezin ve kafiye yoniinden degil, onun
“siir olma” vasfina dair giizellik (o) ve ¢irkinlik (z=#), begenilme ve reddedilme,
caiz ve gayr-i caiz gibi estetik ve dilsel yonleriyle incelenmesini konu alan ilim
dalidir.®*¢ Bu baglamda siirin hem lafzi hem mana yoniiyle degerlendirilmesi, begeni

oOl¢iitlerinin tespit edilmesi ve siir dilinin incelenmesi bu ilmin kapsamina dahildir.

Ote yandan, bu ilim bazi kaynaklarda daha teknik bir tanimla sdyle tarif
edilmistir: “Ilmii Kardi’s-Si‘r, siirin nasil nazmedilecegini ve tertip edilecegini
Ogreten bir disiplindir. Bu ilmin gayesi, vezni diizgiin, dilsel ve anlam kusurlarindan

arindirilmis siirin nasil olusturulacagini 6gretmektir.”#’

Bu yoniiyle bu ilim, hem siirin insasina hem de degerlendirilmesine dair

kuramsal bir zemin sunar.

Bu ilim dali, siirin begenilen () veya ¢irkin () sayilmasma yol acan
niteliklerini; mana, lafiz, tertip, siir yapisi, duyuya ve zihne etkisi gibi yonlerden ele
alir. Konusu, siirin icerigini degil, siir olma vasfim1 etkileyen dilsel ve estetik

unsurlardir.®® Bu ilmin gayesi, siirin sdylenisinde hata yapmaktan sakinmak, siir

85 fbn Manziir, Lisdnii’l-’Arab, 7/218-219; el-Kadi 1yad, es-Sifd bi ta’rifi hukiki’l-Mustafd, thk.
Muhammed Emin Karaali vd. (Umman: Daru’l-feyha, 1986), 1/512.

856 el-KAdD TyAd, eg-Sifd bi ta’rifi hukiki’l-Mustafd, 1/512; Muhammed Siddik Han cl-Buhari,
Ebcedu’l-"ulitm (Daru ibn Hazm, 2002), 476.

87 Abdulaziz b. [brahim, ed-Delil ila’I-mutiini I-ilmiyye (Riyad: Daru’Siimey’i, 2000), 645.

8% Muhammed Siddik Han el-Buhari, Ebcedu’l- uliim, 476.
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yetisini  gelistirmek ve siirin begenilme Olgiitlerini  edinmektir. Siirin nasil
yazilacagini, nasil sunulacagini ve hangi durumlarda dogru kabul edilecegini
Ogretir.®*°

[lmii Kardi’s-Si'r kapsaminda siirin mahiyetini belirleyen temel olgiitler
arasinda, dogru siirin nasil olmas1 gerektigi, hangi unsurlardan olustugu ve tiirlerinin
hangi duygularla iliskilendirildigi gibi meseleler 6nemli bir yer tutar. Bu baglamda
dogru siirin kriterleri, saglam lafiz, yerli yerinde anlam, dogru vezin, dengeli tertip
ve ahenkli kafiye ile sekillenen siirsel yapiya dayanir. Boyle bir siir, hem duyulara
hem de zihne hos gelir; fitrata uygunlugu, sadeligi ve ictenligi ile estetik deger
kazanir. Bu tiir siirler, anlamla ahenk icinde geldiginde duygular tarafindan olumlu
kargilanir ve zihni tatmin eder.®®® Buna karsilik, kabih siir ise; anlami zayif, lafz1
kaba, yapis1 uyumsuz ve estetik biitiinliigii bozuk olan metinlerden olusur. Bu tarz
siirler, fitrl zevke ve ruhi dengeye hitap etmedigi icin fahm tarafindan reddedilir;

zihin, bu tiir sozleri tanimaz ve onlardan rahatsizlik duyar.®*

Siir, bu tiir begeni Olg¢iitlerinin Gtesinde, yapisal olarak da belirli esaslara
dayanir. Buna gore, siir niyetle baslar ve dort temel unsur iizerine insa edilir: lafiz,
vezin, mana ve kafiye. Bu yapisal bilesenlerin eksikligi halinde siir biitiinligtini
kaybeder.#? Ozellikle lafiz-mana iliskisi, siirin degerini dogrudan etkileyen bir bagka
Olciittiir. Zira lafiz, anlamin bedenidir; mana ise onun ruhudur. Biri zayifladiginda
digeri de etkilenir; bu dengenin saglanmasi siirin fesahatini ve belagatini dogrudan
belirler.® Ayrica siir, ya dogustan gelen bir tabiatla (g s:ae) ya da ¢alismayla elde
edilen sanatla (¢ ss=<) ortaya konur. Her iki tiiriin de siir tarihinde 6nemli 6rnekleri
bulunmaktadir; ancak dogallik ve ictenlik, ¢ogu zaman tasannu‘a (yapayliga) lstiin
sayllmistir.2* Ote yandan, siirsel tiirler de bu yapisal cergeve i¢inde anlam kazanur.

Siirin baglica temalar1 arasinda medih, hiciv, nesib, mersiye, hikmet, ask ve eglence

89 Muhammed Siddik Han el-Buhari, Ebcedu’l-'uliim, 476, Mustafa el-Galayini, Ricdlu’l-
mu’allekdtu’l-"agr, ts., 6.

80 Muhammed Ebii’l-Hasan Ibn Tabataba, ’fydru’s-si’r, thk. Abdulaziz b. Nasir el-Mani’ (Kahire:
Mektebetii’l-haneci, ts.), 20-21.

81 Muhammed Ebii’l-Hasan Ibn Tabataba, 'Iydru’s-si’r, 21.

82 Kiravani Ibn Rasik, el-'Umde fi mehdsini’si’vi ve ddabih, thk. Muhammed Muhyeddin
Abdulhamid (Daru’l-cil, 1981), 1/119.

83 Kiravani Ibn Rasik, el-'Umde fi mehdsini’si ri ve ddabih, 1/124.

84 Kiravani Ibn Rasik, el-'Umde fi mehdsini’si ri ve adabih, 1/129.
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yer alir. Bunlar insanin i¢ diinyasinda karsilik bulan riza, korku, cosku, 6fke gibi

duygularla baglantilidir.?®

2.10.1. Batalyevsi’nin ilmii Kardi’s-Si‘r Cercevesinde Yaptigi Bazi

Degerlendirmeler

1. Ariizi Tashih

Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kuttab adli eserinde yer alan;
Basa Ll S ol LS Sall (S5 jead) a

“Saraba ‘tatl i¢ki’ denir, tipki kurda ‘Ebu Cd ‘de’ (kuzunun babasi) denildigi
gibi”

seklindeki beyte yaptigi yorumda, 6zellikle birinci misrada yapisal bir eksiklik
bulundugunu agikca ifade ederek, beytin ar(iz vezni agisindan kusurlu oldugunu
vurgular.® Siirin bu yapisal kusuruna dikkat cekmesi, [lmii Kardi’s-Si‘r’in klasik
taniminda agik¢a yer alan “vezni diizgiin ve kusursuz siir” (sl (e aladl (55 sall)

ilkesiyle®¢” dogrudan ortiismektedir.

Batalyevsi’nin bu beyitteki arlizi kusuru fark ederek beyit lizerinde teknik bir
tashih ihtiyacini dile getirmesi, onun siire yalnizca anlam ve baglam agisindan degil,
aynt zamanda sekilsel ve estetik Olciitler bakimindan da yaklasabildigini
gostermektedir. Bu yaklasim, Ilmii Kardi’s-Si‘r’in temelini olusturan bicimsel
biitiinliik, vezin saglamligt ve nazim disiplini gibi unsurlarin Batalyevsi’nin siir
anlayisinda belirleyici oldugunu ortaya koyar. Dolayisiyla onun bu yondeki
degerlendirmesi, klasik siir estetiginde 6nemli bir yere sahip olan vezin-muhteva

uyumu ilkesine gosterdigi 6zeni ve bu ilme katkisini agikca yansitir.
2. Hiisn/Tahyil
Batalyevsi’nin el-fktidab fi serhi Edebi’l-kuttdb adli eserinde yer alan,

Zeccaci’nin el-Ciimel fi’n-nahv adli nahiv kitabinda gegen siir sevahidlerinden biri

olan;

v b 3 e iy Ll Jgs e LS

865 Kiravani Ibn Rasik, el-"Umde fi mehdsini’si'ri ve dddbih, 1/122.
86 Batalyevsi, el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/150.
87 Abdulaziz b. [brahim, ed-Delil ila’I-mutiini’I-ilmiyye, 465.
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“Sanki biz, sabahin erken saatinde, ‘Anize yakinlarinda babamizin
ogullarryla birlikte, donen bir degirmen tasina benziyorduk.”®*® beytine yazdigi
aciklamadir. Batalyevsi’nin bu beyitle ilgili yaptig1 tahlilde, dogrudan/sarih bir
sekilde “ilmii Kardi’s-Si‘t” (U=l = A ale) Gzeli ile ilgili bir degerlendirme
yapmamis ise de, igerdigi siir anlayisi, siir dili lizerine tespitleri ve anlam-yapi
iliskisine yonelik yorumlar itibariyle ilmii Kardi’s-Si‘'r c¢ercevesinde anlamli bir

degerlendirme niteligi tasir.

Batalyevsi bu beyitte gecen “ne a0” (donen degirmen tasi) tesbihini
aciklarken, savas alanindaki askerlerin donerek birbirine saldirmasini, tahilin
degirmende Ogiitiilmesine benzetildigini ifade eder.®® Bu, klasik siirde sikg¢a
basvurulan temsili tesbih (Liadl) 4piall) tiiriiniin tipik bir 6rnegidir ve bu yoniiyle
ilmii Kardi’s-Si‘r kapsaminda degerlendirilen siirde giizellik ve hayal giicii ( ¢l
Juaill 5) kriterine®” karsihik gelir.

3. Inandinicilik ve Miibalaga

Siirde inandiricilik ve miibalaga, klasik beldgat ve siir teorilerinin en
tartismal1 meselelerinden biridir. Zira siirin mahiyeti itibartyla hayale dayali bir sanat
oldugu kabul edilmekle birlikte, bu hayalin hangi sinirlar iginde kalmas1 gerektigi
sorusu, edebiyat acisindan O6nemli bir tartigma alani olusturmustur. Bu baglamda,
sairin kullandig1 tasvirlerin gergege uygunlugu, abartinin Slciisii ve hayal giicliniin
mesruiyeti, “Ilmii Kardi’s-Si‘r” ¢ercevesinde ayr1 bir degerlendirmeyi gerekli kilar.
Batalyevsi’nin bu konuda ortaya koydugu goriisler, siirde “inandiricilik” ile “asiri
miibalaga” arasindaki farki net bigimde ortaya koyarak, sanatin sinirlarini tayin eden

dikkate deger bir yaklasim sunmaktadir.

Asagidaki rnekte Batalyevsi’nin Ilmii Kardi’s-Siir ¢er¢evesinde inandiricilik

ve miibalaga konusuna 6rnek bir degerlendirme yer almaktadir:

058l g S Gl dilia ¥ jaas e gand gl Y18

88 By beyitte, savasta iki kabilenin (Teglib ve Bekr b. V4’il) birbirine saldirmasi, doénen degirmen
taglarina benzetiliyor. Sair burada savasin siddetini ve i¢ ige gecmisligini, savas meydaninin ortasinda
donerek birbirine saldiran savascilari, tahili ezip dondiiren bir rahd (degirmen tas1) na benzetiyor. Bu,
klasik Arap siirinde mecazi anlatimin ve savas tasvirinin ¢arpici 6rneklerindendir. Bkz. Batalyevsi, el-
Iktidab fi serhi Edebi’l-kuttdb, 3/193.

89 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/193.

870 Kiravani Ibn Rasik, el-'Umde fi mehdsini’si’vi ve adabih, 1/69; Ibn Hicce el-Hamevi, Hizdnetu 'l
edeb ve gayetu’l-ereb, thk. Usam Sekyt (Beyr(it: Daru mektebeti’l-hilal, 2004), 2/17.
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“Keske Hicir tarafindan esen bir riizgar, bana kili¢clarin erkeklerle

tokusurken ¢ikardigi o metalik sakirtyn igittirseydi! 8"

seklindeki bir beyitte sair, savas sesini Oylesine giiclii ve yiiksek hayal etmistir ki, bu

sesin ¢ok uzak bir sehir olan Hicr'den duyulabilecegini tasvir eder.

Batalyevsi, bu beyitle ilgili aciklamasinda bazi alimlerin bu ifadeyi siirde
gecen ilk "kurgusal yalan" (g_o=~& X)) 6rnegi olarak degerlendirdiklerini aktarir;
ancak bu gorilise katilmadigini agikga belirtir. Ona gore siirin tabiat1 zaten ‘“hayal,
kurgusal tahayyiil ve mecaz” (Jxad) iizerine kuruludur. Bu sebeple s6z konusu
beyitteki anlatim, “ilk yalan” olarak degil, olsa olsa siir tarihindeki “ilk asir1 abart1”
(;h: Uéi) ornegi olarak degerlendirilebilecegini sdyler.#2 Bu yaklasim, Ilmii Kardi’s-
Si‘rin siirde gergeklik sinirlari, inandiricilik ve miibalaga’nin yeri®® gibi konularla

dogrudan ilgilidir.

Yan sira bu yaklasim, {lmii Kardi’s-Si‘r disiplini icinde énemli bir kavramsal
ayrimi ortaya koyar. Batalyevsi burada, siirde hayall tasvir ile ahlaki zaafi
birbirinden ayirarak, sanatsal hayalin mesru oldugunu; ancak gercekle bagin
tamamen kopmasi durumunda bunun edebi kusur sayilacagini vurgular. Bu da
dogrudan dogruya siirin “giizel” (c~a') veya “girkin” (z&ll) sayilmasinin olgiitleriyle
ilgilidir.5

2.11. Tstikak Ilmi (Ilmii’1-Istikak)

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, Istikak ilmi ile ilgili miistakil bir eser kaleme almus
degil, ancak eserlerinde daginik bir sekilde bazi anlatimlar baglaminda istikak ilmi
kapsaminda degerlendirilebilecek izahatlar1 olmustur. Bu baglamda eserleri ile ilgili
yapilan okumalar esnasinda karsilasilan istikaki izahatlar degerlendirilerek

sunulacaktir.

e n

Arapga istikak/sleidy) kelimesi sozliikte: “kesip ayirma, bir biitiinden bir
parca ¢ikarma” anlamma gelir. Bu kelime Arapgada (3< — yarmak) kokiinden

tiiretilmis olup, (¢Us¥ — kesip koparma) anlamindadir. Nitekim iinlii dil alimi el-

871 Batalyevsi, el-iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittdb, 3/193,

872 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 3/193.

873 Kiravani Ibn Rasik, el-'Umde fi mehdsini’si 'vi ve ddabih, 2/53.
874 Muhammed Si1ddik Han el-Buhari, Ebcedu ’l- 'uliim, 476.
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Cevheri, istikak’1t “bir seyin yarisin1 almak™ seklinde tanimlamistir.®”> Bu sozliik
anlami, bir kelimenin kokiinden adeta bir parga koparilarak yeni bir kelime

tiiretilmesi fikrini yansitmaktadir.

Terim olarak istikak/ssidy), “bir kelimenin, aralarinda hem ses (lafiz) hem de
anlam bakimindan uygunluk bulunan bir veya daha fazla diger kelimeden
tiiretilmesi” demektir.2® Bu tanima gore tiireyen kelime ile tiiretildigi asil kelime,
ortak kok harfler ve anlam benzerligine sahip olmalidir.#”” Ornegin Arapcada “ "
(vurma eylemi) kokiinden “&3&” (vurdu) fiili tiiretilmistir; her iki kelime de ayni {i¢
temel harfi (< -_ -u=) igerir ve anlamlar arasinda yakin bir iliski vardir.®’® Tanimdan
hareketle istikak iliskisinin gergeklesebilmesi i¢in dort temel unsur bulundugu

sOylenebilir:
1.Tiireyen kelime ((33dall),
2. Tiiredigi asil (4 sidall),

3. Her iki kelimede ortak kok harfler ve ortak bir anlam bag1.®”°

Dilciler, kapsamina gore genelde istikaki, istikak-1 ekber/ »SY¥) GEisy),
evsat/law sY) GBlELY) ve asgar/ swaY) @&y diye dige ayirirlar. (en biiyiik, orta ve en
kiiciik istikak) Bu tasnif, kelimeler arasindaki ortak harf ve anlam miktarina gore

yapilmaktadir.

1. Istikak-1 ekber (biiyiik istikak/ »<Y) 3Eis¥)): Bu en genis tiiretilme seklinde,
tiireyen ve tiireten kelimenin biitiin degil, sadece baz1 kok harfleri ortak olur; buna
ragmen aralarinda genel bir anlam ilgisi bulunur. Ornegin Arapgada “&~ (kus veya
kuzgun sesi ¢ikarma) fiilinin “3¢” (esek anirma) fiilinden tiiredigi kabul edilir. Bu
iki kelime yalnizca (3-¢g—0) kok harflerinden ikisini ortak paylagmakla birlikte her
ikisi de hayvanlarin ¢ikardig: seslerle ilgili oldugu i¢in aralarinda anlam benzerligi

kurulmustur 3

875 Semseddin el-Bermavi, el-Fevdidu s-seniyye fi serhi’l-elfiyye, thk. Abdullah Ramazan Musa (el-
Cize: Mektebetii’t-tev’iyye’l-Islamiyye, 2015), 2/935.

876 Emin, Kitdbu l-istikak, 1.

871 Emin, Kitabu l-istikak, 1.

878 Semseddin el-Bermavi, el-Fevdidu 's-seniyye fi serhi’l-elfiyye, 2/935.

879 Semseddin el-Bermavi, el-Fevdidu s-seniyye fi serhi’l-elfiyye, 2/935.

80 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 1/102.
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2. Istikak-1 evsat (orta istikak/2w s¥) (3E3Y1): Bu kategoride tiireyen ve tiireten
kelimeler ayn1 kok harflere ve anlama sahip olup, harflerin siralanig1 farklidir. Bir
baska deyisle harfler aynen korunur ancak yer degistirmis olarak bulunur. Klasik
ornek olarak Arapgada “<3»” (¢ekmek) kelimesiyle ayni harfleri igeren fakat dizilisi
farkli “Xa”(gekti/cezbetti) kelimesi evsat istikdka girer.8 Harfleri ortak olsa bile
anlamlar1 farkli olan kelimeler ise (6rnegin ald/riiya — A3/ et — cji/ tuz) istikak

kapsaminda degerlendirilmez, ¢iinkii aralarinda anlam uygunlugu yoktur.®2

3. Istikak-1 asgar (kiigiik istikak/_ sV (3&3Y)): En dar kapsamli tiiretme
bicimi olan istikdk-1 asgar, kelimenin biitiin kok harflerini ve diziliglerini tamamen

koruyarak yapilan tiiretmedir.®®® Bu, dilbilgisi kitaplarinda genellikle mutlak istikak

terimiyle kastedilen temel tiiretme tiiriidiir.83 Ornegin “—_=" (darbetti/fiil-1 maz)

kelimesinin “«<=” (darbetmek/ mastar) kokiinden tiiretilmesi bu gruba girer; burada
tireyen fiil, kok kelimedeki ( o= - < - ) harflerini aynen tasir ve anlamca onunla

baglantilidir.

Istikak ilmini sarf ilminden ayiran temel farklarlara gelince bu konuda su

izahatlar yapilabilir:

Istikak ilmi/BEsy) o jle sarf ilmi/< <l ale amac ve ydntem bakimindan
birbirinden &nemli farklarla ayrilir. Istikak ilmi, kelimelerin koklerini, tiirevlerini,
aralarindaki iligkileri ve birinden digerine tiiretilme yollarmi inceleyen bir ilim
dalidir.®¢ Bu ilimde kelimeler arasindaki bag, 6ziinde anlam ve kok (cevher?)
uygunlugu temel alinarak kurulur.®®” Buna karsilik sarf ilmi, kelimelerin yapisinda
meydana gelen ekleme, eksiltme, yer degistirme, ses donilisiimii gibi bigimsel
degisimleri konu edinen morfoloji disiplinidir.®®® Yani sarf, kelimeleri sekil (hey’et)
acisindan ele alarak ¢ekim ve yapi kurallarini ortaya koyar.®¥® Dolayisiyla istikak,

kelimelerin anlam ve kok bagina odaklanirken; sarf, kelimelerin yap1 ve form

81 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1/101.
82 Semseddin el-Bermavi, el-Fevdidu 's-seniyye fi serhi’l-elfiyye, 2/935.
883 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1/101.
84 Semseddin el-Bermavi, el-Fevdidu s-seniyye fi serhi’l-elfiyye, 2/935.
885 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1/101.
86 Emin, Kitabu l-istikdk, 1.

87 Katip Celebi, Kesfii ‘z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 1/101.
88 Emin, Kitabu l-istikdk, 1.

89 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 1/101.
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degisimlerini inceler ve bu yoniiyle birbirlerinden ayrilir.#° Ayrica istikak ilmi, yeni
tiirevler iireterek dilin s6z varligimi genisletip dilin kendini yenilemesine ve
gelismesine imkan saglayan yaratict bir isleve sahiptir.®®* Buna karsin sarf ilmi, dilin
mevcut kelime yapilarinin tespitine odaklanir ve baslica gorevi bu yapilarin
kurallarin1 belirlemektir.#> Bu temel farklar nedeniyle istikak, klasik tasnifte nahiv

ve sarftan ayri, miistakil bir dil ilmi olarak degerlendirilmektedir.

2.11.1. Batalyevsi’nin Eserlerinde Istikik Ilmine Dair Degerlendirmeler

Arap dilinde lafizlarin tiiretilme yollarni, anlam yakinhiklarimi ve kok
iligkilerini inceleyen istikdk ilmi, klasik dil ¢aligmalarinda merkezi bir yer isgal
etmistir. Bu ilim, sadece yeni lafizlarin elde edilmesinde degil, mevcut kelimeler
arasindaki anlam orgiisiiniin ¢6ziimiinde de 6nemli bir islev iistlenmistir. Ozellikle
kelimeler arasinda harf ve anlam benzerligiyle kurulan iligkilerin mahiyetine dair
farkli tiirlerin (istikak-1 asgar, evsat, ekber) belirlenmesi, dilciler arasinda uzun

tartigmalara konu olmustur.

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, bu tartismali alanlara dair 6zgiin yorumlar getiren
Endiliislii dil alimlerinden biridir. Onun 6zellikle el-Hulel fi serhi ebydti’l-Ciimel ve
el-Iktidab fi serhi Edebi’l-Kuttdb adli eserlerinde istikak konusuna dogrudan temas
ettigi goriiliir. Batalyevsi, lafizlar arasindaki tiiretme iliskilerini degerlendirirken
istikak tlrlerini ornekler lizerinden agiklamakta, 6zellikle ses benzerligine dayali
tiretmelerin gecerliligi konusunda dikkat cekici tercihler ortaya koymaktadir. Bu
baglamda kimi ornekleri istikak-1 asgar kapsaminda kabul ederken, kimi zaman harf
siralamas1 veya anlam uzaklig1 gerekcesiyle istikdk-1 ekber Orneklerine mesafeli

yaklagsmaktadir.

Bu bolimde, Batalyevsi’nin ilgili eserlerinden derlenen alintilar
dogrultusunda, onun istikak anlayisi tiirlere gore tasnif edilerek ele alinacak; 6rnekler
tizerinden degerlendirmeleri ¢oziimlenerek klasik istikak tasnifine katkisi ortaya

konulacaktir.

890 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve ’I-fiiniin, 1/101-102.
891 Emin, Kitabu l-istikak, 10.
892 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve l-fiiniin, 1/101.
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1. Lafizlarin Zihinsel Arka Planla Kurulan Kavramsal Iliskisi

Batalyevsi, lafizlarin tliretildigi fiil kokleriyle, bu lafizlarin kazandig 6zel
anlamlar arasindaki iliskiyi ¢oziimlemeye 6zel bir 6nem verir. Bu yaklagimi, sadece
ses benzerligine dayanan ylizeysel bir istikak analizinden ziyade anlam derinligi olan

baglamlar kurmay1 hedefler.

art

Ornegin “4udl”(cariye/musiki icra eden kadin) kelimesinin “<:&” veya (8

fiilinden tiiredigini ifade ederken, bu lafzin “slisleme” anlamiyla iliskilendirildigini
belirtir. Ona gore, “483 :203 &8 ifadesi, bir nesneyi gesitli siislerle donatmayi

ifade eder. Boylece “4xall” kelimesi, yalmizca mesleki bir islevi degil, estetik ve
zihinsel bir cagristmi da barindirir. Bu yaklasimiyla Batalyevsi, lafzin sozliik
kokeninden toplumsal kullanimlarina kadar uzanan anlam genislemesini istikaki

baglamda agiklar.%

Benzer sekilde, “@Me) & &> ¥ ifadesindeki “3>e¥” kelimesi, asli
anlamiyla “ll) céle?  (kapiyr kapattim) fiilinden tiiremistir. Batalyevsi, bu
kelimenin istikaki kokenini agiklarken yalmizca dilsel bir tiretme yapmaz; aym
zamanda anlamin mecazi genislemesine de dikkat c¢eker. Ona gore “GEAeV”,
zorlanma ve baski altinda kalma anlamina gelir. Nitekim su degerlendirmeyi yapar:
DUl e Ty 2ag ald (Jaad) 5 ) 531 agle o Sl (€ yani, bir kimse baski ve zorlamaya
maruz kaldiginda, sanki oniindeki tiim kapilar ve yollar kapanmis olur; bu caresizlik
hali onu bosanma gibi bir eylemi gergeklestirmeye mecbur birakir. Burada
“@Mellkapatmak” anlamindaki fiil kokii, mecazi olarak sosyal/psikolojik bir
tikanmislik durumunu ifade eden soyut bir anlama doniisiir. Bu durum, fiziksel bir
eylemden mecazi bir ruh héline uzanan istikaki doniisiimiin 6rnegi olarak dikkat

ceker .8

Bu ornekler, Batalyevsi’nin sadece lafzi degil, anlamsal katmanlar1 da dikkate
alan bir istikak anlayisina sahip oldugunu gostermektedir. Onun yaklasimi, dilin
sozliikteki donuk anlamlariyla yetinmeyip, yasayan, islevsel ve kiiltiirel yonleriyle

degerlendiren bir istikak teorisi olarak dikkat ¢eker.

893 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/50.
8% Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/92.
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2. Istikaki Tartismalarda Ses ve Harf Degisiminin Elestirisi

Batalyevsi, baz1 kelimelerdeki ses/harf degisimlerini degerlendirirken
yalnizca filolojik degil, mantiki ve ser‘i gerekceleri de devreye sokar. Bu tutumu,
“4 =l” (emanet verilen sey) kelimesiyle ilgili agiklamalarinda agikga goriiliir. Ona
gore, bazi dilciler bu kelimeyi “_=l” (ayip) kokiinden tiiretmekte ve emanet almay1
ayipli bir durum olarak degerlendirmektedir. Ancak Batalyevsi bu goriise iki acidan

kars1 ¢ikar:

a) Sinnetle ¢elisir: Hz. Peygamber’in zirhlarint ddiing almasi 6rnegiyle, bu

eylemin ayiplanamayacagini ifade eder.

b) Fonetik uygunluk yoktur: “,1 kelimesinin aynu’l-fiili (orta kok harf)
“el” iken, “4ld’nin “5)5” oldugunu belirtir. Ayrica “wolsal L, 5% gibi fiillerin
kullaniminm1 delil getirerek iki kelimenin kok bakimindan farkli oldugunu ispat

eder.8%

Bu yaklagim, sadece klasik istikak kurallarini1 degil, dil dis1 baglamlar1 da
(hadis, orf, kelime yapis1) dikkate alan bir tiimevarim metoduna igaret eder. Boylece
Batalyevsi, lafizlar arasindaki iligskiyi sadece ylizeysel harf benzerlikleriyle degil,
ayn1 zamanda anlam, tarih ve kullanim baglami lizerinden degerlendirir.

Ote yandan “0” (simdiki zaman) lafziyla ilgili degerlendirmesi, istikak

13

teorisinin morfolojik yoniine yogunlagir. Batalyevsi bu kelimenin ya “cny <o

fiilinden geldigini ya da “0)s” dan tiiredigini belirtir. Ardindan ses degisimlerine dair

iki farkli gramerci goriisiinii aktarir:

Birinci goriiste, ““s)s”un agik heceden sonra gelen harekeli konumu nedeniyle
“l”e dontstigi,

Ikinci goriiste ise iki sakin harfin birlesmesinin zorunlu olarak birinin hazfina

neden oldugu acgiklanir.®%®

Bu degerlendirme, fonetik-morfolojik ()= - &) istikdk mekanizmasi
acisindan Onemlidir. Batalyevsi burada da sadece kendi goriislinii degil, diger

dilcilerin agiklamalarini da aktararak ¢ok yonlii bir kiyaslama yapar.

895 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/89-90.
8% Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/61.
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Batalyevsi’nin istikak analizleri, onun lafiz-anlam iligkisini kiiltiirel, fikhi ve
mantiki yonleriyle de ele aldigin1 gostermektedir. Dolayisiyla miiellifin bu yaklasimu,
klasik dilciler arasinda istikdk ilmini ¢ok katmanli bir analiz alan1 haline getiren

0zgiin yaklasimlardan biridir.

3. Toplumsal Uygulamalardan Kaynaklanan Terimsel Istikiklar

Batalyevsi, ozellikle Islam toplumundaki iktisadi, sosyal ve fikhi
uygulamalarin kavramsallastirilmasinda istikdk mekanizmasini belirleyici bir unsur

olarak degerlendirir. “3_5.l" (ortaklasa tarim/yaricilik) kelimesine dair iki ayri

istikak goriislinii aktarir:

Ik goriise gére bu kelime, “:2:1” (pay, nasip, bilgi) kelimesinden
tiretilmistir. Nitekim halk arasinda koyun ya da benzeri bir malin pay edilmesi

(134
(-]

anlaminda da “¢_a” kelimesi kullanilir.

Ikinci goriise gore ise kelime, Hayber sehrine atifla “_ui” kokiinden
tiiretilmistir. Zira Hz. Peygamber, Hayber’in fethinden sonra halkini iiriiniin yarisini

vererek topraklarinda birakmigtir.®’

Batalyevsi burada sadece istikaki anlamda degil, tarihi ve tatbiki arka plani da
istikak analizine dahil eder. Aymi tutumu “4u) 3" kelimesinde de sergiler. Bu
kelimeyi “c»)” (kovmak, itmek) fiilinden tiiretir. Hayvanin sahibini tekmelemesi
veya insanlarin savasta birbirini itmesi gibi fiziksel eylemlerden hareketle, miibadele

ya da aligveristeki karsilikli ¢ekisme anlamina istikaki bir gegis saglar.®*®

Bu yaklagimla Batalyevsi, kavramin dogdugu sosyal zemin ile kelimenin fiili
kokii arasinda dogal bir iligki kurmayr hedefledigi goriilmektedir. Batalyevsi’ye gore

kelimenin kullanim baglami, onun hangi kokten tiiredigine dair delil sunar.

4. Anlam Geniglemesi Yoluyla Psikolojik ve Ahliki Kavramlarin Tiiretimi

“4.dlidl” (rekabet, yarig) kelimesinin kokii tizerine yapilan degerlendirme,
Batalyevsi’nin psikolojik yonelimleri anlam kokiine baglayan yaklasimini ortaya
koyar. Bu kelimeyi “u«” (nefs, igsel yonelim) kokiinden tiiretir ve soyle agiklar:

kisinin bir seye siddetle ragbet etmesi, hatta baskasini kiskanacak kadar istemesi bu

87 Batalyevsi, el-fktidab fi serhi Edebi’l-kiittdb, 1/93-94.
898 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/94.
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kavramin igerigini olusturur.®® Burada dikkat cekici olan, nefsi bir duygunun

toplumsal bir davranisa doniisme siirecinin istikak yoluyla kavramsallastirilmasidir.

5. Abartili Soylemlerden Tiiretilmis Ahliki Kavramlar

Batalyevsi, hadislerde gecen bazi ahlaki uyarilarin dayandigi kelimeleri
istikak acisindan analiz ederken ahlaki durusla ses yapisi arasindaki bagi ortaya

koyar.

“OBaital o sigdiall (o5 )6 AP gibi kelimeleri bu baglamda inceler. “_J5_ 37
kelimesini, ¢ok su akan ¢esme ve cok siit veren meme gibi nesnelere atifla, asiri

konusan kisiye tesmil eder.

“Geatia” kelimesini “_s)) 362” (tasan dere) fiilinden hareketle, taskin konusan,
siir tanimayan kisi olarak tanimlar. “3x&is” ise agzini asirt agan, konusurken abartili
tavirlar sergileyen kimse i¢in kullanilir. Bu kelimeyi de “®3%” (agiz yarigi) kokiinden

tiretir.>®

Burada goriildiigii gibi fiili eylemlerden zihinsel ve ahlaki sonuglar

cikarilmakta, ahlaki sifatlar istikdk yoluyla somut hale getirilmektedir.

6. Siiri Lafizlardan Kavramsal Tiiretim

Batalyevsi’nin “c el ¢l o clias 3 (00 Jlisadl = 537 adli serhinde yer verdigi
bazi siir beyitlerinde gecen kelimeler iizerinden yaptig: istikaki analizler, siir dilinin
istikaki ¢dziimlere nasil alan agtigim1 da gostermektedir. Ornegin “c~¥” kelimesini
“Oal” kokiinden, yani sozli saldirn ve yergi anlaminda tiiretir. Birini sozle
kiiglimseme, onunla dil iizerinden miicadele etme gibi davranislar, fiili eylemden

soyutlama yoluyla kavramsallastirilmigtir.®*

Benzer bigimde “&l” (aslan) kelimesi igin yapilan agiklama da dikkat
cekicidir. Bu kelimenin kokii olarak “4 11 (gii¢, kuvvet) alinmakta ve bu baglamda
hayvan isminin sifati &zellikten tiiredigi belirtilmektedir. Boylece canli tiirlerinin

adlandirilmasinda bile istikaki sistemin etkisi gdsterilmis olur.**?

89 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi l-kiittab, 1/116.
%00 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittéb, 1/118.
%1 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 219.
%02 Batalyevsi, Serhu’l-muhtdr min lizimiyydti Ebi’l-Ald el-Maarri, 230.
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Gortldugii  tzere  Batalyevsi’nin  yukarida  zikredilen  istikaki
degerlendirmeleri, onun sadece lafzl analizler yapmakla kalmadigini; ayn1 zamanda
kelime koklerinin toplumsal, psikolojik ve ahlaki baglamlar1 nasil belirledigine dair
biitlinciil bir bakis agis1 sundugunu gostermektedir. Ozellikle fikhi kavramlarda
(Al 3l 5 i), ahlaki sifatlarda (osahiall), psikolojik egilimlerde (A-dlall) ve siir

dilindeki mecazlarda (<ull) ¢c¥) istikak ilmini derinlemesine uyguladigi goriiliir.

2.12. Insa Ilmi (Ilmii’l-insa)

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin insd ilmi (s+L&3Y) ale) alaninda kaleme aldigi
mistakil bir esere su ana kadar rastlanmamustir. Ancak bir Arap dilcisi olarak,
hakkinda miistakil eser yazmadigi bilinen hemen her alana dair cesitli
degerlendirmelerde ve temaslarda bulunmustur. Bu baglamda, insd ilmiyle ilgili
olarak da dogrudan bir eser vermemis olmakla birlikte, bu sahaya dair sayilabilecek

birtakim deginmeler ve yaklagimlar1 mevcuttur.

Ozellikle el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kuttdb adl eserinde yer alan bazi pasajlar,
insa ilmi agisindan dikkate deger unsurlar igermektedir. Dolayisiyla Batalyevsi’nin
miingilik yonii ve bu ilme dair katkilari, onun ilgili eserlerinde yapilacak igerik
analizleri sonucunda tematik bagliklar altinda toplanarak degerlendirilecektir.
Boylece miiellifin inga ilmine yaklasimi, dogrudan bir sistematik kurmasa da, dolayl

veriler tizerinden elde edilerek ortaya konulabilecektir.

Liigatte, “inga/sWs¥)” kelimesi Arapgada “baglama, yaratma, ortaya koyma”
gibi anlamlara gelir. Ornegin “Lai” fiili, “baglamak” veya “meydana getirmek”
manasinda  kullanilir; nitekim “aAbl 4 Lai” jfadesi “Allah  alemi yaratti”
anlamindadir. Yine biri hakkinda “cwssll M Ll denildiginde, o kisinin bir sozii
“ortaya koydugu (uydurdugu veya kaleme aldig1)” kastedilir. Terim olarak ise insa
ilmi; zihinde beliren veya baskasindan alinan manalari, muhatabin ruhuna tesir
edecek ve baglama uygun diisecek bi¢cimde ifade etme sanatinin esaslarini 6greten
ilim dalidir.®® Bagka bir ifadeyle, sz ve anlamlarin giizel bir iislupla bir araya

getirilerek etkili bir bicimde sunulmasini konu alan kurallar biitiinii olarak

%3 fbn * Astir, Usitlu I-insd’ ve I-hitdbe, thk. Yasir el-Miitayri (Riyad: Mektebetii dari’l-minhac, 1433),
47.
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tanimlanir.*® Bu ilim, edebi kompozisyon ve mektup yazimi (nesir olusturma)
konusunda belagatli ve fasih ifadeler meydana getirebilmek icin gerekli prensipleri

ortaya koyar.%%

Insa ilmi, 6zellikle giizel nesir (diiz yazi) olusturmay1 konu alir. Daha teknik
bir ifadeyle, konusunu “sézlerin climleler halinde diizgiin bir sekilde baglanmasi ve
ifadeye estetik deger kazandirilmasi” teskil eder.”® Bu yoniiyle insa, tek bir
climleden ziyade ¢ok climleli metinlerin diizenlenmesi ve siislii ifadelerle
zenginlestirilmesiyle ilgilenir. Boylece ifade biitiinliigli ve anlatim giizelligi

saglanarak, metnin anlagilir ve etkileyici olmas1 hedeflenir.

Insa ilminin temel amaglarindan biri, diisiincelerin en acik, diizgiin ve etkili
bicimde ifade edilmesini saglamaktir. Bu ilmi 6grenen kisinin, sdylemek istedigi bir
fikri yazili veya sozlii olarak en uygun kelime ve islupla dile getirebilmesi
beklenir.®” Dolayisiyla insd egitimi, kisinin meramini olabildigince anlagilir bir
tislupla ve maksada en uygun sekilde anlatabilme kabiliyetini gelistirmeyi hedefler.
Kurallar her ne kadar genel ilkeler ve ornekler seklinde sunulsa da, esas basar1 bol

pratik ve usta yazarlarin eserlerini inceleme yoluyla kazanilir.®®

Faydasi, giizel ve etkili yaz1 yazma becerisinin, iletisimi kuvvetlendirmesi ve
muhatap tlizerinde biraktig1r tesirdir. Etkili ifadeler, muhatabin diisiincelerini
yonlendirebilecek Olclide giiglii bir aractir. Nitekim Arap kiiltiirine mal olmus
“Sozde biiyil vardir/i A o) g & seklinde meshur olan Hz. Peygamberin sozi,
belig bir ifadenin insanlar1 adeta biiylileyebilecegini vurgular.®® Tarih boyunca da
hatiplerin ve miinsilerin (insd ustalarinin) sozleriyle kitleleri veya ydneticileri
etkiledigi pek ¢ok ornek kaydedilmistir. Ornegin, Hz. Ali’nin bir hatip icin sdyledigi
“oliary aiall B Bs58 il 1 (IS ¢ (Eger bu geng Kureys’ten olsaydi, degnegiyle
tiim Araplar1 giiderdi) s6zii, s6z giicliniin toplum {izerindeki etkisine isaret eder. Yine

Abbasi vezirlerinden Ibn Mukaffa‘, halife Mansur ile amcasi arasindaki bir

%04 Ahmed el-Hasimi, Cevdhiru’l-edeb fi edebiyiti ve insdi higati’l-’Arab, thk. Komisyon (Beyrit:
Miiessesetu’l-mearif, ts.), 2/15, 23.

95 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve’l-fiiniin, 1/181.

%6 {bn > Asir, Usiilu’l-insd’ ve l-hitdbe, 48.

%7 Ahmed el-Hasimi, Cevéhiru l-edeb fi edebiydti ve insdi liigati’l-"Arab, 2/1/15, 23.

%8 Ahmed el-Hasimi, Cevéhiru l-edeb fi edebiydti ve insdi liigati’l-'Arab, 2/1/15-23.

99 ibn *Asir, Usilu l-ingd’ ve l-hitdbe, 52-53.
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anlagsmazlikta 0yle mahir bir mektup kaleme almistir ki, bu sayede amcanin hayati
kurtulmus; c¢linkii mektup, halifenin ihanetine firsat vermeyecek sekilde ustaca
yazilmistir.®?® Bu 6rnekler, insd sanatinda mahir olmanin hem bireysel hem toplumsal

acidan ne kadar yararli ve kritik olabilecegini gostermektedir.

Insa ilmi, 6zellikle resmi yazismalar, edebi eserler ve hitabet alanlarinda etkin
bir iletisim kurabilmek icin gereklidir. Klasik donemde devlet yonetiminde
“Divanii’l-ingd” adiyla anilan resmi yazisma biirolar1 kurulmustu ve buralarda gorev
alacak katiplerin insa sanatinda usta olmasi zorunluydu. Dolayisiyla, diizgiin ve etkili
yazi yazma ihtiyaci bu ilmin dogusunu tesvik eden baslica sebeplerden biridir. Her
donemde, insa bilgisini bilen ve uygulayan kisiler toplumda itibar goérmiis, bu
alandaki uzmanlik 6nemli kabul edilmistir. Katip Celebi de Kesfu z-zuniin adl
eserinde insd ilmine dair pek ¢ok eser zikrederek bu ilmin Islam kiiltiiriinde ne denli
onemsendigini gosterir.’** Kisacasi, gereklilik acisindan bakildiginda, diislincelerin
yanlis anlasilmasini 6nlemek, mesaji1 en giizel bigimde iletmek ve muhatap tizerinde

arzulanan etkiyi birakmak i¢in ingé prensiplerine ihtiya¢ duyulmustur.

2.12.1. insa Ilminin i1k Ortaya Ciktig1 Dénem

Insa sanatiyla fiilen ugrasan ilk kisiler, genelde devlet katipleri (miinsiler) ve
edebiyatgilar olmustur. Abbasiler doneminde resmi mektuplart ve belgeleri kaleme
alan Kkatipler, ayni zamanda bu sanatin uygulayicilartydi. Tarihsel olarak,
Abdiilhamid el-Katib (8. 132/750) gibi Emevi sarayinin iinlii katipleri ile Ibnii’l-
Mukaffa® (6. 139/757) gibi erken Abbasi donemi yazarlari, etkili nesir Ornekleri
ortaya koyarak insd’nmn onciilerinden sayilir. Nitekim Ibnii’l-Mukaffa“’in yazdig
bazi mektuplar ve eserler, sonraki nesillerce ingd {islubuna oOrnek olarak

gorilmustiir.?*

Bununla birlikte, insa ilmiyle bilfiil mesgul olup eser veren ilk miiellifler 3/9.
yiizyll sonlarindan itibaren ortaya c¢ikmustir. Yukarida bahsi gectigi gibi Cahiz ve
Sa‘lebi, edebi nesir Orneklerini toplamis; ardindan Eba Hilal el-Askeri (6.

400/1009°dan sonra), insa sanatin1 nazari ¢er¢evede ele alan erken donem kitabini

910 ibn * Asir, Usiilu l-ingd’ ve l-hitdbe, 53.
91 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve ’I-fiiniin, 1/398-399.
912 ibn * Asir, Usiilu l-ingd’ ve l-hitdbe, 52-53.
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yazmustir. Onu takiben Ibnii’l-Esir (6. 637/1239), 6nceki birikimi de siizerek insa ve
belagat kurallarim1 kapsamli bi¢cimde sistemlestirmistir.®® Bu isimler, insa ilminin
kurulusunda ve gelismesinde 6nemli rol oynayan ilk alimlerdir. Ayrica, devlet
adamlar1 ve edebl meclislerdeki yazarlar arasinda da insa ile ugrasan pek c¢ok kisi
olmustur. Ornegin, el-Kadi’1-Fazil (6. 596/1200)ve ibnii’l-‘imad (6. 598/1201) gibi
bazi devlet ricali, mahir miingi kimlikleriyle taninmis ve biraktiklar1t mektuplar
edebiyat tarihinde iz birakmigtir. Katip Celebi, Kesfu z-zuniin’da insa ilmiyle ilgili
birgok eser ve miiellif ismi zikrederek, bu alanda eser yazan kisi sayisinin hayli

kabarik olduguna isaret etmektedir.®**

2.12.2. Batalyevsi’nin Insai Degerlendirmelere Dair Bazi Ornekler

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, insd ilmine dair miistakil bir eser kaleme almamis
olmakla birlikte, hayat1 incelendiginde, egitimini tamamladiktan sonra sahip oldugu
ilmi birikim ve kazandig: itibar1 sayesinde Tevaif-i Miillik donemi hiikiimdarlarinin
ilgisine mazhar oldugu goriilmektedir. Bu ilgi neticesinde saraylara davet edilmis,
zaman zaman bu davetlere icabet ederek farkli emirliklerde kiiltiirel ve ilmi

faaliyetlerde bulunmustur.®*

Bu siirecte, dénemin resmi yazismalarinm yiiriitiildiigii “Divanii’l-inga”
olarak bilinen biirolarda dogrudan miinsilik yaptig1 yahut en azindan danismanlik
diizeyinde katkilar sundugu anlasilmaktadir. Kaynaklarda, onun c¢esitli vezirler,
katipler ve biirokratlarla yakin iligkiler kurdugu agikg¢a belirtilmektedir.*
Dolayisiyla Batalyevsi’nin insd faaliyetlerinde ya fiilen gorev aldigi ya da bu
alandaki uygulamalara yon veren bir ilmi otorite olarak rol iistlendigi soylenebilir.
Nitekim, onun kaleminden ¢ikmis veya ona atfedilen bazi nesir Ornekleri, insa

yazilarinin karakteristik niteliklerini tagimaktadir.

Bununla birlikte, Batalyevsi dogrudan insa ilmi c¢ercevesinde teorik bir
¢erceve sunma amaci giitmemistir. Ancak eserlerinde yer alan bazi izahatin, anlatim
bicimi, lafiz ve seyir tutarlilig ile ifade iislubu bakimindan insad ilmiyle yakindan

iliskili oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, Batalyevsi’nin kaleme aldig1 veya

83 [bn *Astr, Usiilu l-insa’ ve l-hitdbe, 48-49, 50-51.

%14 Katip Celebi, Kesfii z-ziiniin "an usami’l-kiitiibi ve ’I-fiiniin, 1/398-399.
95 {pn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 24.

916 {pn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 24.
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naklettigi bazi pasajlar, anlam zenginligi ve anlatim teknikleri bakimindan dikkate

deger insai degerlendirme Ornekleri olarak degerlendirilebilir.

2.12.3. Katibu’t-Tedbirin Vasiflar1 ve Insa Ilmiyle Irtibat

Batalyevsi el-Iktiddb fi serhi Edebi’l-kuttdb adli eserinde Kkatib tiirleri ve
gorevleri konusuna deginirken kéatibu’t-tedbir diye bir katip tiiriinii “yazicilar
arasinda en yiliksek mertebeye sahip, sultanin sirlarin1 yazan, meclislerinde hazir
bulunan ve devletin veziri gibi goriilen kisi” olarak tanimlar ve onun yalnizca bir
biirokrat degil ayni zamanda {ist diizey bir ingd ustast olmasi gerektigini ortaya
koyar.®” Zira insa ilmi, resmi yazigmalarin, diplomatik metinlerin ve devlet yazi

geleneginin temelini olusturur.®®

Batalyevsi’nin “bu katibin, mesleginde ihtiya¢c duydugu alanlarin yani sira
tiim ilimlerde pay sahibi olmasi gerekir”®*® vurgusu, insa ilminin ¢ok yonli kiiltiirel
donanmim gerektirdigini gosterir. Insd ilminde basarili olmak icin yalmzca dil bilgisi
yetmez; tarih, siyaset, edebiyat, atasozleri, siir ve devlet geleneklerine hakimiyet de
zorunludur. Bu ylizden Batalyevsi’nin, katibu’t-tedbirin “calismalarinin ¢ogunu
tarihler, hiikiimdarlarin haberleri, siyaset ve devletlerin hikayeleri, atasozleri ve
siirler” {izerine yogunlastirmasi gerektigini sdylemesi®, dogrudan insd ilminin

malzeme dagarcigini isaret eder.

Ayrica Batalyevsi’nin, “krallarin bu tiir metinlere meyilli olmas1™®** tespiti,
insa ilminde hedef kitleye uygun iislup ve igerik seciminin énemini vurgular. Bu da
Cevahiru’l-edeb’de Dbelirtilen ingd Uslibunun temel esaslarindan ‘“muhataba

uygunluk™®? ilkesinin klasik bir yansimasidir.

Dolayisiyla bu alinti, Batalyevsi’nin katibu’t-tedbir igin belirledigi vasiflar
tizerinden, onun insa ilmine dair dolayl fakat giiclii bir perspektife sahip oldugunu

gosterir. Zira inga yalmizca kelimeleri siralama sanati degil; ilim, tarih, siyaset ve

917 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/160.
918 Ahmed el-Hasimi, Cevahiru I-edeb fi edebiyati ve ingdi liigati’l-’Arab, 2/1/21.
919 Batalyevsi, el-iktiddb fi serhi Edebi’l-kiittdb, 1/160,
920 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittib, 1/160.
%21 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittib, 1/160.
922 Ahmed el-Hasimi, Cevdhiru 'l-edeb fi edebiydti ve insdi liigati’l-"Arab, 2/1/19.

286



edebiyati tek bir biinyede toplayarak muhatabin ihtiya¢ ve beklentilerine hitap eden
yiiksek seviyeli bir ifade disiplinidir.

2.12.4. insa IImini {lgilendiren Bazi Kavramlar Hakkindaki izahat:

Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi, eserlerinde dogrudan “insa ilminin geregi” seklinde
bir ifade kullanmamakla birlikte, insa ilmi ve bu alanda faaliyet gdsteren miinsinin
(insa ilminin ilkeleri ¢ergevesinde yazi kaleme alan kimse) uygulamalar1 agisindan
onem arz ettigi diisiiniilen bazi kavram ve ifadelere temas etmektedir. Onun s6z
konusu kavramlar etrafinda yaptig1 tanimlar ve agiklamalar, miinginin icra ettigi inga

faaliyetinin dogrudan kapsamina giren unsurlar1 ortaya koymaktadir.

Bu baglamda Batalyevsi’nin eserlerinde yer verdigi ve insa ilmi agisindan

dikkate deger olan kavramlardan bazilar1 sunlardir:

1. &85 (imza) — Resmi veya hukuken gegerli bir yazinin sonunda, o yazinin
yetkilisi veya sorumlusu tarafindan konulan onay isareti veya simgesidir. Imza,
belgenin gecerliliginin en 6nemli delillerinden biri olup 6zellikle resm1 yazismalarda

vazgegilmezdir. Imzasiz bir yazi, insa ilminde gegerli kabul edilmez.

2. el (besmele) — “Bismillah” ifadesi olup Arapga kaleme alinan resmi
veya gegerli yazilarin basinda yer alir. Kur’an-1 Kerim’in her stiresinin bu ifade ile
baslamasi, besmelenin yaz1 gelenegindeki 6nemini pekistirmistir. Klasik dénemde

besmele ile baglamayan resmi bir yazi diisiiniilemezdi.

3. U (divan) — Klasik donemde devlet yonetiminde resmi yazismalarin
yiiriitiildiigii “Divanii’l-Insa” adiyla anilan biirolardir. Bu kurumlarda gorev yapacak

katiplerin, inga sanatinda yetkinlik ve Uislip ustaligina sahip olmalar1 zorunluydu.

4. 3 W — Hamdele (hamd) ve salveleden (salat) sonra, giris boliimiinii ana
konuya baglamak amaciyla kullanilan edebi bir gecis ifadesidir. Klasik Arap yazisma

geleneginde hem resmi hem de ilm1 metinlerde bulunmasi zorunlu kabul edilmistir.

Batalyevsi, el-Iktidib fi serhi Edebi’l-kuttdb adli eserinde bu kavramlar
hakkinda ayrintili izahatlarda bulunur.®”® Onun bu ifadeler hakkindaki agiklamalari,

inga ilminin gerekliliklerinden haberdar oldugunu ve yazinin hem etkinligini hem de

923 Batalyevsi, el-Iktidab fi serhi Edebi’l-kiittab, 1/193, 196, 199.
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islevselligini artirmak icin bu unsurlarin yerine getirilmesini gerekli gordiiglini
ortaya koymaktadir. Dolayistyla Batalyevsi’nin degerlendirmeleri, onun insa ilminin

uygulama boyutuna dair bilgi ve tecriibesini yansitan énemli 6rnekler olarak kabul

edilebilir.
2.12.5. Batalyevsi’nin Miinsi’lik ve Divan Katipligi Yonii

Kaynaklarda dil ve edebiyat alanlarinda temayiiz etmis bir alim olarak Ibnii’s-
Sid el-Batalyevsi, ayn1 zamanda maharetli bir katib ve miinsi olarak da anilmaktadir.
Nitekim c¢agdaslarinin ve biyografi yazarlarinin ifadelerine gore, onun pek c¢ok
mektubu, tevki‘ati ve farkli vesilelerle kaleme aldigi yazilarinin mevcut oldugu
belirtilmis®*,bu yazilardaki metinler onun nesir iislubunu biitiin yonleriyle

yansitmistir.

Batalyevsi’nin nesri, ilmi ve edebi olmak iizere iki bicimde

kategorilestirilebilir:

1. [lm1 nesir — Daha ¢ok ilmi, edebi ve dini eserlerinde 6zellikle eserlerinin 6n
so0zlinde goriilen; seci’li, zorlamadan uzak, acik ve akici bir dil ile kaleme alinmis
metinler. Bu iislup, resmi yazigmalarda aranan sadelik ve anlasilabilirlik ilkesine
uygundur. Batalyevsi’nin Islahu’l-halel adli eserinin 6nsdziinde buna dair bir 6rnek

su sekildedir:

55 B —dll dany —daalyy ¢ Jlae IS YD 5 jUay ¢ lely aail B S —(ghaal — a5 .

Ll 38 ¢ ESYy Y Jasms 4S5 e eadl g cJaghall juminly Joumill il aild cJaead) g3l 4d

@ Sb Al cdialaay Jall eigolaad a2 caitlse o DL ayy LVl Slady) (8

st DY) iy ADIS (o HES 8 paal L uialiall By (paiiall Ay G il (aljic)

aily cdebull 4l (g sina —aualily srualia (o S b L ey cctilplll (mny Lbad Oly —0adg c8lal
"delial) A

“Bu eser —dogrusu— yardim eden, imdada kosan bir kitap olmug, ufuklara

yayilmig ve her yerde sohret bulmustur. Miiellifi (Allah ona rahmet etsin), burada

924 {pn Sa’du’l-Hayr, el-Kurt ale’l-Kamil, 29.
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giizel bir yol izlemistir. Zira gereksiz fazlaliklart ¢ikarmis, uzun olanlart kisaltmistir.
Ancak buna ragmen, tafsilat ve ¢ogaltma yolunu terk ederek asiri derecede ozlii ve
kisa ifadeler kullanmus; sozlerini gelisi giizel ortaya atmus, ifadelerin kusurlarini ve
giizelliklerini ayirt etmemigstir. Elestirilerin yoneltilebilecegini ve tenkitcilerin
degerlendirmelerini diigiinmemis, takip edenlerin izini de siirmemistir. Bu yiizden
onun bir¢ok ifadesinde uzak gondermeler, zayif ve kétii ifadeler goriilmektedir.
Bununla birlikte, biz her ne kadar bazi eksiklerini tenkit etmis ve amaclarindaki bazi
noktalara dair itirazlarda bulunmugs olsak da, onun iistinliigiinii kabul ediyoruz.

Gercekten de o, bu sanatin énde gelen imamlarindandir.”%

2. Edebi nesir — Mektuplar, tevki‘at (resmi onay yazilar1) ve rik‘at (6zel
yazigsmalar) gibi tiirlerde ortaya c¢ikan; 6l¢iilii, seci ve sanatli ifadelerin tercih
edildigi, fakat hicbir zaman zorlamaya kagmayan metinlerdir. Bu alan, miinsilerin

islup yeteneklerini sergiledikleri sahadir.

Klasik donemde divan katipligi, yalnizca yazi yazma becerisi degil; tarih,
edebiyat ve siir bilgisi, idari terminolojiye hakimiyet, hitabet kabiliyeti ve ikna giicii
gibi ¢cok yoOnlii bir donanim gerektirirdi. Batalyevsi’nin eserlerinde goriilen dilsel
derinlik, tslup ustaligi ve genis kiiltiirel birikim, onun bu nitelikleri fazlasiyla
tasidigin1 gostermektedir. Klasik kaynaklarin birinde buna dair bir 6rnek su sekilde

gecmektedir.??
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925 Batalyevsi, Kitdbu 'I-hiilel fi 1slahi’I-halel min kitdbi’l-Ciimel, 57.
926 {bn Hakan, Kald 'idii’l- ‘ikydn, 196-197.
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“Ey yiiceler yiicesi efendim, en parlak dayanagim, en saf icecegim! Allah
onun izzetini daim kilsin, miilkiinii musibetlerden korusun. Sana ulastirdigim bu
mektup, mahrem yoniiyle derin, konumu itibariyla yiice bir mektuptur, kisa olusuna
ragmen uzunluk hissi veren, veciz olusuna ragmen hayranlik uyandiran bir yazid.
Sana hitabimda —Allah seni aziz kilsin— beldgat meydanminda, denizle yagmurun
bolluguna karsi yarisan, yahut Hecer sehrine hurma tasimaya kalkisan kimse
gibiyim. Beni buna sevk eden sey ise, seninle aramda gegen bir siire zarfinda zihnimi
senden alikoyan bir mesguliyetin bulunmasidir. Bunun ise haklara riayetsizlik ve
vefasizlik sayilacag diistincesiyle, soz bulutlarindan yagmur sagmaya karar verdim.
Zira o bulutlarin alisilmis sekilde cosup bolca yagdigina daha énce sahit olmustum.
Bu nedenle sana, yalniz ehline yarasacak “bakire bir s6z” armagan etmek istedim.
Clinkii savas meydanlarinda yigitler ortaya ¢ikmadan yigitlik belli olmaz, giizellerin
boynunda parlamadik¢a gerdanhk giizelligiyle anilmaz. Bu soziimii siirle stisleyip,
nesirle destekledim,; onu sana yonelmis, sana baglanmis, geng ve coskulu bir sevgili
kildim. O seni misk kokusuyla donatacak, ofkesinden emin kilacak, giinesin
pirtltilarin tizerine serpecek, kabile meclislerinde omuzlarint oynatacaktir. Eger bu
vazi, hakkindan bir kismini odeyip, ihmal edilen yonlerden bazilarini telafi
edebilirse, iste bu, gonliin nakis nakis isledigi, zihnin inci gibi dizdigi bir
hediyedir. %%

Ayrica, sanatli secl kullaniminda asiriliktan kaginmasi, metinlerinde anlam
biitiinliiglinii korumas1 ve hem lafiz hem de mana giizelligini dengeli bir sekilde
kullanmasi, ingd ilminin ‘“dsedl/kolaylik ve akicihk™?®  idealine ulagtigini
gostermektedir. Bu sebeple Batalyevsi, hem resmi divan yazigmalarina hem de edebi
miingilik gelenegine vakif, iki alani birlestiren nadir sahsiyetlerden biri olarak

degerlendirilmelidir.

%27 {bn Hakan, Kald 'idii’l- ‘ikydn, 196-197.
98 Ahmed el-Hasimi, Cevdhirul-edeb fi edebiyati ve insdi ligati’l-’Arab, 2/1/19.
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Tezin giris boliimiinde, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin yasadigi 11. ve 12.
yiizyillar1 kapsayan Endiiliis cografyasinin siyasi ve fikr arka plani incelenmis, bu
donemin ilmi iklimi genel hatlariyla ortaya konmustur. Bu boliimiin ortaya koydugu
lizere, siyasi parcalanmisliga ragmen Endiiliis, 6zellikle Arap dil ilimlerinin gelisimi
bakimindan son derece verimli bir zemin sunmustur. Emevi halifeliginin
dagilmasiyla baglayan Tavaif-i Miilik doneminden Murabitlar ve Muvahhidler
idaresine uzanan siiregte, farkli kiiltiirel birikimlerin etkilesimi ve alimlere verilen
himaye sayesinde dil ilimleri en parlak devrelerinden birini yasamistir. Boylesine
dinamik ve zengin bir entelektiiel ortam, Batalyevsi gibi bir dil aliminin yetismesine
imkéan tanimis, onun ilmi birikimini besleyerek hem Dogu Islam diinyasinin mirasini

6ziimsemesini hem de Endiiliis’e 6zgii katkilar sunmasin1 miimkiin kilmstir.

Tezin birinci boliimiinde, Batalyevsi’nin hayati, ilmi sahsiyeti ve eserleri
ayrintili bicimde ele alinmistir. Bu inceleme neticesinde miiellifin Endiiliis’te
sekillenen ilmi kimligi; aldig1 egitim, hocalart ve yetistirdigi talebeleri baglaminda
belirginlesmistir. Batalyevsi’nin dogumundan vefatina uzanan biyografisi, inang
diinyas1 ve cagdas1 alimlerle iliskileri objektif bir yaklasimla ortaya konmustur.
Ayrica, miellifin kaleme aldig1 veya kaynaklarda adi gegen eserler ait olduklar
alanlara gore tasnif edilerek degerlendirilmistir. Ulasilan biitiin eserleri, bigim, tislip
ve muhteva acgisindan incelenmis, yazma niishalari hakkinda bilgiler verilmis ve
Batalyevsi’nin diger alimlerin eserlerine yazdigi serhlerde benimsedigi slip
mukayeseli olarak ele alinmistir. Boylece, Batalyevsi’nin eserlerinden hareketle Arap
dil ilimleri gelenegindeki konumu ve degeri hakkinda 6n degerlendirmeler yapilarak

sonraki analizlere zemin hazirlanmistir.

Tezin ikinci ve ana béliimiinde, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi’nin Arap dil ilimleri
icindeki yeri ve yontemi derinlemesine analiz edilmistir. Bu 06zgiin analizler
sonucunda, Batalyevsi’nin dil ilimlerinin on iki ayr1 disiplininde dikkat cekici bir
yetkinlige sahip oldugu ve her bir alanda kendine has yontemler benimsedigi tespit
edilmistir. Ornegin, ses bilgisi alaninda Arapgadaki birbirine yakin fonemleri (z4,
dad, zal, sin, sad) ayirt etmeye yonelik miistakil bir risale kaleme almasi, onun bu

sahadaki titiz ve arastirmaci yaklagiminmi gostermektedir. Benzer sekilde, sozliikkbilim
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sahasinda kelime kokleri ve telaffuz farkliliklarina odaklanan ¢alismalari,

Batalyevsi’nin liigat ilmindeki derinligine isaret etmektedir.

Bunun yani sira, Batalyevsi’nin sarf ve nahiv ilimlerine yaklasimi da klasik
anlayistan bazi yonleriyle ayrilmaktadir. Klasik dilcilerde nadiren goriilen bir
bicimde, sarf ilmini salt bigimsel ¢ekim kurallar1 biitlinii olarak degil, nahiv ile anlam
boyutunu da igeren biitiinciil bir disiplin olarak ele almistir. Kelimelerin yapisal
dontistimlerini incelerken, bu doniisiimlerin anlam {izerindeki etkilerini de goz
oniinde bulundurmus; bicimsel degisimleri daima anlam degisimleriyle birlikte
degerlendirmistir. Nahiv sahasinda ise seleflerinin goriislerini aynen tekrar etmekle
yetinmeyip onlari elestirel bir gézle yorumlamis, gerekli gordiigiinde farkli yorumlar
getirmistir. Ozetle, Batalyevsi dil bilgisinin normatif kurallarini ihmal etmeden ancak
bu kurallar1 dilin zengin anlam ve kullanim boyutuyla birlestirerek inceleyen bir
yontem benimsemistir. Bu sayede, dilin ses ve bigim yapisint ele alirken dahi
ifadedeki anlam inceliklerini ve kullanim baglamimni daima dikkate almay1

basarmustir.

Elde edilen bulgular, Batalyevsi’nin anlam odakli dil disiplinlerinde
(anlambilim/ilmii’d-deldle ve vaz® ilmi gibi) de Ozgiin gorisler ileri siirdiigiini
gostermektedir. Batalyevsi, bir lafzin ilk ortaya konuldugunda (vaz‘ edildiginde)
belli bir anlami hedefledigini kabul etmekle birlikte, anlamin zamanla kullanim
sikligina ve baglama gore genisleyebilecegini vurgulamistir. Bu yaklasimla lafiz—
anlam iliskisini duragan degil, baglam ve kullanima bagli olarak degisebilen dinamik
bir siire¢ olarak goérmiistiir. Nitekim eserlerinde teradiif miisterek lafiz ve ezdad gibi
olgular1 ele alirken, bir kelimenin anlaminin salt sozliikk tanimiyla degil baglam
igerisindeki kullanimina gore belirlenebilecegini ¢esitli 6rneklerle ortaya koymustur.
Boyle bir anlayig, dilde mecaz kullanimmi da dogal ve mesru gormesine zemin
hazirlamistir. Bu baglamda Batalyevsi, mecazi biitiiniiyle reddeden kati dilcilere
kars1 ¢ikarak mecazin dilin ifade giiclinii zenginlestiren mesru bir anlatim araci
oldugunu savunmustur. Hatta mecazlar lafzi mecaz, nahvi mecaz ve terkibi mecaz
gibi alt tiirlere ayirip incelemesi, onun anlam bilimsel meselelere ne denli bilingli ve

sistematik yaklastigini agikca gostermektedir.
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Bir diger 6nemli alan olarak, Batalyevsi’nin istikdk ilmindeki yaklasimi da
klasik metodun otesine gecen bir derinlik sergilemistir. O, kelime tiiretme siire¢lerini
incelerken sadece dilbilgisel kurallara vukufiyetini gostermekle kalmamis, aym
zamanda kiltlirel ve mantiki baglamlar1 da gozeten ¢ok boyutlu bir analiz yontemi
uygulamistir. Kelimeler arasindaki kok akrabaligi ve anlam iliskilerini titizlikle
arastirarak dilin tiiretme yoluyla kendini yenileme giiciine dikkat ¢ekmistir. Yeni
tiirev sozciikler tiretmenin ve kokleri agiklamanin dilin gelisimine katkisini 6zellikle
vurgulamistir. Bu bakis agisiyla Batalyevsi, istikdk ilmini yalnizca dilsel bir merak
konusu olarak degil, dilin i¢sel anlam agin1 ¢oziimlerken so6z varligini da
zenginlestiren yaratict bir ilim dali olarak degerlendirmistir. Hatta dil meselelerini
incelerken mantik gibi diger ilimlerden faydalanmasi ve kendine 6zgii terimler
kullanarak evrensel nitelikte bir terminoloji olusturma c¢abasi, onun ¢alisma
yontemine damgasin1 vuran Ozelliklerdendir. Bu durum, Batalyevsi’nin dil

analizlerinde disiplinler aras1 bir perspektifle hareket ettigini ortaya koymaktadir.

Batalyevsi’nin Arap dil ilimlerindeki konumu, edebi dil disiplinleri ve nazim-
san’at (siir ve belagat) alanlar1 agisindan da miithimdir. Dogrudan bir belagat (retorik)
belagat konularindaki engin birikimini yansitmaktadir. Siir serhleri esnasinda tesbih,
istidre, kinaye ve mecaz gibi edebi sanatlar1 tek tek tahlil ederek soziin estetik
yoniinii anlam boyutuyla birlikte degerlendirmistir. Ariz ilmi ve ilmii kardi’s-si‘r
(siir yazma sanati) konusunda miistakil bir eser telif etmemis olmakla birlikte, kendi
stirlerinde gosterdigi vezin titizligi ve Ebii’l-Ala el-Maarri gibi sairlerin beyitlerini
yahut Zeccaci’nin el-Ciimel’indeki siir sahidlerini serh ederken ortaya koydugu
yorumlar, onun bu sahalardaki derin vukufiyetini gozler Oniine sermektedir.
Batalyevsi, arizu sadece siirin kaliplasmis vezinlerini tespit eden teknik bir ilim
olarak gérmemis; veznin estetik ve duygusal islevine de 6zel bir 6nem atfetmistir.
Hatta nazim yapisinin zamanla ugrayabilecegi degisimleri dahi tartisarak vezin ile
anlam arasindaki iliskiyi irdelemistir. Aruz terimlerini mecazi anlamda kullanarak
yaptig1 anlam genisletmeleri ise siirin bigimsel yapisiyla anlam felsefesi arasinda bag
kuran 0Ozgiin bir bakis agisina sahip oldugunu gostermektedir. Bu yonleriyle
Batalyevsi, yalnizca bir dil kuramcis1 olmayip edebi zevki yiiksek ve elestirel bakisi

geligmis bir belagat {istad1 olarak da temayiiz etmistir.

293



Son olarak, Batalyevsi’nin hat ve insa ilmi sahasindaki katkilari, dil bilgisini
uygulamali bir hiiviyete kavusturmasi bakimindan 6nem tasir. Biirokratik yazismalar
ve katiplik meslegi iizerine kaleme aldig1 el-Iktidab fi serli Edebi’l-kiittab adh
eserinin bir bolimii, onun insd sanatindaki metodunu ve maharetini gozler Oniine
sermektedir. Bu eserinde basaril bir katibin dil ilimlerinde saglam bir altyapiya sahip
olmasimin vazge¢ilmez oldugunu vurgulayarak, 6zellikle imla (yazim) hususundaki
yaklasimiyla dikkat ¢ekmistir. Yanlis imlayi, tipki konusmadaki nahiv hatasi gibi,
ciddi bir kusur olarak nitelendiren Batalyevsi; dogru yazmayi ise “dogru konusmanin
yaziya aktarilmasi” bi¢giminde tanimlayarak hat ilmi ile nahiv ilminin ayrilmazligini
vurgulamistir. Bu bakis agisi, Endiiliis’te kitdbet geleneginin dil kurallarina siki
sikiya bagh bir disiplin olarak siirdiiriildiiglinii géstermektedir. Nitekim Batalyevsi,
klasik donemden devraldig: kitdbet mirasini sistematik hale getirip kendi ¢aginda
yeniden iiretmis, bdylelikle Osmanlilar da dahil sonraki nesillerin faydalandigi bir
meslek kiiltiirii ve yazi tislibu biitiinligii tesis etmistir. Genel olarak Batalyevsi’nin
insad ilminde benimsedigi yontem, bicimsel ustalik ile igerik tutarlilifini bir arada
gozetmek olmustur. Resmi yazigmalar ve edebi kompozisyonlarda ifadenin sadece
estetik acidan degil, mantiki tutarlilik ve anlam biitiinliigii bakimindan da kusursuz
olmasini sart kogsmustur. Bir katibin dil bilgisi yaninda tarih, edebiyat, atasozleri ve
siir gibi alanlarda da donanimli olmasini istemesi, onun insé ilmini ¢ok disiplinli bir

kiiltiirel birikim olarak gérdiigiinii agikca ortaya koymaktadir.

Genel bir degerlendirme yapildiginda, bu tezde ulasilan sonuglar Ibnii’s-Sid
el-Batalyevsi’nin kendi doneminde Arap dil ilimlerinin hemen tamaminda derin bir
vukufiyet kazanmis istisnal bir alim oldugunu ortaya koymaktadir. O, fonetikten
sentaks ve sozliikbilimden belagata uzanan genis bir yelpazede 6zgiin goriisler ileri
stirmiis, boylece dilin teori ve pratigini bir araya getiren biitiinciil bir dil alimi profili
sergilemistir. Batalyevsi, onceki dilcilerin mirasin1 Endiiliis ortaminda yeniden iiretip
gelistirirken elestirel diislinceyr ve sistematik analiz yontemlerini basariyla
uygulamistir.  Sonug itibartyla, Ibnii’s-Sid el-Batalyevsi'nin on iki ayri dil
disiplinindeki konumu, bir yandan klasik Arap dil geleneginin Endiiliis’teki devami
ve zirvesi konumunda bir temsilci, diger yandan bu gelenege yenilik¢i bakis acilar
kazandiran 6zgiin bir miellif olarak belirginlesmektedir. Onun disiplinler arasi

yaklagimi ve yontemsel yenilikleri, yalmiz kendi c¢aginin ilmi birikimini
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zenginlestirmekle kalmamis, sonraki nesillerin ¢alismalarina da ilham veren kalict

bir miras birakmistir.

Bu tez caligmasinda ulasilan sonuglara goére, alana yonelik bazi Oneriler

asagidaki gibi siralanabilir:

- Batalyevsi’'nin eserlerinin nesri: Miiellifin kaleme aldig1 eserlerden 6zellikle
yazma halinde bulunan veya yeterince incelenmemis olanlarin ilim diinyasina
kazandirilmas1 gerekmektedir. Bu dogrultuda, Serhu Divani’l-Miitenebbi, et-
Tezkiretii’l-edebiyye ile Serhu ebyati’l-mu’dydt gibi temel eserlerinin akademik
nesirlerinin yapilarak giiniimiiz diline ¢evrilmesi, Batalyevsi’nin goriislerinin daha

genis bir arastirmaci kitlesi tarafindan incelenmesini saglayacaktir.

-Endiiliis dil mirasinin mukayeseli incelenmesi: Endiiliis dilcilik geleneginin
Islam ilim tarihindeki yerini daha iyi ortaya koymak amaciyla karsilastirmali
aragtirmalar tesvik edilmelidir. Ozellikle Batalyevsi’nin dil anlayisi, Dogu Islam
diinyasindaki asri dil alimleriyle mukayese edilerek incelenmelidir. Boylece farkli
cografyalarin Arap dil ilimlerine yaptiklar1 6zgiin katkilar netlesecek, Endiiliis’tin dil

ilimleri tarihindeki konumu ve etkisi daha belirgin bi¢imde anlagilacaktir.

-Biitlinciil dil  yaklagiminin  modern kullanimi:  Giliniimiiz ~ dilbilim
arastirmalarinda ve egitiminde, Batalyevsi’nin biitiinciill ve disiplinler arasi
yaklasimindan faydalanilabilir. Ornegin, anlambilimde Batalyevsi’nin vurguladig
baglam ve kullanim odakli yontem benimsenerek sozliik caligmalarinda kelime
anlamlart kullanim baglamiyla birlikte ele alinabilir. Ayni sekilde, gramer
incelemelerinde mantiki ve anlamsal boyutlari da iceren bir analiz tarzi
uygulanabilir. Bu tiir uygulamalar, klasik Arap dil mirasinin modern dilbilim teorileri
ve dil 6gretimiyle iliskilendirilmesine katki saglayarak alanda daha zengin ve anlamh

bir perspektif gelistirecektir.

-Batalyevsi’nin etkilerinin  arastirilmasi:  Ibnii’s-Sid  el-Batalyevsi’nin
fikirlerinin sonraki ylizyillardaki yansimalarini inceleyen calismalar yapilmalidir.
Ozellikle Osmanli dénemindeki dilcilik eserlerinde veya Magrib diye bilinen Kuzey
Afrika bolgesindeki alimlerin ¢alismalarinda Batalyevsi’nin eserlerine yapilan atiflar

ve gondermeler tespit edilerek, Endiiliis dil mirasinin sonraki nesiller lizerindeki
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etkisi ortaya konulabilir. Boyle bir arastirma, Batalyevsi’nin ilmi mirasinin

stirekliligini ve doniisiimiinii anlamamiza yardime1 olacaktir.
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